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1. BENLBETUNG

A:XUGH GHU IHaMPD ERQEHHU .QHLSH [XP OIUW\UHU'fRGHU LQ G
GHU VXQQLWLVFKH *HOHKUWH aAaVKDN (IHQGL SURYRNDWLY
Orden. Mit Fragen wie dieser macht er sich in seinem WerkLllsHVU U YHHGUILPX O

A(QWK+OOHU GHU *HKHLPQLVVH XQG $EZHQGHU GHV hEHC
deren Glaubensvorstellungen und Ritualpraktiken zu polemisieren und der Gemeinschaft
der Rechtgeleiteten damit aufzuzeigen, wie sehr diese Gruppe vom rechten Wege abge-
kommen und moralisch verdorben iét.

6ROFKH 9RUZ<UIH GLH DXI| HLQH *EHUWULHEHQH 9HU

Schwiegersohns und Cousins Muhammads, zielen und sich auch gegen von den Geboten der
Scharia abweichende Praktiken wie Weingenuss richten, stellen zentrale Topoi anti-
sufischer, wie auch anti-schiitischer Polemik in Geschichte und Gegenwart dar. Und doch ist
das Aufkommen solcher Polemik im Osmanischen Reich des spaten 19. Jahrhunderts in vie-
lerlei HLQVLFKW LQWHUHVVDQW JHUDGH D-XFRHKn rightet. OedMiLH VL FK
Uber Jahrhunderte hinweg stellte der Beisch-2U GH Q G H3ufuPwdid M3mantdche Ad-
ministration ein wichtiges Instrument ihrer Herrschaftsausiibung dar: Zum Beispiel machte
sich die Hohe Pforte die Kloster des Ordens in der Peripherie zunutze, indem sie den dorti-
gen Derwischen Konzessionen zur Steuereintreibung erteilte, die Kldster damit zu Um-
schlagplatzen des Handels machte und so auch sicherstdikelandwirtschaftliche Pro-
duktion 2die zentrale wirtschaftiche Komponente vorindustrieller Gesellschaftéaufzu-
bauen und aufrecht zu erhalten. Dabei ist an verschiedener Stelle in der Sekundérliteratur,
beispielsweise bei Faroghi oder Mélikoff, hervorgehoben worden, dass die osmanische Ver-
ZDOWXQJ  EHU GLH DXV 6LFKW VXQQLWVFKHU *HLVWOLFKN
wie die gemeinsame Verrichtung verschiedener Rituale von Mannern und Frauen, hinweg-
sah?® Diese wichtige Funktion des Ordemer nicht nur fiskalisch, sondern Uber Timar-

Vergabe auch militarisch in die osmanische Herrschaftsstruktur integriert war, machte die

! Ubersetzung von Jacob; Georg Ja®uditrage zur Kenntnis des Dervisch-Ordens der BdedathisMa-
yer&Muller, 1908 [im Folgenden: JacBeijtragk S. 71, Hervorhebung im Original.

23A4VKDN (JHQIGHWU U YHHGUIWWUp % DO N¥aGDHAMEH QG- 0D SED p[dvPolgeRde@ H -DKU
&V K D NJ; Hier liegt die zweite Auflage dieses Werkes vor. Dateeist bei Ozege auf 1291 (1874) datiert.

Siehe dazu Kapitel 3.

3 Suraya FaroghiDer Bektaschi-Orden in Anatolien (vom spéaten 15. Jahrhi@2@)yties, Osterreichische
Akademie der Wissenschaften, 1981 [im Folgenden: Far@uieh S. 8; Iréne Mélikoff,Ae probléme

J x] x QHIEica. Révue des Etudes Tukguad75): S. 49-67 [im Folgenden: Mélikéfobléeme], hier S. 53f.
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% H N \Woxivavhicht ganz immun gegentiber Anschuldigungen, die sich gegen deren Prak-

tiken und Glaubensvorstellungen richteten, wohl aber gegen politische Konsequenzen, die
daraus erwachsen konnten $QGHUH *UXSSHQ ZLH Gdchen YdridOf&bDer GLH Kl
$OHYLWHQ GHUHQ *ODXEHQVYRUVWHOOXQJHQ XQG 5LWXD
neln, wurden dagegen zur Zielscheibe von Verfolgung und Vernichtung, die auch von po-
lemischem Schrifttum gegen diese Gruppen begleitet wurde. Die dabei eingesetzte Polemik
richtete sich auf Aspekte der Vernachlassigung religioser Pflichten, auf Alkoholkonsum o-

der Ehebruchz $VSHNWH GLH DXFK LQ GHU KLHU YRUOLHJHQGHC(
Anschlag gebracht werden. Freilich unterscheiden sich politische Ziele von der Agenda reli-

gibser Gelehrsamkeit; diex]xOED* ZXUGHQ YRU DOOHP GHVZHJHQ YHU
de die Staatsmacht in Anatolien herausforderten, indem die Aufstandischen als Agenten der
verfeindeten Safaviden an der Ostgrenze des Osmanischen Reiches gesehen wurden. In die-

ser Hinsicht war die polemischeW KHRORJLVFKH "HQXQJLHUXQJ GHU .x]x
scheinung politischer Strategien.

Dies macht einen wichtigen Aspekt fir das Verstandnis polemischer Streitschriften
deutlich, der auch fur das hier vorliegende Traktat bedeutsam ist: Die politische Instrumen-
talisierung theologischer Kritik. Diese Form der Steuerung fihrte dazu, dass bestimmte
Gruppen forciert politisch wie auch theologisch marginalisiert werden kénnen, wahrend
andere davon ausgenommen bleibén diesem Zusammenhang hat DrefHU YRQ HLQHU A
YHQWHG R tgesprécteR,[die politische Verfolgung religios legitimiert.

Diese Betonung der Verflechtung politischer Motive und religiéser Denunziation
markiert eine wichtige Verschiebung in der Erforschung vom Phanomen des Sufismus und
des Anti-Sufismus und ist auch durch ein verandertes Verstandnis von Textualitdt bedingt:

Vor uber einhundert Jahren verstand Jacob in seiner monographischen Behandlung von

aV K D N Mlesen als Quelle islamischer Haresiographie. Sein Erkenntnisinteresse richtete
VLFK GHP HQWVSUHFKHQG DXl GLH GDULQ HQWKD&DWHQHQ
Bektasdh >k die nur ein Muslim bei glinstiger Gelegenheit zu erlangen verrfiggndere
$XWRUHQ HUZIKQHQ 8VKDNV :HUN PHLVW QXU DP 5DQGH KI
YRUJHQRPPHQHQ HQJHQ 9HUNQ+*SIXQJ YRQ %HNWD*LV XQG
der Hurufiyye (z X U “I L Und gehen dabei nicht auf methodologische Fragen ein, die auf

4 Markus Dreder Idventing Orthodoxy: Competing Claims for Authority and Legitimacy in théo@an-
Safavid Conflict, in Hakan Karateke, Maurus Reinkowski (Hgeditimizing the Order. The Ottoman Rhetoric of
State Powdreiden/Boston: Brill (2005), S. 151-173 [im Folgenden: DredsBU WK RG R [\~

® JacobBeitrageS. VI, Hervorhebung im Original.
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den polemischen Charakter des Werkes Bezug netiigrerhard hat dagegen in osmani-
schen Streitschriften aus dem 16. Jahrhundert zum einen aufgezeigt, dass Terminologie und
Topoi anti-safavidischer Polemik in grof3er Kontinuitat zu fritheren anti-sufischen wie auch
anti-schiitischen Auseinandersetzungen beispielsweise vor2&-] O -~ V BaHUKCH Qur-
de gezeigt, dass sickLH $UJXPHQWH JHJHQ GLH A8QJOIXELJHQY LQ
Formen bewegen und bestimmten sufischen oder schiitischen Phdnomenen, die von sunni-
tischen Auffassungen abweichen, schemenhatft bestimmte formelhafte Ablehnungen entge-
gengestellt wurden. Dartber hinaus versucht Eberhard auch zwischen Vorwurfen, die aus
rein polemischen Erwagungen vorgebracht werden und solchen, fiisachliche Prakti-
ken fabbilden, zu unterscheiden und dartber die Glaubwirdigkeit ihrer Quellen einzuschéat-
zen.

Das Bestreben, die Funktion der Polemik in die Analyse miteinzubeziehen, ist ein
wichtiger Schritt, um die Konstruktionsweisen von Feindbildern in solchen Streitschriften
zu verstehen. Die Frage der Glaubwairdigkeit bleibt allerdings problematisch, wenn polemi-
sche oder apologetische Quellen auszuwerten sind. Karolewski hat in diesem Zusammen-
hang darauf hingewiesen, dass die tatsachlich feststellbare Differenz von Ritualpraktiken
am Beispiel von Sunniten und Aleviten mit Gerlchten aufgeladen werde, sodass ein unter
Aleviten von Mannern und Frauen gemeinsam durchgefiihrtes Ritual von sunnitischer Seite
reflexartig mit sexuellen Ausschweifungen, Ehebruch und Unzucht assoziiert wiirde. Dies
KDEH YRU DOOHP LP )DOOH YRQ $ O HdeLsuhHiti3dche Yar&tdtling GD]X J
von Alevitentum, . x| x O BMI*@ItL(NQVFKUIQNXQJ DXFK DQGHXYBBHANHKOC
auf solcher Polemik basiere und sich fest im sunnitischen Wissensbestand um nichtsunniti-
sche Gruppen verankert hatieDeswegen ist es bei der Frage nach der Glaubwirdigkeit
sinnvoll, diese al$seltungn einem bestimmten Kontext zu verstehen: de Jong und Radtke
haben 1997 mit ihrem umfassenden Wdsglamic Mysticism Contestecheschlagen, die
Konstruktion anti-sufischer Feindbilder nicht nur auf ihre theologischen Begrindung hin

zu lesen, sondern diese auch in ihrer Funktion und Wirkung in einem spezifischen sozialen,

8 Erwahnt ist der. * letwa bei Edgar G. Browng Literary History of Persial lll. The Tatar Dominion (1265-1502)
Cambridge: University Press, 1928 [im Folgenden: Browigory, John Kingsley Birgdhe Bektashi Order of
DervishgsLondon: Luzac 1994 [1937] [im Folgenden: Bbgde}, Hamid Algar, Ahe zXU“l= ,QIOXHQFH RC
Bektashisni, Révue des Etudes Islamigeg1992), S. 41-54 [im Folgenden: Algag XU “1- , Q) Od¢HQFH~
Suraya FaroghiAhe Bektashis: A Report on Current ResearBiévue des Etudes Islamititef992): 9-29 [im

Folgenden: Faroghid %t&\WK 1. V

" Elke Eberharddsmanische Polemik gegen die Safawiden im 16. JahrhuntiéstinachHaradschriftéreiburg

i. Brsg.: Schwarz, 1970 [im Folgenden: EbertRotmik

8 .DQLQD .DUWRMHZNeketodoA about Alevism? The Development of Anti-Alevi Digcation and

Resentment Die Welt des Isla4852008): 434-456 [im Folgenden: KarolewSiiHWHURGR[p @
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kulturellen und politischen Kontext zu verorteASo gelte es, liber den Einbezug des histori-

schen Kontextes in die Analyse, Topoi und Terminologie der Polemik weitestgehend zu his-
torisieren, so die Konstruktionsmechanismen der Aussagen freizulegen und der Annahme
HLQHU *EHUKLVWRULVFKHQ WKHRORJLVFK IHVWJHOHJWHQ
GR[LHY GLH 6SLW]H ]X EUHFKHQ

1.1 FFagesellung

,Q GLHVHP 6LQQH VR @wabhhFuKtetsvdktDMErden, wie das Feindbild der
%HNWD*LV GDUL Q uNRRWeW/ddhtedéhel Msp@kitel diéses Bildes, beispielsweise
theologische und politische Facetten, zueinander in Beziehung stehen. Das ist vor allem
auch deshalb interessant, weil der Orden knapp 50 Jahre vor Erscheinen der Streitschrift im
Jahre 1874 im Zuge der Auflosung des Janitscharenkorps offiziell verboten und die meisten
ihrer Konvente, vor allem in Istanbul, geschlossen, geschleift oder anderen Orden Uberge-
ben wurden.

+LHU VROO QXQ GDQDFK JHIUDJW ZHUGHQ ZHOFKH 7R
VHLQHU 3ROHPLN QXW]W XP GLH %HNWD*LV ]X GHRAQ]JLHUI
VDW] NRPPW XQG ZLH VHLQH 9RUVWHOOXQJHQ YRP A8QJO
Hintergrund der sich zum Ende neigenden Tanzimat-Reformen und der Politik in Bezug auf
nicht- VXQQLWLVFKH AIHKOJHOHLW HWorschligBt 8rSidiQbesteherden) V W H K-
Formen anti-sufischer und anti-schiitischer Argumente an und wo weicht er davon ab?
‘HOFKH 8QWHUVFKLHGH PDFKW aVKDN LPSOL]JLW ZLH H[SO
QXQJVIRUPHQ VROFK AIHKOJHOHLWHWHU *UXSSHQ " XQG LQ.
argumentierende Polemik dabeon politisch geltenden Kategorien informiert?

AKDNV .ULWLN D QagieH Qu §a3éhWediler Auf der Paraphrase von Bi-
FKHUQ GLH GLH % HN WahLveroffertlict ikt Beroxeled bathen, um die
Gemeinschaft der rechtglaubigen Muslime fehlzuleiten. Unter den Schriften, die die Bek-
WD*LV YHU|IIHQWOLFKW KDEHQ XQG DXI| GLH$XQKRI#s % H]XJ
$EG*OPHFLG )imZéehtrwWsRin€ Kritik, das urspringlich im 15. Jahrhundert ent-
standen ist. Dieses Werk ist die osmanische Version zweier persischer Texte eines Fazlullah
DXV $VWDU E G LP KHXWLJHQ ,UDQ bé&stdht Yadssidh \GowWdewhF KH /H |
Menschen im Schdpfungswort offenbart. Eine wahre Gotteserfahrung ist demnach nur mog-
lich, wenn man die Konstitution der Schopfung aus den Worten und Buchstaben Gottes be-

® Frederik de Jong / Bernd Radtkdntroduction *, in Dieslslamic Mysticism Contested. Thirteen Centuries of Con-
troversies and Polemiesden/Boston: Brill, 1999, S. 1-21, hier S. 21.
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jaht und die numerischen Zusammenhange der Dinge, die sich lUber den Zahlenwert der
Buchstaben ergeben, verstanden wirden. Beispielsweise ist dieser Lehre zufolge das sunni-
tische Gebet ungiltig, wenn nicht die Bedeutung der Anzahl an Verbeugungen wie auch die
Bedeutung der sieben Worter des Einheitsbekenntnis®es LO KO LKO®DD @WXGDPPDG UD®
-@ ¥erstanden wirde. Diese Lehre Fazlullahs, fir deren Verbreitung er mit dem Tod

durch Timurs Sohn im Jahre 796 (1394) bezahlen musste, wird ob des Stellenwertes der
Buchstaben darin Hurufiyye 4 X U “ | L \gdda@nt, abgeleitet vom arabischen Wort fur
Buchstabe/Wort, @rf.

Neben dieses W KHRORJLVFKHQ .ULWLN DQ GHQ foVoldtI-D*LV <EF

lungen der Hurufiyye, streut der Autor auch Berichte von (fiktiven?) Freunden, die Ritualen

GHU %YHNWD*LVY EHLZRKQWHQ HLQ XP VHLQ SROHPLVFKHYV
konstituiert sich seine Streitschrift aus Gesprachen oder auch einem offiziellen Dokument
(einem Petitionsschreiben aus Thessaloniki), wobei die Paraphrase der Blcher der Hurufis

den bei weitem grofRten Teil der Streitschrift einnimmt.

1.2Methodol ogische Uberlegungen und Vorgehen

Der polemische Charakter des Textes verlangt fur seine ErschlieRung im Hinblick auf Topoi
und Terminologie einen methodischen Ansatz, mit dem die getroffenen Aussagen zum ei-
nen in ihrer denunzierenden Absicht reflektiert und interpretiert werden kénnen und der
zudem der ungleichen narrativen Struktur des Textes Rechnung tragt. Deswegen muss zu-
QIFKVW GDUJHVWHOOW ZHUGHQ RE HV «Hbrufigyp XuSam- SOD XV L
menzubringen, und inwiefern dieser Schritt allein schon eine polemische Missreprasentat
RQ GHU %HNW hhand dessénlisDabdh \die Fpage der Glaubwirdigkeit in Bezug auf
diese Streitschrift zu diskutieren: Nachdem ausgelotet ist, inwiefern dieser. im lfdrmu-

lierte Zusammenhang gilt, richtet sich die Fragestellung dieser Arbeit weniger darauf, ob
die vorgeworfenen Praktiken und Glaubensinhattsachlichvon % H NsWalstetbt und
gelebt wurden, sondern vielmehr darauf, zu analysieren, wie das Wissen um den Unglauben
der % H N Wpathli¢h und inhaltlich produziert wird und welche Differenzlinien zwischen
verschiedenen Gruppen von Unglaubigen textintern greif@ezuglich der Gesprache, die
AVKDN |« KdgrwD&k@heht, das er in seine Streitschrift integriert, soll versucht wer-
den, diese in anderen Quellen oder in der Sekundarliteratur nachzuweisen, um an diesen
Stellen abwagen zu konnen, inwiefern Fiktion, polemische Uberformung und Bezlige zur
ASHDOLWIWY ]XVDPPHQZLUNHQ
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'RFK EHYRU GLH 9RUZ-U] Huf dGesélWeigekdndyskeit) Werdeny soll
zunachst ein Uberblick tiber Topoi und Terminologjegeben werden, wie sie in Bezug auf
sufische und schiitische Gruppen zwischen dem 9. und dem 16. Jahrhundert genutzt wurde.
Auch wenn hier explizit kein Vergleich zwischen friiher und spéater Polemik angestrebt ist,
so dient dieser Uberblick doch zur Veranschaulichung des inhaltlichen und sprachlichen
Rahmens, in dem sich diese Opposition ausdrtickt. Auch wird damit ein Repertoire, ein Ar-
chivan anti-VXILVFKHQ 7RSRL XPULVVHQ DXV GHP aVKDN LQ V
Ordens schopfen kann. Dies ist wichtig zu esten, da im Folgenden immer wieder die
GLH )UDJH JHVWHOOW ZHUGHQ PXVV LQZLHIHUQ aVKDN DO
fligt und so gegebenenfalls von Standardreflexen des Anti-Sufismus abwe2hbei ist es
freilich methodologisch problematisch exakt bestimmen zu wollen, wo die intellektuelle,
schopferische Kraft und die Handlungsmacht eines Subjekts als Autor sichtbar wird, und an
welcher Stelle aber auch dieses Subjekt hinter machtvolle Strukturen, hegemoniales Wissen
und diskursive Formationen zurtcktritt, Aspekte also, die die Aussagen des Subjekts poten-
WLHOO EHJUHQ]HQ XQG GLH 6DUDYV L'@edanBttidl.LQGLYLGXHOOH
In Kapitel drei wird es dann darum gehen, den historischen Kontext zu umrei3en
YRU GHP a4VKDN VHLQH 3ROHPLN IRUPXOLHUW +LHU VROO
ZHOFKHQ 8PVWIQGHQ XQG PLW ZHOFKHU %HJU.QGXQJ HV
Ordens kam. Dariiber hinaus gilt es hier, eine Skizze von Leben und WeYk @VKDN (IHQG
zu erstellen, die hilfreich sein kann, seine Motivation zur Anfertigung der Streitsclvef-
ser zu verstehen. Von diesen beiden Grundlagenkapiteln ausgehend erfolgt daraufhin die
$QDO\WVH GHU 1rgenrichtdh\VAspekte der Krittd Q GHQ % HNWD*LV 'LHV|
sich, nach der Reflexion der in Bezug auf dieses Kapitel wichtigen methodischen Fragen,
zunachst auf die Aspekte, die Uber die Paraphrasé K @eNNurufi-Texte zu Tage treten. In
einem zweiten Teil wird auf die Gbrigen, durch Gesprache und Anekdoten vermittelten As-
pekte eingegangen, wobei die ungleichen narrativen Situationen, in denen die Vorwdtrfe
stehen, mit in die An®\VH PLWHLQEH]RIJHQ ZHUGHQ 'D ]XP (QGH YR
Nusayrier zur Abgrenzung gegen die ReN D *LV K H UMerQehHgilReskh@inem letzten
Kapitel, Thesen zu entwickeln, die die Mechanismen des Ein- und AusschlieRens von Bek-
WD*LV XQG DQGHUHQ AIHKOJHOHLW b Hiexplizk GeauR@tenL Q 4V K
Vorwirfe hinaus erklaren kénnen. So soll hier im Sinne von de Jong und Radtke die Analyse
GHU 3ROHPLN JHJGr@enG&tapf 2etleiN ¥oWohl deren theologische Tiefe offen-

10 Zur Agency von Autor und Archiv: Konrad Hirschibtedieval Arabic Historiography: Authors as Rohoisn:
Routledge, 2006.
1 Philip SarasinGeschichtswissenschaft und DiskursaRedyséurt a. M.: Suhrkamp, 2000, S. 29.
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zulegen und das Aussagesystem zugleich in seiner Abhangigkeit zum politischen und sozia-

len Kontext zu verstehen.

1.3Technische Anmerkungen

Zur Transkription ist an dieser Stelle noch anzumerken, dass durch den Einbezug von os-
manischen, persischen und arabischen Quellen unterschiedliche Transkriptionssysteme zur
Anwendung kommen. Dem Streben nach Einheitlichkeit in der Transkription wurden so an
verschiedener Stelle Opfer abverlangt: Es ging mir darum, Uber eine entsprechende Tran-
skription deutlich zu machen, dass die unterschiedlichen Zitate in unterschiedlichen Spra-
chen eben auch unterschiedliche historische Kontexte spiegeln, die durch eine Vereinheit-
lichung unter das osmanisch-tirkische Transkriptionssystem nach Yeni Redhouse, unsicht-
bar gemacht wirden: Wenn beispielsweise aud)+] O-V 6WUHLWVFKiyalw JHJH
die auf Persisch 499 h (1105 m) verfasst wurde, zitiert wird, ware es anachronistisch, dies
zum Zwecke der Vereinheitlichung in osmanisch-tirksicher Phonologie wiederzugeben. Im
Anhang befindliche, persische Abschnitte, die aus der hier ausgewerteten osmanisch spra-
chigen Quelle stammen, sind ebenfalls auf diese Weise transkribiert. FUr aralésahiai
techniciilt, dass diseim Kontext theologischer Auseinandersetzungen des 9. Jahrhunderts
beispielsweise mitaw G- @nstatt mittevG- @iederzugeben sind, im Osmanischen Reich des
19. Jahrhunderts aber eher atevGs Gvahrgenommen wurden und dementsprechend
transkribiert sind. Gleichwohl sind andere arabische Ausdricke in osmanischem Kontext,
beispielsweise der Werktitel des * L |sesUQ th osmanischer Transkription wiedergege-
ben.

Ich halte mich, unabhangig von dieser Variation, fir osmanische Textausziige an die
Umschrift von Yeni Redhouse, der die dort fehlenden Diakritika hinzugefiigt wurden. Auf
diese Diakritika wurde im Fliel3text, beispielsweise bei osmanisch-tirkischen Eigennamen
verzichtet, um eine bessere Lesbarkeit zu erreichen. Arabische und persische Worte sind
mit der Umschrift der Deutschen Morgenléndischen Gesellschaft wiedergegeben. Begriffe,
die auch im Deutschen bekannt sind, wie zum Beispiel Koran oder Scharia, sind mit dem
gleichen Ziel in deutscher Orthographie gehalten. Alle Ubersetzungen wymtefiarn nicht

anders angegeben, von mir angefertigt.



2. SHREBEN GEEN DIEUNGLAUBIGEN:
FORME UND FUNKTIOIEN POLBMISCHE SCHRIATUMS

Schonin frihen theologischen und politischen Auseinandersetzungen sowohl zwischen
einzelnen Personen wie auch zwischen verschiedenen islamischen Denominationen war
Polemik ein wichtiges Instrumenf: Je nach Kontext und Bedarf konnten diese Streitschrif-
ten dazu dienen, abweichende Glaubenslehren oder -praktiken zu diffamieren und dabei
gleichzeitig eigene Uberzeuguag zu festigen? Vor dem Hintergrund verschiedener kon-
kurrierender Vorstellungen um die Rechtleitung der islamischen Gemeinschaft nach
Muhammads Tod und auch damit einhergehenden theologischen Fragen, etwa um die Be-
ziehung von Gott zu den Menschen und den Charakter der Einheit Gottes, katasssdie
verschiedenen Gruppen ihre Ansichten argumentativ abzusichern suchiengdabei dem
Gegentber den Anspruch auf Rechtglaubigkeit zu entziehen.

Die dabei entwickelte Polemik, so Eberhard, erreidhtP L W |-$Bsanal$$pDU- LQ
GHU $XVHLQDQGHUVHW]XQJ PLW G dndl deXdebeDdritstebendén -DK
theologischen Literaturgattung detN D @i neue Qualitat: In den zeitlich davorliegenden
Konfrontationen mit der im Entstehen begriffenen Schia wurde die Polemik vor allem auf
der Basis von Hadithen gefuhrt, wobei die eine Seite der anderen die Falschung des jeweils
vorgebrachten Hadith vorwart! Dagegen bedient sich $$DU- XQG DXFWir-GHU VSI
kendeal- 2 D] r@ben Hadithen auchAORJLVFKHU $UJXPHQWH" XP GLH LC
Glaubensvorstellungen anzugreifen und zu wiederlegebiese Entwicklung wurde von der
Entstehung der Sunna in dem Sinne begleitet, als diese Auseinandersetzungen dazu zwan-
gen, die eigenen Glaubensgrundsatze im Angesicht des Anderen zu systemafisigien.
wichtiges Wesensmerkmal deN D Q.itBratur besteht darin, dass es sich dabei nicht, wie
EHLP +DGLWK XP HLQH A(U]JIKOXQJ" KDQGHOWeindeQtigGHU HLC
beantwortet wird, sondern um einen Vorgang, in dem Redner und (fiktiver) Gegenredner

einen argumentativen Kampf gegensatzlicher Standpunkte austragen. In diesem Sinne

12 Siehe als Beispiel etwa die hier behandelten Werke, imedgeweils noch einige andere solcher Schriften

genannt sind: Otto PretzDie Streitschrift d@&sD] O - JH JH QMi&then:, Bay@sehd Bkademie der Wissen-

schaften, 1933 [im Folgenden: PretzE ij&, Ignaz Goldziher, LH 6 WUHLWVFKULIW ingj#S&@ D] O~ JHJ
Leiden: Brill, 1916 [im Folgenden: Goldzihétfijja]. Eberhard fuhrt als Beispiel der Polemik zwischen Per-
sonenetwaal$$pDU-V 6FKUL{SDZBIH IDEXQ PglEnkik3.KLB. U G

13 EberhardPolemikS. 17.

“Ebd., S. 7.

5Ebd., S. 15.

*Ebd.
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meint NDOAB DV 6 SlurHGednsatz zU A (U] 1K 8\W]Qnt impliziert nicht einen

schon endgliltigen, vorgegebenen Tatbestand oder eine feststehende Beurteifug die

Stelle der unumstéfilichen Geltung des Hadith tritt itd D Qla® Argument und die rationa-

le ErschlieBung des Sachverhaltes, mit denen der eigene Standpunkt so gut wie méglich zu
untermauern ist. Dabei ist Polemik ein gangiges Mittel, die Meinung des Gegentibers zu de-
nunzieren, wobei haufig auch eine Art Gesprachscharakter im Sinne von Frage und Antwort
aufgebaut wird. So entstehen ab dem 9. Jahrhundert im Rahmen der theologischen Litera-
turgattung des N D Gstieitschriften, in denen abweichende Glaubensvorstellungen darge-
stellt und wiederlegt werden. Wahrend die Literaturgattung des Hadith islaemisch&lau-
bensfragen behandeln kann, da sie sich ja auf den Glauben an Muhammad als Prophet
stiitzt, ist der N D OniPseinen Methoden und Instrumenten auch dazu fahig, mit aul3eris-
lamischen Glaubensbekenntnissen zu streitén.

Im Laufe der Zeit mochten sich Konfliktkonstellationen und Erscheinungsformen des
jeweiligen Glaubensfeindes zwar veréndern, zentrale Konzepte, Themen und Terminologie
der Auseinandersetzung wurden jedochder Phase des 10. und 11. Jahrhunderts gefprmt
in der sich das sunnitische Kalifat im Besonderen von verschiedenen schiitischen Gruppie-
rungen bedroht sal? Gerade Argumente, die der Verteidigung zentraler Glaubensfragen
der Sunniten dienen, wie die Natur der Einsheit Gottiasv(Gy)onnen dabei relativ stabil
und weniger Veranderungen unterworfen sein als andere. Dagegen sind manche Argumen-
te auch dazu geeignet, gegen unterschiedliche Formen von Glaubensfeinden ins Feld ge-
fuhrt zu werden: Beispielsweise hat die Opposition gegen schiitische und mystische Er-
scheinungen in manchen Aspekten argumentative Uberschneidungspunkte, die beispiels-
weise den Parallelen zwischen der sufischen Konzeption von Gottesfreundschaft und der
schiitischen Auffassung des Imamats entsprecfeAuch die Tatsache, dass 2l] O- HLQH
seiner Streitschriftenal-kLW E | Db Ri@X(Buch der Blol3stellung der Batiniyya), in
der er primér gegen das schiitische, in seinem Falle fatimidische Prinzipgagg3 adghiert,
mit b Biyya Uberschreibt, deutet darauf hin, dass anti-schiitische und anti-mystische Po-

lemik durchaus nahe beieinander liegen kdénnen, da das allegorische Auslegen der gottli-

 Tilman NagelGeschichte der islamischen Thebdlogi®ohammed bis zur GegeriMizmghen: Beck, 1994 [im
Folgenden: Nagel,heolog]ehier S87.

BEpbd., S. 93.

¥ EberhardPolemikS. 16

D Epd., S. 90.
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chen Offenbarung und die Suche nach deren innerem SE®) auch ein Motiv sufischer
Gottessuche darstelft.

Ein Blick auf theologisch-politische Entwicklungen und literarischen Vorlaufer kann
also helfen, die im 19. Jahrhundert im Osmanischen Reich in Anschlag gebrachte Polemik in
der Zurickweisungréddiyye GHYV W Hdens h*seiner theologischen Bedeutung und
politischen Relevanz sowie den daraus erwachsenen Konsequenzen zu verstehen. Welche
Kontinuitaten treten auf? Und wo weist das Feindbild, wie es im Osmanischen Reich des 19.
Jahrhunderts auftaucht, Modifikationen und Spezifika auf, die sich in Abgrenzung zu pole-
PLVFKHQ 5HIOH[HQ XQG AVFKRQ ]X 7UDGLMib& @enEnEFRUGHQ'
stehungskontext vona V K B/Brk erklaren lassen? In diesem Sinne soll hier kein tiberzeitli-
ches Kontinuum der Auseinandersetzungen und der jeweiligen Konfliktlinien konstruiert
werden. Vielmehr gilt es, beispielhaft zu veranschaulichen, wie im Laufe der Zeit Glaube,
Unglaube und Andersartigkeit von sunnitischem Standpunkt gedacht und sprachlich aus-
gedriickt wurde und welche Konsequenzen daraus formuliert wurden.

Auch wenn derN D Qoshanischer GelehrteD X1 GLH WKHRORJLVFKH 6FK
Man'“U-DON“U-G~- ] XU*FNJHKW XQG QLFKW DXI|I GLH GHU $$pD
einen inhaltlichen und sprachlichen Referenzrahmen fir die Analyse der osmanischen Po-
OHPLN XU 9HUI*JXQJ ]X VWHOOHQ DXI WKHRORJLVFKH 6F
worden. 8QG DXFK ZHQQ GLH WKHRORJLVFKHQ 8QWHUVFKLI
0 W*U-GL\\D KLHU QLFKW XQVLFKW E Ddbcld Hi2unéhkneh, dass) GHQ V
sich Terminologie und Topoi, mit denen diese beiden sunnitischen Schulen extrem-
schiitische oder sufische Gruppen zu fassen versuchen, einander airieariiber hinaus
OLHJHQ YHUVFKLHGHQH 6K disen atiaftrukidJibérsetzvoD Xodads dipdh U -
forschungsheuristische Grinde diesen Fokus bedingen.

So sollen zunachs]{ZHL 6FKULIWHQ YR Qan$hiatl kin Mu@nroaXi Gl-
20D O- JHVauf die Art der Vorwirfe, die verwendete Terminologie und Methode der
Wiederlegung hin analysiert werden. Ohne den Eindruck erwecken zu wolle@,0alCsei
der einzige der sich auf diesem Gebiet betétigte, eigmetich aus unterschiedlichen Grin-
den als beispielhafte Referenz: Zum einen zeigt seine Figur, dass sich eine Konzeptionalisie-

rung von Opposition nicht auf klare Konfliktlinien zwischen Sunna und Schia oder zwischen

2 *HUKDUG %|ZHULQJ A(DUO\ 6XILVP EHWZH Hi€ick delldrigBarid IRR@keD Q G+ H L
(Hg.),Islamic Mysticism Contested. Thirteen Centuries of ControfPalsiescdreiden/Boston: Brill, 1999, S. 45-

67>LP )ROJHQGHQ %|ZHU|h@EiS.A4DUO\ 6XILVP @

2 EberhardPolemikS. 5.

2 Zur bisher wenig erforschten islamischen Theologie im Osmanischen Rieleb Edward BadeeSunnitische

Theologie in osmanischer \B&itzburg: Ergon, 2008.
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A2UWKRGR[HQT XQG 6XILV EptaKizikrerndeNiy<diket, Bcpi@ibt @-iénE vV W

noch in seiner Schrift widerG L H iy¥a g&gen explizit sufische Praktiken wie Askese, wen-

det sich, als Sunnit, aber auch gegen schiitisch Hitipche Brauche wie demaq O.-Dies

zeigt, dass feststehende Kategorien wie Sunna, Schia und Sufismus zum Teil zu oberflachlich
sind, um dem Ph&nomen der polemischen Auseinandersetzungen gegen verschiedene Er-
scheinungsformen von Glaubensfeinden gerecht zu werd&”. KHUH KDV QHYHU EHHC
pattern of emnity between jurists ands X ILV"~ X QW H UV W Ded Weitewsn ¥ib&) (VV

2] O- DXFK DOV KHUDXVUDJHQGHU 9 thd slsléidandeuvithKg-Q L WL V F
ten Denker des islamischen MittelaltefsDartiber hinaus nimmta V KBeddi auch Bezug
aufal-2D] O- ]ZDmJ. QL FKW)$okdern in einem seiner anderen Werke, das sich

PLW A3KLORVRSKLVFKHQ )UDJHQ XQG GHU 4XLQWHVVHQ] G

setzt?®

2.1.Topoi

Wahrend sichal- 2] O ScHirift aus dem Jahre 487 Hg (188 JHJH Q Gniyih Yor &-

lem gegen die von den Fatimiden betriebene Praxistdg® richtet, bei der die Glaubigen

GLH /HKUHQ XQG 'HXWXQJHQ LKUHV ,PDPV AQDEKPPHQ N
sisch verfasstenr6 FK U LIW JH Jigw@ (45%H 0HElie5Abwendung vom rechten Pfade

PLW GHP ,QVWUXPHQW GHV Al«U HUODXEW (UNOIUHQ  GHV °
JHQ 9HUERWHQHP ,Q GH inhiyyd ziélt 2R DPHOQ» @LMY W FLQHU 3ROHPL
allegorische E S ) Qeutung des religiosen Gesetzes durch den (fatimidischen) Imam und

das unreflektierte Anhangen an dessen unfehlbarer Auslegung, was schliel3lich dazuy fuhre

dass die Glaubigen mit ihrer Kenntnis um den inneren Wortsinn den Wortlait (Kund

das auRerliche Gesetz misstaten.”” Al-2p) O- ZHLVW GDU<EHU KLQDXV GDU
% Biyya im Laufe der Zeit unterschiedlich bezeichnet wurde, je nachdem, welches Charak-
teristikum der Sprecher in den Vordergrund stellen wollte. Er nennt unter anderen die Be-
zeichnungenJDU PLSD ,VP p-OL\\D 6D Euhd \delltRnG Higse? BUflie-- P L\\D

2 _.RVHSK YDQ (VV itsA@p}dnewts: RefGions on Topoi, Tribulations, and Transformatioirs

Frederick de Jong, Bernd Radtke (Higlamic Mysticism Contested: Thirteen Centuries of ControPaisiescand
Leiden/Boston: Brill, 1999, S. 22-44 [im Folgenden: vanfBppR Q H Q Wiev S. 34.

% EberhardPolemikS. 15.

ZElanur<x OPOOUS X W O R FDV-RBKY |TH RMBRMIx )xUDW hQLYLRUWRIONHQIGHQ <xOPI
Teolojik hier S. 26.

" Goldziher, % ®iijja, S. 4.

#Ebd., S. 37
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tung vor allem das schiitische Moment dieser Bewegung in den Vordergrund. Dagegen sind
VHLQH :RUWH Ziya gederGsufisché& Paktiken, wie asketische Ubungen, gerich-
tet. Zwar lehnt al-2 D ], Setber Mystiker, diese nicht als solche ab, weist aber darauf hin,
dass einige Sufis die Askese dazu nutzten, um sich danach vom Gottesdienst und auch von
der Unterlassung der Stindep(H E G D W HZ PiydiDdamtlich zu entledigen, da dann

eine andere, iber das Gesetz hinausgehende Sphare errei¢hirseier die Trennung zwi-

schen Gott und dem Suchenden aufgehoben ist.

In beiden Schriften prangeral- 2 ) Qlie Tatsache an, dass die religiosen Verpflich-
tungen auf dem eien oder anderen Wege missachtet werden, sodass an dieser Stelle der
unterschiedliche Gotteszugang und das Verhaltnis von Gott und Mensch als zentraler Kon-
fliktpunkt der Auseinandersetzung mit sufischen wie auch mit schiitischen Erscheinungs-
formen zu Tage tritt. Damit sind zentrale Fragen sunnitischer Gottesvorstellungeztei-

digen. Diese Missachtung der religionsgesetzlichen Bestimmungen zieht weitere Praktiken

nach sich, die mithilfe der esoterische Hermeneutik G GHP ,QVW U XiPdIlQu¥ GHV Al

Erklarenss YRQ 6 HLW H @QundFsKfisthér IKvels& ldgitimiert und von &-p) O- NULWL
siert werden. Ein zentraler Aspekt, dear und auch seine Nachfolger vor allem sufischen

Praktiken vorwerfen ist der der mangelnden Geschlechtertrennung im\R XD O 'DV AleU +
ODXEW (UNOIUHQ  UWwa Bt Hl-EHILOGHWRZAAHGW GDVV GLH $QKIQ

wegung sogar ihre Frauen untereinander austauschten und sie ihren Scheichen unverhllt
vorstellen, damit deren Segen auf die Frau und die Familie ibergehen mége. Pretzl tber-
setztt A=X GHP =ZHFN XP JHVHJQHW ]X ZHUGH®ANRMEKHQ VLH

Stelle paraphrasiert er dazu GDVV AVLFK )UDXHQ G H®BH®e| BtRkKHQOKLQJIDE

konkreter und schreibt, dass sie so weit gehen, nicht nur Gebet und Fasten zu unterlassen,
sondern auch Wein trinken und EhebruckeQ) begehen? Gleichzeitig dienten diese Prak-
tiken auch als Strategie und List, die Willensschwachen anzulocken und in ihre Reihen auf-

zunehmen; diejenigen, die das Befolgen der religibsen Gesetze als Last empfanden, hatten in

GHQ 5HLK Hiyys diedMaglichkeit, LKUHQ AZHOWOLFKH® /«VWHQ"  ]X IR

2 pretzl, ,E G SMB und S. 12*. Bei Pretzl gebe ich, soweit fir nétig erachtet, zaamz®giaben an: Die
erste ist die seiner Ubersetzung bzw. seiner Einleitung. Die mit deersehene Zahl gibt dagegen die Seiten-
zahl des persischen kamiles an, das an Pretzl Arbeit angehangt ist und einer anderen Seitenzalfbgiy
So ist gewahrleistet, dass auf Wunsch auch das persischsprachige Original heramyeroden kann.
®pretzl,, E G SN®und 6*A E D U- M DViB&& U — EoRand.”

% Ebd., S. 11

*Ebd, 20f. und 3*

¥ Goldziher, % ®iijja, S. 43.
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Neben diesen zentralen und spaterhin weit verbreiteten Topoi der sunnitschen Po-
lemik* soll hier noch auf zwei weitere, miteinander verbundene Aspekte eingegangen wer-
den, die sich auch im Werk &-D] O - W Und@iGdén weiteren Verlauf dieser Arbeit von
Interesse sein werden. Zum einen ist die Frage der AuslegWdp) der gbttlichen Offen-
barung ein Konfliktpunkt, der der Auseinandersetzung zwischenzal) O - X Q GinfyyaU % S
inharent ist. Esist die allegorische AuslegunG HU J|WWOLFKHQimyWa&hkarakcLH GLH
terisiert und zum Angriffsziel werden lassAl- 2 D Qst der Ansicht, dass man zwar an
mancher Stelle nicht den Wortlaut der Offenbarung ernst nehmen défrféch bei der In-
WHUSUHWDWLRQ DEHU DQ GLH 5HJHOQ GHU DUIngyaV FKHQ 5
versaume? Die Kritik an dieser falsch betriebenen Deutung geht einher mit der Kritik am
schiitischen Imamat, da hier der Imam diese Deutungshoheit besitze und die Glaubigen sei-
nem Urteil folgten. Konkret kritisiert al2 ) O - G D Vinlyy@ diel BuchStaben des Glau-
EHQVEHNHQQWQLVVHV PLW GHQ A=DKOHQYHUKIOWQLVVHQ>
ten® 'LHVH (UZIKQWRskn&hhll dér Buchstabérstellt eine Spezifizierung des
Vorwurfes der allegorischen Deutung gottlicher Offenbarung durch den Imam dar. Dieser
Aspekt ist, wenn hier auch recht eindeutig mit schiitischen Kreisen assoziiert, auch ein
Punkt, in dem antisufische und anti-schiitische Argumente ineinanderfallen, stellt die Wis-
senschaft der Buchstaben doch auch ein hermeneutisches Instrument sufischer Annéhe-
rung an die Wahrheit Gottes dét.

Dieses zuletzt genannte Beispiel weist darauf hin, dass das Spektrum an Vorwirfen
gegen schiitische oder sufische Glaubensfeinde sehr vielseitig sein kann und neben der Kri-
tik an der praktischen Austibung des Gottesdienstes auch sehr weitreichende theologische

Dimensionen beinhaltet.

% Karolewsd. A+HWHURBGR][’

¥$Q GLHVHU 6WHOOH VHL DOV %HLVSWHO DXQ 6 XQKdi YarviddenXah-GLH A+D
KDQG GHUHU /XW] %HUJHU GHQ 8QWHUVFKLHG ]ZXKVIPRHNX@X [Y\R Q] LEDX WX ¢
und von den Attributen Gottes veranschaulichttH PXpWD]LOLWLVFKH 6FKXOH VHKH LQ GHL
anthropomorphes Attribut Gottes, das dessen Einsheit zuwiderlaufe. Demetspnd muss die Hand meta-

phorisch gedeutet werden, da Gott keine Hand habéh®@Q 'DJHJHQ DU J X &itsghe/ THéddogle GLH D $p
dass Gott zwar eine Hand hat, da es so im Koran geschrieben steht. WelchtuBgdkas allerdings hat, ent-

zieht sich der der Auffassungsgabe des Glaubigen. Vgl. Lutz Béslgenjsche Theolodituttgart: UTB, [im

Folgenden: Bergei,heolog]ehier S. 81.

% Goldziher, % Biijja, S. 49.

¥Ebd., S. 51

®Bowering A(DUO\ 6XILVP " 6
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2.2 Teminologie urd Methode
Auch in Bezug auf die in polemischer Literatur verwendete Terminologie und Methode sind
die hier gewahlten Streitschriften a ) O-Vv DOV %HLVSLHOH JHHLJQHW |
dass sie sich hinsichtlich ihrer Wortwahl, der juristisch-theologischen Einordnung der zu
bekampfenden Gruppen und, daraus folgend, in der Beurteilung der Konsequenzen, wie mit
diesen Gruppen juristisch zu verfahren sei, unterscheiden.

Eberhard unterstreicht die wichtige Rolle und weitreichenden Konsequenzen des
taN | 2dés Air unglaubig Erklarens GDV LKUHU $QVLFKW QDFK YRQ AJHZ
JHQ QXU APLW \geRndrittng Ba@iV\Denn e | Lish ein Unglaubiger, der analog
zum Apostatenrfiurtadd mit dem Tode zu bestrafen sei, sodasstd®t | eiiém Todesurteil
gleichkomme®® Dennoch nutzt al2D] O- GHQ NHIURKeet \Schrift wider die
% $hiyya an einigen Stellen, differenziert jedoch insoweit, als er bestimmte andere Aspekte
GHV *ODXEHigya @+HAISBZ BLFKHQ ~ R G HDDBeidhvetX B6ldziher
ZHLVW DQ GLHVHU 6WHOOH GDUDXI KLQ GDV\niadleicDPLW V
nen Schritt weiter gent, 8 HLQLJH VHLQHU 9 R Uidiygalzdro TetbdlHol&ieH % S
bare Meinungsverschiedenheit E W L-@mmgkategorisierten’* Kein Unglaube, aber ein
Irrtum sei beispielsweise die Annahme, dass das Imamat in der Familie Alis vererbt werde
oder dass eben dieser Imam unfehlbar‘Séagegen miissten sie aié X | bekkeichnet wer-
den, wenn sie wiederum Rechtglaubige mittéd¢ D fin uridlaubig erklaren:* Ein wichtiger
Aspekt, impliziert er doch, dass diesen Fehlgeleiteten solange mit Argumenten oder auc
mit Toleranz begegnet werden kann, bis sie dazu tUbergehen, aufrihrerisch zu werden. van
Ess verweist in diesem Zusammenhang darauf, dass oftmals nicht die abweichende Praktik
oder ein ungewohnliches AuReres der Derwische ausschlaggebend fiir deren Ablehnung
gewesen sei, sondern dass vielmehr konkrete Situation und Handlungen der beteiligten Par-
teien diesen Ausschlag gaben, die somit in die Analyse der Auseinandersetzungen miteinbe-
zogen werden misstefi.

Konsequenterweise differenziert a&-D ] j© rach verwendeter Terminologie auch
an dem Punkt, wenn es um die Konsequenzen dieser Bezeichnungen geht: 3¢>sinkldJ
$SRVWDWHQ PLW GHU 7RGHVVWUDIH ]X EHOHJHQ GD VLH M

3% Eberhard PolemikS. 13.

40 Eberhard PolemikS. 13.

“1 Goldziher, % ®iijja, S. 67.
“2Epd.

“Ebd., S. 67f.

4“Ebd., S. 69.

“yvan EssA2SSRQB.Q@W V'’
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und von diesem abgewichen sifftDer Verzehr des Fleisches von ihnen geschlachteter Tie-

re ist verboten? Zwar nutztal- 20 O- LQ VHLQHU 6F Kiyyalatchlded BeQrifG LH ,E
N lurdd bringt diesen eng mitnurtadd(Apostat) in Verbindung, da beiden die gleichen
Konsequenzen drohefi.In den meisten Fallen jedoch greift er auf Terminologie zuriick, die

weniger weitreichende Konsequenzen nach sich ziehen. Am haufigsten verwendepalo -

in dieser auf Persisch verfassten Schrift die TermgomU RAYRP :HJH DEJHNRPPH(
(z.B.S.20/2*gp@a. QA7RUH " 6 EDUXE ®@A-HQQWULQNHU 6IXIHU"’
XP GLH ,E G-V ]Xiekdd ihH3@geht&z zum Instrument d@g D Ntlvas) abge-
schwachten Bedeutung entspricht die Bezeichnung fur die Anklagepunkte, d@x} O- GHU

, E@yya entgegenbringt: In seiner Auflistung der Vorwurfe, nennt er dieS&R E HiitLivk)

und nicht etwakofr, was ihm auch im Persischen zur Verfliigung gestanden hatte.

In diesem Zusammenhang deutet er auch an verschiedener Stelle an, dass man Ver-
VXFKH GHU DUJXPHQWDWLYHQ hEHU]JHXJXQ*Dem éhwspted A7RUH
chend sind den Aspekten, die @D] O- DOV ,UUW+PHU KH®BEDIENCEFEMH OOW C
argumentation beigestellt, in denen er mittels logischer Argumente versucht, die &ehll
tung des Glaubensfeindes darzulegen. Ein Beispiel hierfur findet sich in dem ersten Irrtum,
GHQ HU @GyaWwonrftGDieser bestehe darin, zu fragen, was Gott fur ein Bedurfnis
nach menschlicher Ehrerweisung habe. 2l Qweist dies nicht einfach zuriick, indem er
etwa auf die Pflicht des Menschen zur Dankbarkeit gegeniiber seinem Schopfer verweist.
Vielmehr antwortet er auf diese Fragemdem er gegenfragt, was ein Arzt denn fur einen
Nutzen an der Genesung des Patienten Hab&enn der Arzt eine Diat verschreibt, der Pa-
tient diese aber nicht einhélt, gehe das nicht zu Lasten des Arztes, sondern des Patienten.

Der Arzt habe lediglich den Weg aus dem Verderben aufzeigen wolRiese Stelle ist
nicht nur ein Beispiel fir al2D] O-V D X | AbgriénieR KWeg@ndeten Methode der
Wiederlegung, sondern zeigt auch deutlich den GesprachscharakteNdeO P

2.3Zur Entwicklung polemischer Klischees
In den frihen polemischen Schriften wie der des 2B O - D E HaddeeK Wwéfden

grundlegende Konzepte, Vorstellungen und Terminologie entwickelt, mit denen Glaubens-

“6 Goldziher, % ®ijja, S. 71
4"Epd., S. 72

“pretzl,,E GS.M®und S. 26*.
“Pretzl, , E GS.MTund S. 6*.
S0Ebhd., S. 28 und 8*.

S1Ebd.
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feinde beschrieben bzw. diffamiert werden kénnen. Eberhard urteilt tGber polemisches
Schrifttum der Zeit nach al2 ) Qes seiALQ ITHVWHQ )R WmHien wiikrwinbets U W
suchten vier osmanischen Streitschriften gegen die Safaviden aus der Zeit des osmanisch-
safavidischen Konfliktes im 16. Jahrhundert finden sich in thematischer wie auch in termi-
nologischer Hinsicht Vorwiirfe, wie sie auch in Polemiken des elften Jahrhunderts nachge-
wiesen sind? Als zentrales Argument gegen diex | x Q Bi® i den von ihr untersuchten
Schriften das Ziel der polemischen Attacken sind, fihren die Autoren der Schriften vor al-
OHP alo@virfe gegen die Anhanger Schalv Ps-ins FeldSie sind sich darin einig,

dass die. x | x OdaDgottliche Gesetz fur unverbindlich halten, wie es im Sufitum und in
extrem-schiitischen Kreisen verbreitet s&i. D H \$eyyid Muhhar verfasste die Schrift
OX$WDMLTOZB®) LQ GHU HU LQ GLHVHP =XVDPPHQKDQJ
(isti E 1) tler Offenbarung und des religiosen Gesetzes seitens gérx Odpiitht> Aus die-

ser Haltung der Geringschatzung oder der teilweisen Ablehnung der Scharia erwachsen
weitere Praktiken, dian den Augen sunnitischer Geistlicher dazu fuhren, dig ] x QalsD *

N X | kulklassifizieren: Dazu z&hlen unter anderem Vorwtrfe wie Weingenuss, Ehebruch,
Vernachlassigung des Gebets, Veranderung der Kibla oder die Zerstorung der R€lQan.
Einordnung alsN X | Entsprechend, urteilt MuBhhar beispielsweise, dass es gesetzmalfiig
(G D@t,@egen diese Gruppe zu kampfen und dass der Heilige Krieg gegen sie eine Pflicht
(Z ib) fur das islamische Heer séi.

Wie weiter oben deutlich wurde, sind einige der hier genannten Vorwurfe und Kon-
sequenzen auch in den Schriften 2D] O -V Q D FxaZdit Lbéteofiede Gruppe somit
ohnehin schon aul3erhalb des Gesetzes verortet wird, sind Gerlichte, zum Beispiel Uber se-
xuelle Ausschweifungen, umso einfacher zu vermitteln, auch wenn dies nicht unbedingt
einen Teil der tatsachlichen Glaubensvorstellungen oder der Ritualpraxis darstellt. Auf die-
se Weise erfahren die Ritualpraktiken der anvisierten Gruppen Ubertreibungen und werden
mit Gerichten unterflittert, da so deren Angriffsflache maximiert werden kann. Die in diese

Richtung gehenden Vorwiirfe sind bei &-D ],>Gaber auch in den von Eberhard untersuch-

2 EberhardPolemiks. 5.

S Ebd., S. 88. Diese Wiederbelebung der theologisch-polemischen Ausesstnaieg sieht al-Tikriti eher als
Hinweis auf die flexible Einsetzbarkeit dé$H Gm Bsmanischen Kontext; siehe Nabil ZlU L N Walamib thé
Service of the State: Apostasy and the Defending of Ottoman Islaetity ~ in Hakan Karateke, Maurus
Reinkowski (Hg.),egitimizing the Order. The Ottoman Rhetoric of StdteiéenyBgston: Brill, 2005.

5 Eberhard Polemiks. 86.

Ebd., S. 210, S. 223.

S Ebd., S. 84ff.

5" Wiedergegeben bei Eberhaiplemik 6 ATLW OXKROGPUGLDO © IZHD GXKXP Z LE’
% Pretzl, , E G S.\NDMund S. 3*.

Y F
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ten Schriftert® Vorstellungen entsprungen, bei denen das von Mannern und Frauen ge-
meinsam durchgefiihrte Ritual so unerhort ist, dass Vorstellungen von sexuellen Aus-
schweifungen fur den sunnitischen Beobachter naheliegen. In diesem Zusammenhamg kan
sowohl 2je nach Kontext und Bedaf die sufische Vorstellung der Gottesfreundschaft und
der reziproken Liebe zwischen Sufi und Got§j), das schiitische Konzept der Zeitehe
(mu &) wie auch das von Mannern und Frauen gemeinsam durchgefiihrte Ritual angegrif-
fen werden. Verbunden mit einer Praxis der Geheimhaltung der eigenen Glaubensvorstel-
lungen taqya), die bei schiitischen Gruppen haufig gegeniber einem andersdenkenden
Umfeld praktiziert wird, ist so der Boden bereitet fir die Ausbreitung auf Gerlchten beru-
hender, polemischer Klischees gegentber schiitischen und / oder sufischen Erscheinungs-
formen.

Karolewski sieht die Zeit des osmanisch-safavidischen Konfliktes im 16. Jahrhundert
als die Periode an, in der die Formen und Funktionen von (Vor-)Urteilen von Sunniten ge-
genuber . x ] x Oun@® Aleviten, wie sie zum Teil auch heute noch Geltung haben, ihren An-
fang nahm?® Sie stellt heraus, dass die Polemik gegen die] x Califlxtvei Saulen ruhte:
Zum einen auf den tatséachlich von der sunnitischen Praxis abweichenden Glaubenspraxis,
zum anderen auf der Verbreitung von Geriichten Gber deren Unmoral und Inzucht. Im Kon-
text des osmanisch-safavidischen Konfliktes ist ein zentrales Merkmal der Polemiken deren
religiose Sprache des N | dig dabei helfe, die Austragung politisch-6konomischer Konflik-
te mit Waffengewalt zu legitimiereff. In diesem Zusammenhang ist in Bezug auf die Hal-
tung der Hohen Pforte gegeniber den anatolischen wie auch iranischehx QvarDetner
AL QY HQW H G “RéspvdchirGvofdén.

Die Verbindung von tatséachlichen Glaubenspraktiken mit Geriichten sowie die stan-
dige Reproduktion dieser Topoi sowohl in polemischen Streitschriften wie auch in offiziel-
len Dokumentef? legten im osmanischen Kontext den Grundstein fir ein weit verbreitetes
Feindbild . x ] x Q&dlches wiederum deren zeitweise intensive Verfolgung rechtfertigen
NRQQWH 'DEHL VLQG Gdundld& daritkinhe@dehéhde Missachtung des
religiosen Gesetzes auch dafur geeignet, nicht nxr] x Qdomern auch andere schiitiseh
oder mystische ErscheinungsformenZ LH G H Q-GtdidriY ¥y Zlel der Polemik zu ma-

chen. Zur Reproduktion dieser Feindbilder tragen mithin auch die Berichte europaischer

9 EberhardPolemikS. 92.

% Karolewski, Meterodox’, S. 438.

S1Ebd., S. 441.

2 DreRO H@rthdkloxy”

B8 6LHKH HWZD GLH E Kten DKQPMRIQBVED HGHRIN® DAHQ PbW O J B& W-MGIEn-$W HY L O H L
bu: KDUDFDDKPHW 6XOWDQ 'HUQH L <D\xQODU x
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Reisender in osmanischen Landen bei: Beispielsweise erwéhnt der britische Offizier Paul
Rycaut den% H N-@fdh in seinem Werkhe History of the Present State of the Ottoman Empire
und wiederholt die Geriichte um sexuelle Ausschweifungen und Irf2estin basieren
Rycauts Informationen weitestgehend auf den Aussagen eines einzigen Informanten, eines
Konvertiten, wodurch er haufig fehlgeht mit seinen Einschatzungemteressant ist aller-

dings, dass die Ideen sexueller Ausschweifungen so prasent zu sein scheinen, das Rycaut im
=XVDPPHQKDQJ P L\ArdéntRvdib eéf2éNt.Xvar steht dieser Orden den] x OED *

in Bezug auf Glaubensinhalte und Ritualpraktiken nahe, ist institutionell jedoch anders or-
ganisiert und sozial anders zusammengesetzt, sodass diese Aussage Rycauts darauf hinweist,
dass die Feindbilder zum einen in einem gewissen Rahmen austauschbar waren, zum ande-
ren zeigt sich darin aber ebenso, dass diese ldeen auch aufRerhalb imperialer Anweisungen
kursierten. So war es zum Teil wohl kaum mdoglich, Ubex Kk OED* R GHhichtDQGHUH
sunnitische Gruppen zu schreiben, ohne die Vorwirfe der Inzucht oder anderer (sexueller)
Ausschweifungen zu erwahnen, sodass Denken und Schreiben Uber diese Gruppen in einem

mehr oder weniger festen Rahmen zu verorten ist.

% Elias J. Gibl, History of Ottoman Pqafol. I, London: Luzac, 1958 [im Folgenden: Gibbtry; hier S. 358.
SEbd.



3.OsMANISCHE POLIMIK GEGEN DEN B (. 7$D0-ORDEN NACH1.85:
8HAEFENDISK” Dyh L- (65" 59( " *).p L- (15’5

Mit dem Werk. *-l-HWU U Y HH GUiegifhker ed Ausschnitt einer schriftlichen Aus-
einandersetzung um zentrale Glaubensfragen vor, die sich in den Jal2@&1293, bzw.
18711876im Osmanischen Reich vollzog: Im Jahre 1871 erschienen verschiedene Schriften
vor allem (buchstabn-)mystischen Inhalts von Fazlullah Hurufi und seinen Anhangern, was
der Autor des. * ] Molla & V KH¥eNdi, zum Anlass nahm, eine Anfechturep¢liyyggegen
die darin vorgetragenen Glaubensinhalte zum Schutze der islamischen Gemeinschaft zu
verfasserf’ Seiner3ROHPLN JH JH Q0@an,QlidntIdve1874 erschien, folgte kur-
ze Zeit spater eine Widerlegung der Vaz+UIH YRQ 6HL Wik @ KHPLHQM \b %4 Bl W VWDKF |
inseinem WerkOLU -iivee. '®G |- BHHII [WAGHLHIHO GHU $EVLFKWHQ LQ
GHU , QWRBBIMEI6 m), die gegen seinen Orden vorgebrachten Anschuldigungen zu
entkraften ®’

'LH '\QDPLN GLHVHU A:LGHUOHJXQJ GHU :LGHUOHJXQJY
S X E O BPBézdichnet, ist vor dem Hintergrund des sich verbreitenden Buchdrucks zu ver-
stehen Erstmals wurde in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts im Osmanischen Reich
auch religivses Schrifttum in gedruckten Lettern verbreifétBis dahin war die Buchpro-
duktion im Reich noch von geringem Umfang, obgleehim Osmanischen Reich fur nicht-
religivse Werke in arabischen Buchstaben bereits seit 1729 existieMit. der gestiegenen
Buchproduktion ging vermutlich auch eine weiter reichende Rezeption der Schriften ein-
her, die so in gedruckter Form sehr viel einfacher zu verbreiten und zu konsumieren waren
als handgeschriebene Stlickallerdings kann dabei nicht genau bestimmt werden kann,
welche Kreise sich in welchem Umfang welcher Lektire widmeten, sodass Fragen nach der

Rezeption der vorliegenden Polemik im Unklaren blei3én.

% Dieser Begriindungszusammenhang und diese Motivation taucht im Werk immelewan verschiedenen
6WHOOHQ DX *KSIB, S.8Y,IKDLNX2; sieche auch im Ank&ry

S$KPHW DXxIDWNa. 'Q®G | -- BGHHII piHta@Oul, 1293/1876LP )R O JH Q GOH Q. Z8VedrDAs-
einandersetzung zwischeB XQQLWHQ X QG % H N iEheitsahriftdh siekd &licts Cetinivikidra, Grenzen
Uberschreitende Derwische: Kulturbeziehungen des Bektaschi-Ordens, 21825 Gottingen: Vanden-
hoeck&Ruprecht, 2019, 9.01ff.

% Birge,OrderS. 81.

% Berger,Theologijes. 31.

. RKDQQ 6WUDXVV AJPMY¥EXWH5HYDLIQOWLQJ D-HMW EXQE G LWKEIQHW\Q D @ X0l
Ozdalga (Hg.),ate Ottoman Society. The Intellectual, llematyn: RoutledgeCourzon, 2005, 225-253, hier S. 227.
T_RKDQQ 6 WhbREAMYWhAt in the Ottoman Empire'(Ehd 26 Centuries)?’, Arabic Middle Eastern
LiteraturesVol. 6, No. 1 (2003): S.730-
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Der . * list laut Ozege in zwei verschiedenen Editionen gedruckt wofdBie erste ist auf

das Jahr 1291 [1874] datiert und umfasst 174 Seiten, die zweite weist keine Jahreszahl auf, ist
XP HLQH 6HLWH N+U]HEGX Q@G HIaBapDW xD b MBidset ARSIt liegt

die undatierte, 173 Seiten umfassende zweite Edition zugrunde. Sie weicht von der Ausgabe,
die Jacob fir seine Ubersetzung genutzt hat, von Seite 24 an ab; in seinem Ubestetzung

finden sich 13 (deutschsprachige) Zeilen, die in der hier verwendeten Ausgabe féhlen.

3.1Die 4Avei Verdonen desK *U

Dass zwei verschiedene Versionen existieren, stellt Jacob als gewdhnlich dar, indem er da-

rauf verweist, dass die meisten tlrkischen Drucke in zwei Versionen gedruckt wiitdin.

damit zwei aus unbekannten Grunden voneinander abweichende Ausgaben gemeint sind,

bleibt unklar. Die in der hier genutzten Version fehlende (geklrzte?) Stelle ist jedoch rele-

vant fir das Verstandnisa V KHPeNdis in Bezug auf das Verhaltnis der BéP * L VFBék-+ D

W:IETF stellt dies in eine Reihe mit der Beziehung dref * Wzl Besus und ded 13 X-& DpID U

i A Gxlem sechsten Imam der Schia und dem letzten, der sowohl von der Siebener- wie

von der Zwolferschia anerkannt wirt.Diese Aufreihung bezweckt nicht nur, eine Analogie

der Fihrungskonzepte herzustellen, in der Hac% HNWD* JZLVFKHQ 3URSKHW
&DpID H¥erortetwirG $XFK VWHKW G-DReWeGah die%eiHIte Ditht

namentlich genannt ist, in einer Reihe mit Polytheisten und Schiiten, wobei dem Orden kein

solch naher qualifizierendes Attribut beigesellt iStDamit ist an dieser Stelle schon ein ers-

ter Hinweis darauf gegeben, wig V KdizNon ihm anvisierten Glaubensfeinde konzeptiona-

lisiert. Diese Konzeptionalisierung geht zusammen mit der Tatsache, dass dieser Passus in

der mir vorliegenden Version gar nicht enthalten ist. Dadurch fehlt der Termirlus | " =

-t

GLHVHU $XVJDEH JIQ]JOLFK XQG GLH $VVR]LDWLRWQ KRQ %H N

gilt so zumindest fur diese Ausgabe weniger stark.
Neben den formalen Unterschieden der Datierung und des Umfanges gibt es in den
beiden Editionen auch Abweichungen in der Morphologie und Syntax, worauf ich hier aber

nicht weiter eingehen werde. Vielmehr soll an dieser Stelle der Blick auf Stellen des Werkes

2 M. Seyfettin Ozege( VNL +DUIOHUOH %DV xOP &N l7Q B NmdthuQ\Ne73, i EblgeDdD O R X
OzegeTlirkce Eser]ehier S. 838.

3 JacobBeitragesS. 82f.

™Ebd., S. 40.

SEbd., S. 82. Leider ist mir diese Stelle nur aus der Ubersetzung agaéinglich, der weder Transkription

noch Faksimiles mitliefert. Er Giberset® « * URINW A+ HLBHPX¥WEA +IUHWLNHU"~ ZREHL HU DXF

hinweist, dass sich dieser Terminus auf schiitische Gruppen bezieht.
SEbd
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gelenkt werden, an denen Vokabular ausgetauscht wurde und damit die Vorstellung und
'DKUQHKPXQJ G H4JOBekt Nan\Berwerfung verandert wurdéh.

In der einen, datierten Version, die hier bei Ozege die erste ist, gibt es eine Stelle, an
GHU GLH 3ROHPLN EHWRQW GDVV GLH %HNWD*LV GLH /HK
6FKLLWHQ ]X EHNHKUHQ A8P GLH 6FKLLWHQ DQ]X]JLHKHQ Zl
erschienen ist, wiederum Fadl- + XUXIL ZDU"~ A*LL OHAlilsufeth@egdtinenQ KD]JUH
yine Fazli + XU XL GL |L"G#ffrdet GBierWlemnach eine Zusammenfiihrung von Fazl
Hurufi mit Ali statt, um Schiiten an die Lehre der Hurufiyya, die hier in der Polemik der
Lehre der BN Vis[2ritspricht, zu binden. Deshalb, so der Autor, habe die Hurufiyya so einen
6 WHO OHQ ZH U WisHidrhit eHeQervabicN teCschiiten anziehen konnten. In der an-
deren, nichtdatierten Version allerdings steht an derselben Stelle der selbe Satz im selben
.RQWH[W KLHU DOOHUGLQJV LVW GDQQ GD VihdRistWerA*LLOHL
gebrochene Plural vonahil ZDV A(LQIIOWLJHU EHGHXWHW (V VLQG D
DQJH]RJHQ ZHUGHQ VRQGHUQ GLH énelvridiamiédhad KephotZ REH L K
tion von Unwissenheit mitschwingt. An anderer Stelle fihrt der Autor der Streitschrift aus,
dass esGHQ %dHzZWaN mcht gelange, Juden oder Christen zu bekehren, wohl aber dieje-
QLJHQ LQQHUKDOE GHU ALVODPLVFKHQ *HPFilisla@ @iHde GLH Gl
*LpL\H PL\DO RODQODUx FHOE H\OHGLOHU" +LHU ZLHGHU>
setz wie in der anderen, undatierten Version, sondern es sind die Lusternen, diejenigen,
die ihren fleischlichen Gellsten nacheiferten, die hier besonders geféhrdet sind durch die
BH N W/Bsibnierung: &hl-L LVO P Lo\Q ®HHIKHHYPL\ O Riedded GDUx FHOE |

Neben diesen Befunden, in denen einzelne Wérter gegen andere ausgetauscht wur-
den, gibt es eine weitere Stelle, die in der undatierten Version ganzlich fehlt. An dieser Stel-
le stellt & V Kdinbl Analogie her zwischen verschiedenen Kategorien unglaubiger Gruppen
und deren jeweiligen zentralen Figuren, deren sie jeweils zuneigen: Den Polytheisten
(Perik),deHLQH 1HLJXQJ ]X &KULVWXV paWbd)x#ie \any Nequng HQ +1U
zu Cafer-i Sadik hatteX QG HEHQ GHQ % H N Wubg kwHacQBektaheJAlch 1 H
hier besteht wiederum eine Analogie, bzw. eine Verbindung und Nahe%add N \&LC5thiv
ten. Diese Nahe ist zwar nicht inhaltlich, strukturell oder anders wie bedingt, da sie ja auch
klar voneinander abgegrenzt sind, aber sie werden in einer AssoziationskettéJrimt und

anderen genannt. (und in diesem Falle eben auch Polytheisten). Diese ganze stelle fehlt in

=X GHQ 8QWHUVFKLHGHQ LQ GHQ EHLGHQ 9HUY LRQEBFWL HX) K IDEXLFD W X \
A*UHDW ODVVY A+HUHV\T DQG /HIJLWLPDWH 310RPM D ODMQVIVD W B H S% M/MNW D&
LQ 9HID (UJLQteman Studnism: New Perspeé&diaburgh: University Press, S. Z465.

TAVKDN . *LIl 6

“Ebd., S. 9.
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der Version ohne Datum, sodass dort beispielsweise auch der Ternuragyar nicht auf-
taucht 2 ein Terminus, der zun&chst innerschiitisch gebraucht, spéater aber auch aus sunni-
tischer Sicht ketzerische Handlungen jedweder schiitischen Couleur bezeichnete.

Was an diesen drei Stellen auffallig ist, ist die Tatsache, dass es stets Kontexte sind
die modifiziert wurden, in denen Schiiten auftauchen. Auch wenn an dieser Stelle nicht mit
Sicherheit gesagt werden kann, was zuerst da war und was gegenuber einer friheren Versi-
on verandert wurde, so ist doch zu sagen, dass in der Version ohne Datum, die bei Ozege die
zweite Auflage ist, eine mogliche Nahe oder Assoziation oder AnalogigzH Q P giNzW D *
lich fehlt. Die andere Version hingegen spart ein gemeinsames Feld, auf demiBekid
Schiiten gedacht werden, ganzlich aus. In beiden Versionen wird gesagt, dass digiBekta
keine Schiiten seien. Darlber hinaus gibt es in der undatierten Version allerdings keine An-
zeichen weiterer Verbindungen von Schiiten und Bekta V

Version A Version B
formale Unterschiede
datiert 1291/ 1874 undatiert
174 Seiten 173Seiten
Mafe: 18 x 12 und 13,5 x 8 MalRe: 16 x 11 und 14 x 8

inhaltliche Unterschiede

* - b -cOlHigiin F « K H Gelbsiciin

ehl-L VO P LOoLOGROBIROBWPLFB ehl-L ,VO P LoE\XXGHHKWMRPID\QGQ
celb eylediler

Pe*ULINV
U Ix P P &DipAHGx . fehlt
% H N WHD'F x % HNWD *
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32 ' HJ%NMK-Orden XQGAVA+ HODP H( LHIQV

Um das Aufkommen der antE H N Rb2mik im Osmanischen Reich zum Ende des 19. Jahr-
hunderts zu verstehen und die darin implizit und explizit eingeflossenen Vorstellungen von
Glaube und Unglaube sowie die daraus zu ziehenden Konsequenzen historisieren zu kon-
nen, soll hier nun ein Uberblick tber den Kontext gegeben werden, in devhKsBihe Ab-
KDQGOXQJ ZL G HQd&hHidaskted Runabhist stellt sich dabei die Frage, wie inner-

halb von nur knapp 50 Jahren, nach der Zerschlagung des Janitscharenkorps im Jahre 1826
und der damit einhergehenden strtl X UHOOHQ 6F K Z|FiKO(ders, Gdd @rdenH N W D *
erneut so viel Einfluss erlangen konnte, dags/ KEdeNdi diese als Gefahr walatnm und

sich anschickte, gegen ihre Glaubensinhalte und Ritualpraktiken zu polemisieren.

Im Zuge der Militarreformen Mahmuds Il. und vor dem Hintergrund einer erneut
zunehmenden Starke der Zentralregierung in Istarfsichaffte der Sultan die einstige Eli-
tetruppe des Reiches, das Janitscharen-Regiment, ab. Diesem einschneidenden Ereignis in
der osmanischen Militdrgeschichte gingen Aufstande der Janitscharen gegen die Politik des
Sultans und seines GroRvezirs Mustafa Bayrdkd@8 D*D YRUDXV 'LH )RWHWVFKXQJ
einig, dass der primare Grund fiir dieses+HLOVDPH val @i LBy, wie der
Schlag gegen die Truppe zum Zwecke der Legitimation genannt wurde, die Ausschaltung
der Janitscharen war und nicht der mGLHVHQ HQJ DI Iis® Diese AhBicht &brel N W D *
auch durch die Tatsache unterstrichen, dass Mal3hahmen gegen den Orden erst einige Wo-
chen nach der Zerschlagung der Janitscharen im Juni 1826 ergriffen wurden, um, so Levy,
alles, was mit dem Janitscharenkorps verbunden war, zu vernicfit&ie SchlieRung der
% H N-KVOBter in diesem Zuge wurde zwar mit der Verbindung des Ordens zur Truppe und
mit dessen haretischen Praktiken begriind&tallerdings konnte beides die Pforte tber
Jahrhunderte hinweg nicht dazu bewegen, einen solchen Schlag auszufihren. Faroghi un-
terstreicht in diesem Zusammenhang deshalb, dass es andere Griinde gewesen sein missen,
die zur SchlieRung der Klausen und zum Verbot des Ordens fuhrten.

Im Sinne von van Ess, nach dessen Ansicht es zur Vernichtung eines Derwisch-
OrdensHLQHV ASRZHU VWU XJJQdR ativeichéntel PXaklikei@veist aiith E
Faroghi darauf hin, dass die SchlieBung der Klgster der Besanftigung der Ulema: dente

©$YLIGRU /HY\ AbBrmycBpadiia of Islam, Second Bditiad (199): S. 58-61, hier S. 59.

8 Siehe etwa Farogh A 80VHKNLBY 21; Tobias Heinzelmartteiliger Kampf oder Landesverteidigung? Die Diskus-
sion um die Einfuhrung der allgemeinen Militarpflicht im Osmanisd826HR&8B6idelberg: Lang, 2004.

8 Avigdor Levy The Military Policy of Mahmud 11, 1808-E826d, 1968 [im Folgenden: LeMjlitary Polidy S.

157.

8 Faroghi, Bektashis, S. 21.

#YDQ (Opwondnts, S. 26.
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Pforte fuhrte zur Zeit der Militarreformen in grof3en Teilen fromme Stiftungen den Fis-

kus zuruck, um die neue Armee zu finanzieren. Unter diesem Stiftungsland waren auch Bek-
WiiKdnvente, deren Besitztumer zum Teil versteigert wurden. Die Konfiszierung solch
frommer Stiftungen, deren Land formell aus Privatbesitz in Gottes Besitz umuisita

wurde, ist ein Akt, der die Opposition der Ulema auf den Plan rufen kann, da er sich gegen

das religiose Gesetz wendetUm allerdingV GLH .RQILV]LH UXgkég€htans % HN W D:
zu machen, wurde hier ein neuartiger Begrindungszusammenhang formuliert: Eine vor
VWDDWOLFKHP (LQJULII AXaQ@-DABNIBMAN EhbelGEItigeeit] e X J
NutznieB, hier der Derwisch-Orden, dem Unglaube anheimfielawvar haben auch schon

vor Mahmud Sultane Stiftungsland konfisziert (z.B. Mehmed 11.), dabei aber auf eine solche
Begriindung verzichten konneff. So war die SchlieRung des Ordens unter dem Vorwand

der Haresie eine Maflinahme, mit der diese Konfiszierungen ausgeglichen werden konnten.
Dementsprechend findet sich in den aus diesem Zusammenhang hervorgegangenen schrift-
lichen Anweisungen ein gro3es Repertoire religios-diffamierender Termini Wi&iyye

oder UHY®IBDQHEHQ ZHUGHQ GLH %HNWD*LV @reiWKagenUOIVWH
(]HE Q Gyezitidigt. Das Vorgehen gegen soldhidriyy Wird in einem in einem reli-

giésen Ordnungs- und Wohlfahrtsdiskurs verortet, in dem der Staat das Fortbestehen der
Ordnung und die Moglichkeit nach einen gottgefalligen Leben sicherzustellef’hat.

Damit veranderte sich im Jahre 1826 der Charakter der lang wahrenden Beziehung
]ZLVFKHQ G H®dén idnid\deDdsmanischen Administration in der Hinsicht, als diese
den Orden nicht langer fur seine Zwecke einspannen konnte: Denn sowohl bei der Besied-
lung Anatoliens nach dessen Eingliederung in das Reich im 15. Jahrh¥fhdirtauch bei
der Integration und Absorbierung der aufstandischen<fx & Eaftet der Orden fur die os-
manischen Herrscher wichtige Funktionen der Herrschaftssicherung erfullt. Nicht zuletzt
ZDUHQ G LiDeftwiscNanin ter Islamisierung der frisch ausgehobenen Knaben fur die

Armee und den Palastdienst, vor allem auf dem Balkan, betraut, was fir den osmanischen

% Faroghi,OrdenS. 112.

% Faroghi,OrdensS. 112.

8Ebd, S. 113.

8 3AVPDLO +DNNx28]|XD@O YW *HYOHWL WH*NLOKW xQ G D<H MLX¥Nnhie2E R DN O D U
7¢UN 7DULK .XUXPX %DV xPHYa]XQ o DD PR X DHQEEEHIE66.D U x

®(EG 6 a-yi&kd * Hiye ve tan@s R mesdih-L P+« ON[sKH’

% |réne BeldiceanuWHLQKHUU A/HV %HNWD *~ j OD OXP;l9%3XHI° G HYF QWeWHQVHPHC
ner Zeitschrift fir die Kunde des Morgen|8ad@®91)21-79 [im Folgenden: Beldicean6WHLQKHUU A/HV %}F
WD*-" @

%t Mélikoff ABURE®GPH’
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Staat ebenfalls von Nutzen w&rDamit genoss der Orden Privilegien, die ihn von der Ver-
IROJXQJ AKHWHURGR[HUY 6XEMHNWH LP RW&tBs@enefKHQ 6W
ausschlossXQG LQ GHUHQ 5DKPHQ GH @uch dridibt wule +dieFOoEer N W D *
haupter anderer BekbDi“tekkesautonom zu bestimmef?.Dieser Aspekt der Akkommodation

in der Beziehung zwischen Pforte und Orden war na@8tHP A+HLOVDPHQ (UHLJQL\
doch bedeutete dies keineswegs ein Ende des Ordens und seines Wirkens. Mélikoff hebt
deutlich hervor, dass der Orden nach 1826 zwar in die Verborgenheit gedrangt wurde, al-
lerdings bis zur Aufhebung aller Derwischorden 1925 weiter funktionierte und die Ereignis-

se im Jahre 1826 daher weit davon entfernteseidas Ende des Ordens eingelautet zu ha-

ben? Grundlage ihrer Argumente ist dabei, dass der spezifische, sozio-religiose Charakter

des Ordens es ihm in der Zeit der Tanzimat unter Patronage u.a. einflussreicher Freimaurer

ermdoglichte, weiterzubestehen:

A 1 H% H Nomt Botijours été connus comme étant liberaux et nooformistes.
Leur attitude supra-confessionelle et anti-cléricale leur a souvent valu
O -DFFXVDWLRQ G:-DWKHLVPH 2U FHWWH DWWLWXGH HYV

du gouvernement sous le sultan Abdiilmecid (18881) |

'LHVH AQHXH 9HUODJHUXQJ GHU 5HJLHUXQJ" FKDUDNWHUL)\
des GrolRherrlichen Schreibend&(S 5 Ke P )\Vdp Gulhane am 3. November 1839, mit

dem, so Mélikofff GDV 2VPDQLVFKH 5HLFK -HUYGV PD O ¥ HAREHE K MKHH Q
kannte, den Untertanen ethnische und religiése Gleichheit zusagte und diese Grundsatze im
Reformedikt von 1856 erneut bestatigteVor diesem Hintergrund sei der Einfluss des
Freimaurertums undGHVVHQ 9HUELQ G XEDides Jukversteten debidber sei-

ne oben genannten non-konformistischen und anti-klerikalen Zige gemeinsame Ideale mit
Freimaurern teilte?® Beispielsweise war detUR % YH]LU 6 XOWDQ $EG*OPHFLGYV
3D*D ZIKUHQG VHLQHU ) lihDiie MantbsiscKeDPXdidapiaftliide @uigéhom-

%2 Suraya Faroghi£onflict, Accommodation and Long-Term-Survival: The Bektashi-Order haddttoman

State (sixteenth and seventeenth CenturiésRévue des Etudes Islamige$1992): 16780,[im Folgenden

Faroghi, AAccommodatiort], hier S. 168.

% Faroghi,OrdensS. 174.

“OpOLNRII A/-2UGUH GHV  FukNaVREFIE de®BudesvTurués983): 155-171 [im Folgen-

GHQ OpOLNRII SU5. @ KLHU

% Ebd.

®Ebd, S. 157GRUW KHL%W HV A'URLWV GH Of+RPPH HW GX &LWR\HQ"
Ebd.;A/-pJDOLWpP GH WRXW OHV VXMHWYV GH BV(MHS\L OHXTUXHBOHM RQM ul X V \
®Ebd., S. 159.
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men worden. Mit Blick auf solch machtige geistig-ideelle Verbiindete als Protektoren er-
scheint es auch plausibel, dass der letzte Ordensvorsitzeno&-Q L)*de@QBektDig, Ham-
dullah Efendi, 1826 aus dem Mutterklostier + D F x E BB *Exil nach Amasya ge-
schickt, aber 1833 schon wieder begnadigt wuXi€® G GLH (UODXEQLYVY EHNDP QD
zuriickzukehrer?® Das Kloster selber jedoch wurde in dekkeListen in Istanbul weiter als
zur Nakfibendi gehorig gelistet®
Dieser Aspekt der Patronage ist sicher wichtig und nicht zu vernachlassigen. Allerdings darf
darlber nicht GUbersehen werden, dass die Aufhebung des Ordens keineswegs so vernich-
tend intendiert war oder am Ende ausfiel, wie Levy die Absicht Mahmuds II. benedntv R
HUDVH HYHU\WKLQJ FR Q¥ FaronhHs&Iltkdrauy idass \beUdRR Baschluss,
JHIJHQ G H Oréeh Mov¥uge&hen, durchaus auch Uneinigkeit auch unter den Ulema
herrschte, ob es mit der Scharia zu vereinbaren a#le Angehdrigen des Ordens nur auf-
grund ihrer Zugehorigkeit dazu der Ketzerei zu beschuldig@mie Entscheidung dariiber,
Z H O F KH ig¥ai bewafen waren und welche nicht, sollte nach Befragung der Scheiche
und ihrer Schuler P X Y erfdlgen, wobei nicht alle Scheiche der Unglaubigkeit bezichtigt
wurden und in solchen Fallen, so Faroghi, von Bestrafungen abgesehen Wiicthel auch
WHQQ GDV ,QYHQWibdkked/keaDf die klbsteMs&der zum Teil in den Besitz
von Nak"\ LEHQGLV ¥ idndJir€Kleid@ng verboten wurd®, sind hier Anzeichen
der Differenzierung im Umgang miv R CkBtkeridchenfGruppen zu erkennen, sodass kei-
neswegs von einer geschlossenen Phalanx des Anti-Sufismus gesprochen werden kann.
Diese differenzierte Haltung lie3 zu, dass der Orden bzw. einzelne Ordensangehdrige auch
ohne Patronagebeziehungen weiterbestehen konnten, wobei dem Orden freilich die Infra-
struktur durch dietekkeggenommen wurde.

Doch wie gesagt: Stellenweise war Patronage sicher ein wichtiges Mittel der ge-
VFKZIFKWHIQ a¥ Hinek' Bachdrubl XQG =HLWXQJV ZHdidr@liche| ZLVFKF
gewordenem Leben teilzuhaberd V KHPeNdi erwahnt an einer Stelle, dass auf den Einfluss

eines Bektds hin ein Provinzgouverneur (wohh Thessaloniki) nicht darauf achtete, was

“Ebd., 163.

0ERd., S. 166.

101 evy, Military PolicyS.157.

192 Faroghi,Orden S. 120; Abgedruckt ist das DokuméhHL 8] X QoD 8XANXO X, 2 BFEON T B U% HNW D * L
RQODUXxQ F*POHVL DOHOXPXP P«OKLG YH UHKKYCkOx P WROIPEDRA XED Kd. O PR Y. RXGWM
[sic!].

13 Faroghi,OrdenS. 121.

W Oo0pOLNRII SA155.°

1051 evy, Military PolicyS. 165.
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in den lokalen Zeitungen Uber sie gedruckt wurdeDoch aus offiziellen politischen Struk-

turen wurden sie weiterhin ausgeschlossen, sodass aNdi L Q % eyRikVder 1866 ge-

grindetenmeclist P H *saR‘EDem zum Trotz wurde gegen Ende der 60er Jahre einiges

an A % HilNiwrawr fhedruckt; Biicher, deren Druck wohl kaum erlaubt gewesen ware, hat-

ten nicht Patrone ihre schiitzenden Hande dartiber gehalten. Die Mutter von Sultan Abdla-

]L] ZDU %htiNeSVKBrinLvermutet werden, dass sie es war, die dem Orden diese Offent-

lichkeit zuteilwerden lie}."*® Allerdings fallt bei den gedruckten Werken adfss diese auf

den ersten Blick HLQH 9HUELQGXQJ ]XU %HNWD*L\\H DXIZHLVHQ
+DFx %9HNWD* ZHOFKHV rde, UesihiivalP Eb@egeh&hl ®ENK Midat deiX
'LFKWHU 1HV-RAY @GHVVHQVFKAMQOPHREE )HUH*WHR OX $
Hurufi-Werkes [$*Q P H Z D U H Qis%wbhNabed trufis. )HUH*WHR OX EHJDQC

der Zusammenstellung def$ * Q Puish 14302 zu einer Zeit also, in denoch gar nicht von

HLQHP #dddrgeBprochen werden kanf Und doch nenntd V KHDeNdi ihn und sein

Werk als allerersten Grund, eine Streitschrift zu verfassen und verortet ihn dabei auch in
HLQHP MKHEMEW. T Dabei macht er allerdings keine naheren Anmerkungen Uber die
Umstande der Publikation oder Uber eventuelle Patronage, sondern formuliert lediglich,
GDVV AVLH VLFK ]XP '"UXFN XQG ]Xé&rdreisteidaUHAUWY Ki@tdr- GHU %
JUXQG GHV )HUH*WHR OX XQG ]JXP 6WDQG GHU )RUVFKXQJ

und Hurufiyye angeht, soll weiter unten noch einiges zur Sprache kommen. An dieser Stelle

ist es zunachsta V Kselbst, der das WUN GHYV )HUH*W idseRh Qualifierty AEH N W D *

seine Schrift aber folgte eine Wied&HJXQJ YRQ 6HLWHQ HLQHWL%HNWD*LV
Ma. 'xG |- BHHIIIEEOD WYV A: L HG HaBOHHIX I I X M) BirGe@sWiis-

sen, von der Mutter Abdulmecids in Auftrag gegeben worden S&in.

Hier wurde nun deutlich, GDVV GLH $XI|KHERrOQénssG1826 KReéirbEsMEJS *
endgultig oder vernichtend war. Daruber hinaus konnte auch gezeigt werden, dass das Wei-
terbestehen des (infrastrukturell stark geschwachten) Ordens allerdings nicht nur auf Pat-
ronagebeziehungen ful3te, sondern dass es in der Zeit, in der die Zerschlagung des Ordens

beschlossen wurde, auch Stimmen gab, die eine vollkommene Vernichtung aller Ordensan-

%6 Anhang A § 3.

07 Brian Silverstein, Sufism and Governmentality in the Late Ottoman Empi@omparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle, Bamt 29, 2 (2009): 171-185 P )ROJH Q G H QSuf6\L/y Mgt WL Q A

%8 Faroghi, Bektashis, S. 22.

1997u diesen Schriften Néheres siehe K@arwisches. 101ff.

103 VKDHNLS. 2f.

M (EG ASDEb YH QH*UH FeU HW H\OHGLNOHULQGHQ"~

12Bjrge,Order S. 80f.
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gehdorigen 2auch aus religios-ethischen Grindémbehnten. Dass diese Stimmen auch von

Seiten der Ulema kamen, zeigt erneut, dass es wenig analytischen Wert hat, von@gsten
SRVLWLRQVOLQLHQ ]JZLVFKHQ A2UWKRGR[HQYT XQG A6XILV-
hen? In dieser Arbeit allerdings haben wir es mé& V KBeMddi mit einem Vertreter der
sunnitisch-religidsen Geistlichkeit zu tun, der anhebt, gegen abweichende Glaubensprakti-

ken zu schreiben und damit den eigenen Glauben nicht nur zu verteidigen, sondern auch zu

starken.

3.3Harputlu AKDNFendi: Skizze von Lebenund We'k
In der SekunddaO LWHUDW XU G Lisladseirakiddrdetst widHie \AuUbh den* L1+ O
es lerwahnt, finden sich meist keine ndheren Angaben zum Schreiber dieser Schrift, au-
Rer, dassa V KHfeNdiHocaR G H U A Pdfl ttKE-H 80 Keé?HAuch scheint der. * lirl den
Augen mancher Kompilatoren biographischer Werke nicht eine seiner wichtigsten Schrif-
ten zu sein, enthalten die Eintrage zu seiner Person in den verschiedenen biographischen
und bibliographischen Arbeiten oft kean Hinweis darauf, dass dieseérV KaDd¥ der Ver-
fasser des. *Isei™ $OOHUGLQJV LGHQWLILahiHEWi @¢hBAWIKARN O HK P H C
putlu als Verfasser des * | dodass uber dieses Werk der bei den anderen gennadiste D N
als der Autor der anti-bekbi“Polemik gelten kanri*®

Daneben sind in den letzten Jahren einige turkische Abschlussarbeiten (Yuksek

Lisans) zua V KEeNdi entstanden, die ein wenig mehr Informationen tber ihn bereitstel-

131n diesem Zusammenhang weist Sirriyeh etwa darauf hin, dass Kritik an bestinimgstischen Praktiken
HEHQVRKIXILJ ZLH YRQ GHU A2UWKRGRI[\Yf DXFK YRQ DQGIWislad6 XILV YR
Anti-Sufis. The Defence, Rethinking and Rejection oft&ulisdemn Woyldondon: Routledge/Courzon, 2003

[1999], S. ix.

114 Sjehe etwa AlgarA z X U “1- , Q) ©.5H&6dHi, Bektashis, S. 9. Dariiber hinaus diente * L |-H\OU U
YLHOHQ IU-KHUHQ )RUVFKXQHu@yyeXds Quélle] Wddéildié HrolgeBdeh kaum ein Wort

Uber & V KHEDeNdi verlieren: Brownelistory S. 450:HUV A)XUWKHU 1RWHV RQ WKH /LWHUDW!
WKHLU &RQQHFWLRQ ZLWK WKH Jurhbil\0f Dhe IRbyad BsititUSoBidty' of (Gheht\Biiteiv and
Ireland (1907): S.5&B1>LP )ROJHQGHQ %,hierSQ335; HdRURtteA@W XGLHQ XU *HVFKLF
der islamischen Fréommigkeit 1l, Die Anfange deiX U-'6+l N \@diehsVol. 7, 1 (1954): 1-54 [im Folgenden:
5LWWHU AH@SI60H @

115 Zum Beispiel: Mehmet SureyySicill-i Osmanf BVWDQE X O 1 XP X Ql[iin 6dgahBed DStire@yaN

Sicil] 6 AEUDKLPH$RXHV$W D@ O [EserleriOid2Wstambul x1933-1935, S. 792.

1y XUVDOXx OHKPH® VRBIQD I 191 Ostar® i, Weral, 1972 [im Folgenden: Tahirellifle-

ri], S. 364.
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len!” Die darin gegebenen Informationen zu Leben und Wér¥ K Bddken sich groRten-

teils (teilweise recht wortgetreu) mit denen def *UNL\H 'L\DQHW 9DN | xlie VOKP $¢
ebenfalls einen Eintrag zé V Kelth&lt!® Darin wird sein Geburtsjahr mit 1801 angegeben,
wohingegen die Autoren und Autorinnen der erwahnten Abschlussarbeit@d3als aV KD N
Geburtsjahr listen. Nach seiner Schulzeit in Harput gidg/ Kadh Istanbul an die Fatih
Medresesi. Dort wurde ihm nach seinem Theologiestudium die Lehrbefahigurig )] et-\W

teilt, woraufhin er nach Harput zuriickkehrte, um zwei Jahre lang an der dortigen Medrese

zu unterrichten® Aus seinem F ] H W @el® Rervor, dass er unter anderem in Philoso-

phie, N H (Tlreologie)fi .h (Rechtswissenschaft), Grammatik und Logik eine Lehrbefahi-
gung erhalten hatt¢” Nach seiner Lehrtatigkeit in Harput ging der wieder nach Istanbul
zurtick, um an der Fatih Medrese zu unterrichtem der er seinen Abschluss erlangt hat-

e 6SIWHU ZXUGH HU DQ GLH DDK] a6 #ei dig Kirdét el SultaissH U X | H ¢
unterrichtet werGHQ XQG GLH V L-Pdast kefifdetsd Muisshken 1853 und 1868

war er auch mit denG Xr'derslerbetraut, bei dem er dem Sultan wahrend des Ramadan aus
dem Koran vozutragen und die betreffenden Stellen zu erklaren R&tNach diesen Statio-

nen an religiosen Schulen war er auch in neu eingerichteten, sakularen Schulen tatig, un-
terrichtete an derD U+-POp ULI tdekt€bunddwar auBerdem Mitglied demeclis-

P D p, &ldem dem Biiro fir Schulbildundi© p UL )Yih@&stdlkeW Gremium® Kara

gibt far & V KK B/bchsel an dieR GL\\H GDV -DRKU DQ

Fur die darauf folgende Station id V K Raufbahn liegen unterschiedliche Informationen
YRU ZIKUHQG 6+<UH\\D YRQ A 0mehhiHhrd deCStaiiowerA OVHSAULLGFHK W H
aV S D UW D*N&r@ibériimmt & V KbeNer ein Amt in Istanbul, welches bei Kara, aber
auch bei< x O Ri]Puse alst V W D Q E Xa@gegebehQvird® Spezifizieren lasst sich die-

17 Drei Arbeiten sind bei YOK gelistet: Emine Pus® U S X W O X & VALD RiuI0bHDQERSkY Sakarya Uni-
versitesi, 2010 [im Folgenden: Pusel. \-kul@ < x OTRebldjiksowie Halil Kalyoncuy DUSXWOX &4&VKDN (IHQ
HVHUOHULQGH +] &VD-Qx@ DPUUWPHWDh QH Y HO R H WHHWIH O HV L
BOXVWDID .DUD A&VKDN7{UHNQ'GLD @B WSXIMND X, Cit QX Bstahul/ 5 \6RLFESHi® L V L
JROJHQGHQ .DUD AA&VKDN (IHQGL @

19Epd., S. 531.

120 < x O PredlojikS. 23.

2lpyse,= L \-kuldh S. 3.

22 pub A&VKDN (IHQGL 6

BPOHKPHW =HN2ZVPDNMEGXxDDULK 'H\LPOHUL, YHLOBULP DWM KR 383 INIMIIM
)ROJHQ G H QTarthd™ryineklRS. 332.

2 pub A&VKDN (IHQGL 6

15 SijreyyaSicil] S. 805.

2% pub A&VKDN (IHQGL 6

127Epd.;< x O PrBdlojikS. 25; Pusa L \-kuldh S. 4.

2 pubD A&VKDN (I1HQ GTéolofkS. 24; RusedlPRIOL S. 3.
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serS \HZDV ]XQIFKVW OHGLJOLFK A5DQJ " EHE#hXisVwarie sEHU G
DXV GHP 7LWHOEODWW VHLQHU 6WUHLWWYHRUD LWL ¥ HPUWGYTRQ J
ID"-0 HAWOMQ,&& ED BH] WICHKHEM d®r-gebrochene Plural vomdl , und

I D~ - Oddtdh@agauf hin, dass er dagevleviyyeder zarameyn, also von Mekka und Medi-

na innehatte, wobemevleviyyeO D XW 3DNDOxQ HLQ KRKHWnRp@avenPW EH]H
abgeleitet, einen Kadi erster Klasse benefthDer ZusatzE D ~ Ui Hastinkt in Kombinati-

on mit |1 D" - Qerhamid@iX der ein Kadi-Amt in Istanbul innehatte, sodas¥ KIANWDQE X O

S \ HaslKadi-Amt naher qualifiziert werden karif.Danach bekleidete er die Position ei-

nes Inspektors P « | HMVd&4 Biiros fur Stiftungsangelegenheitdev( | el W'HIMBV KD N
Todesdatum gibt es verschiedene Angaben, die allerdings ungenauen Rechnungen geschul-

det sind: Kara gibt sein Todesdatum mit dem 13. Ramazan 1309 (h) an, wa4.deml

1892(m) entspricht. Andere Angaben sind 1310 bei Tahir oder 1891 bei Al&&ttin.

Aus der Streitschrift selber geht explizit nur wenig tbérV KHJeNdi hervor. Neben
seinemla.abauf dem Titelblatt wird er an einer Stelle in der Schrift von einem Gesprachs-
SDUWQHU PLW A+R FWes aufsdiHeV slutRigkeire@ verweidt Daneben fiihrt
er zum Ende der Schrift aus, dass ihn einige seiner Freunde gewarnt hatten, dass ihn die
% H N Widzh lder Lektire seiner Schrifk DVVHQ Z UGHQ 'DUDXIKLQ DQWZR
dass er hoffe, eher Dank als Hass zu ernten, da er ja im Anzeigen des Unglaubens auch den
rechten Weg aufzeigg’

a V K thablogische Ausbildung qualifizierte ihn nicht nur dazu, theoretische Werke
uber Philosophie oder Theologie zu verfassen, wie etwa $&le-i zkemiyye ASKLORVRSKL
VFKH )UDJHQ”~ ZUbd®G BUONBHDE PXLQWHVVHQ] GHU :LVVHQ
.DO P GHU 7K' BadiiksklzHer sich im Stile von Frage und Antwort mit zentralen
Fragen der Philosophie und Theologie auseinander und erklart beispielsweise auch al-
2D O - Yospphiekritik*® Im (V -iQaKemiyyeerklart &V K BrMchreibe seine Werke auf

1293 D N Drarth@eyimleril, S. 519, 549.

10 3VPDLO +DNNx 2RDQDY * xD¥O HW L QAnkarad OPK. Tarih7Kdirushu @mwWrslgenden:
81X Q o D B ®asxR85.

BlSireyyaSicil] S. 805.

1%2Das Jahr 1310 begann aber erst am 26. Juli 1892.

13 Anhang A § 4.

134 aVKDHNLS. 171.

135 Tahir fuhrt beide Werke getrennt auf, enthélt aber keine Jahresangabe, Tatiellifler S. 364; Puse dage-
gen fuhrt beide Werke als eins auf und datiert es auf 1283/1866, PuskkulOh S. 8; Ozege enthalt nur einen
Eintrag zum (V -L @keimiyyeund datiert es auf 1278/1862 mit einer zweiten Auflage von 1301/1884, Ozege,
Tlrkce Eserle®. 361. Bek x O hé&it ein Werk(V-DHDOHPL\\H ¥ plL-@fEEE@iWandetes(V-iOH
zkemiyyesodass hier von zwei getrennten Werken die Rede<ist;O PrBdlojikS. 29.

136 < x O Predlojiks. 29.
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Tarkisch, da es eine lange Zeit dauerte, die Wissenschaft der Theologie und Arabisch zu er-
lernen und viele Menschen dartber in religiosen Fragen in Unachtsamkeit und Selbstver-
gessenheit verfielen, sodass auf Turkisch geschriebene Werke dem entgegenwirken konn-
ten.*’

Neben diesen theoretischen Schriften praktizierte er aushD QOdi® Wissenschaft der
Theologie, indem er sich auf polemische Weise gegen andere Glaubensrichtungen polemi-
sierte % HYRU GiDtdepodddeVgdin*Ziel wurde, setzte er sich in zwei Werken mit ver-

schiedenen Fragen des christlichen Glaubens auseinander, wobei sich beide Schriften gegen

die Mitte des 19. Jahrhunderts missionierenden Aktivitaten protestantischer Christen im
Reich richten: In seinemfD HPV@. ®@A6RQQH GHU IZVS1BEIN g V KVDrN

allem

auf den christlichen Glauben an die Kreuzigung Jesu ein und verwirft diesen wie auch

die Vorstellung von dessen Géttlichkeifl(hiyet).**® Daneben versucht er anhand verschie-

dener Widerspriiche zu zeigen, dass die christliche Lehre sinnentstellt und korrumpiert
ist.”*°In der spéter erschienenen, allerdings undatiertéStreitschrift ZL\ -N«@(AH L FK W
GHU (hecHt’er zu Anfang klare Angaben Uber sein Ziel, das<eiO Ribrepublikttir-
kischer Orthographie) zitiert ist

%X NLWDEx \D]JPDNWDQ PDNVDGxPx] VDGHFH 3URWHVW
DOH\KLQGH \D\xQGxNODUx NLWDS YH EUR**UOHUH \DQxW
YDJLIHVLQL \HULQH JHWLUPHNWLU 'LQOHULQL YH UDK
WL\DQ KHP*HULOHULPL] GH EX PLVAarRiQ buzarek GHQ UDKTE
ODUxQ JLGHULOPHVL KXVXVXQGD EL]LPOH D\Qx ILNLUGH

Hier wird nicht nur die weiter oben angesprochene Differenzierung und Spezifizierung e

nes Feindes deutlich, auch zeigt sich in diesem Zitat eine erstaunliche Ahnlichkeit zur Situa-
tion ein paar Jahre spater, Q GHU HV 6F KU lid ¥hid,Qlie@G M KZD% N &fasEeh

einer Streitschrift veranlassen. Analog dazu wendet er sich hier gegen die Blicher und Bro-

schiren der Missionare, die die Religion und die Ruhe seiner christlichen Mitmenschen be-

drohen. Neben den Missionierungsaktivitaten kritisiert er ithL \ N «@¢grieut die Sinn-

B7ER,

BOHKPHW $\GOQPDQODUXQ +xULVWL\DQ O DWW x.*PUD* ARKIDS, G BHDIYEREG G L\ H O H L
9DNI x >LP )R O JReQuGeRChiesS.B% Q

19Eh,

140 pyse, die sich eingehender mit dieser Schrift beschaftigt, imr den Text das Jahr 1293 als Datum der
Erstellung bestimmen kénnen. Puse,L \-kulGh S. 10.
141 < x O PredlojiksS. 28.
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entstellung der christlichen Lehre und deren Widerspriche wie auch die christliche Trini-

tatslehre, die seinem streng monotheistischen Gottesbild zuwideYist.

34Die Sreitschrift . *le CHUUYHG IX GHUU
Obwohl sicha V I Btieitschrift laut Titelblatt gegen den Orde@ H U %sHibhwtDsb liegt
das Hauptaugenmerk seiner Kritik auf den buchstabenmystischen Lehren, die &ackK D N
Meinung von diesem Orded auch nach dessen offizieller AbschaffuAgelehrt und ver-

EUHLWHW ZHUGHQ :HQQ HU LP 9HUODXI GHU 3ROHPLN YRP
dies in vielen Fallen eine Kritik, die auf die Hurufiyye abzielt. Auch wenn mystische Ausei-
nandersetzung mit der tieferen, symbolischen Bedeutung von Buchstaben und deren Zah-
lenwerten*** schon lange vor der Hurufiyye und Fazlullah stattfanden, so erreicht diese
Stromung doch mit Fazlullah eine neue Qualitat. Wahrend sich die friilheren Auseinander-
setzungen mit der Bedeutung der Buchstaben vor allem aufidiefétselhaften Buchsta-

E H'@ fichteten, die am Anfang von 29 Koransuren stehen, ist die Lehre Fazlullahs sehr viel
weitreichender; die Kenntnis des geheimen Wissens um die Buchstaben befahigt namlich
dazu, die numerischen Zusammenhange der Buchstaben der gottlichen Rede mit der Schop-
fung und Gottes Offenbarung darin zu erkennen. So gibt es nach Lesart der Hurufiyye bei-
spielsweise im Antlitz des Menschen sieben Lini&@n$ “i&mmiyye Mutterlinien), Uber die
sich Gott manifestiert: das Haupthaar, die beiden Brauen und vier Wimpernlinien, die mit
der Anzahl der sieben Verse dér W, Ldér eréffnenden Sure des Korans, korrespondiért.
Wenn die Zahl sieben wiederum mit vier, der Anzahl der Elemenfitd® (@), multipliziert
werde, ergebe dies 28, die Anzahl der Buchstaben des arabischen Alpliabetsh solche
Rechenbeispiele zeigen Hurufis die Zusammenhange der Schépfung und deren numerischer
Bedeutung uber die Buchstaben des arabischen Alphabets auf. Das Wissen um diese tieferen
Bedeutungen fluhrt letztlich dazu, dass der wortliche Sint ( KdetJWorte des Korans, wie
auch die formale Befolgung der religiosen Pflichten, seine Bedeutung verliert, wenn man

sich der tieferen Bedeutung nicht bewusst ist. In diesem Punkt weicht die Lehre de$ Fazlu

142 ¢\ G ReddiyelesS. 86.

1431m Arabischen hat jeder Buchstabe entsprechend seiner Position im Alpleatet Zahlenwert. Dabei ist

das Alphabet in drei Gruppen von Einern, Zehnern und Hunderten eingeteilt. Siehe @agtav Weil/G. S.

Colin, Abdjad’, Encyclopaedia of Islam, Second Béition(960Q: S. 9798.

W LHWHU JHUFKO A'LH AUIWVHOKDIWHQ % XBerathirétzQihrd Pntgeibk QQ HL Q|
VHOXQJ %HREDFKWXQJHQ ]X LKUHU YHURGW QQE K B BlH)MW@ENMIIRO U LQ 7LC
Koran und sein religiéses und kulturelles, Whdfedthen: Oldenbourg, 2010, S. 197-216.

145Elias J. Gibbiistory of Ottoman Pogtigndon: Luzac, 1958 [im Folgenden: Gioletr};, S. 339; Anhang &L

146 Anhang AL
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lah von den ihm vorangehenden Buchstabenmystikern ab, sodass die Hurufiyye in diesem
Sinne a V K Béihdbild darstellt und weniger die Tatsache, dass sie lber die Bedeutung von
Buchstaben spekulieren.
aV Ki@li\sein Werk in drei Kapitel ein: Im ersten Teil, der von Jacob Ubersetzt und

kommentiert vorliegt, geht er auf den Ursprung Fazlullahs und einige Grundsatze und We-
VHQVPHUNPDOIH e@.Hldgegan Nikd DXapitel zwei und drei zu weiten Teilen In-
haltsangaben der Biicher und Schriften, die kurz vor seiner Streitschrift veréffentlicht wur-
den. Diese Inhaltsangaben sind vermengt mit Kommentaren und Anekdoten. Dabei baut
a V KzDri Teil einen Gesprachscharakter auf und leitet seine Gegenrede zu einem bestimm-
ten, als Unglaube zu denunzierenden Abschrittt W A $ Q W @ RikY& ist zu antwor-
ten” HLEQQ HU $QHNGRWHQ HLQVWUHXW VR ZHLVW HU GDEH
unserer FreX QGRIGHU AHLQH Y HUW U D ¥e&ishiet haBd. hHand8didn BiRIQ
ationen befindet er sich direkt im Gespréach, beispielsweise mit dem Babatekiar wobei
er dann auch von sich selbst in der dafiir im Osmanischen tiblichen Foriia dedpricht*®
Mit diesem Gesprachscharakter seiner Auseinandersetzung schreibt&MHKi iNethodi-
scher Hinsicht in die Literaturtradition desN D @ir? auch wenn seine Gegenantworten, im
Gegensatz zu denen &D] O-V ZHQLJHU XPIDQJUHLFKtddXdarduO OHQ X
beschrankt, zu benennen, was an der betreffenden Textstelle nun das Element des Unglau-
bens war:*® Seine Antworten sind dabei zum Teil recht kolloquial gehalten: So leitet er bei-
VSLHOVZHLVH VHLQHQ .RPPHQWDU PLW GHQ :RUWHQ HLQ /
da ausgebritet haberi®

Im ersten Kapitel legt er den Grundstein fir sein Feindbild. Dabei fallt zunachst, wie
oben bereits angedeutet, die enge Verbindung von Hurufiy¥&) G % H NaUfDD&s\ kdt
insofern bemerkenswertals sich die Sekundérliteratur keineswegs einig dariber ist, in wel-
cher Beziehung diese beiden Gruppen zueinander stehen und in dieser Frage haufig auf
AVKDNV 6FKULIW DOV 4XHOOH IsU GLH HQJH 9HUELQGXQJ
wird.** Da dieser Punkt fir das Verstandnis vé@nV Ik Beindbild sehr zentral ist, soll die
Stelle DQ GHU % H NAWrOfiyye hHdeX &r@itschrift erstmals in Beziehung zueinan-

der gesetzt werden, hier in Ganze zitiert werden:

“7Ebd., S. 6.

148 Anhang A § 4.

149Anhang A § 1.

03VKDHNLIG A3DK SDK QH Je]HO FHY KLUOHU \XPXUSODGXx"
51 Einen umfassenden Uberblick gibt Algak,z X U“I= ,QIOXHQFH"~
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YH EDpGHKX PDpQ“®#VRTWPMNLMHKOH* “O RODQ SHY LILx H
S LIHEHNWD*L\\ Q ROXE G OEXNL EXQIOD&Y®MDMPYGOQYH D
ROPDGx.0DUx PDpO“P LVH GH Hide HiiNih béjunViIERKVUQ VHNL]
H\OHGLOHU EXQODUxx F YLG Q W He&/dub\ditisHMOHGLNOHUL
mMX"xO00ODUx RODQ )D"OXOO K zXU“l=-QLx YHi EH*L E*OH
Bmse- L PM*UHGH Nel«UOHUL SHN G KLU ROGxv8QGDQ EH\Q
WDpDOO+«P H\OH\*E NH HQQHKe )HUH*WH 2 OX-Qxx |
F YLG QG DVHOW .G U PHVW U QH*SXWGx xQGDQ

Hier ordnet a V KdieNoublizierten Buicher, auf die er in seiner Streitschrift Bezug nimmt,
HLQGHXWLJ G HOesk ScNrived WeMehXm Werk haufi§ Y b Genannt, was so-

YLHO ZLH A(ZLJNHLW ddaHi@HMéHANBtWEReG FRzXillahs verweist: den

C YLEL Qv[DESs FazidcODK DOV ALKU HLIJHQWOLFKHU )HKGOHLWHU
lah ebenfallsL Q G L H V HifKoptetNwWkizi*er spaterhin auch anderen Strébmungen zu-
gerechnet wird: Nach einem kurzen geschichtlichen Abriss, bei dem er davon berichtet, wie

die Jarma§ye (. DU &# S L) Idie\atabische Halbinsel geschleift und das Hab und Gut der
Menschen genommen haben, ordnet er deemaS L\\H G kVyhzlE GLH ADOOH P|JOLF
YHUERWHQHQ 'LQJH [|¥AKt EaputidhVgehoiz Qiesgn” Karmaten, sagt

&V KundNordnet den Griunder der Hurufiyye damit einem schiitischen Kontaxt™ ist die

Jarma§ya doch eine siebener-schiitische GruppeNachdem Fazlullah im Jahre679394

YRQ 7LPXU /HQNYV hegetkt€d wutdd, i@ tlessen Gefangenschaft sich Fazlullah

nach Missionarstatigkeiten zuletzt befand, war &sv KzDfblge sein Jingd p$@p DO GHU
GHQ %HdasWiissen um die mystische Bedeutung der Buchstaben bra¢kekam

]XP 0OXWWHUN O R VW H, Ueh@eDdiekdotitiDein sOErWisiceRlfe Huru®: Y heGm

Geheimen und aufgrund der Einfaltigkeit der dortigen Derwische ging die Saat schnell auf,

2 3VKDNLI6 I A)HUQHU VROO EHNDQQW VHLQ S&DWNK X®WRKIHNHYWGELE
PHLQVFKDIW GHV ,VODP IHKO]J]XOHLWHQ GLH QVKXKIKW OG Hhe Wi WED VYW L\
und Praktiken unislamisch sind, haben sie all die$® -DKUH RITHQJHOHJIJW KUHU %*FKHU

nennen, gibt es sechs, wobei das erste das des eigentlichen Fehlfatdrdlah Hurufi ist und die [anderen]

funf die Kompilationen seiner Anhénger sind. Und da ihr Unglaube in den genarfiitef Biichern recht of-

fensichtlich ist, wurde er unter ihnen im Geheimen gelehrt und gelernt, wiech die unglaubigen Lehren in

GHP Ap$*.Q PHY JHQDQQWHQ & YLG Q GHIW)HHKDOWR @ X XHUL@HQZHLW ODC
B aVKDNLI6  -AdHnuGDUUDP W YDU LVH FfBBGHNGRBUHPNE G

154 Epd.

SSWilfried. 0 D G H O Xa@nh'S AEhcyclopaedia of Islam, Second Bditiolv (1978 S. 660665.

16 3V K D NLS. 4. Zu Fazlallahs Leben und Werk ist jiingst eine umfassende Stutlislvenerschienen, der

auch gerade eine Reihe Editionen von Texten der Hurufiyye herausgibih Batuer, Cavidan-Name. Durr-

Yetim isimli TercimesVWDQEXO .DOEDOFx Calidan)y RadierBGIAFQ 8VOXHU
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sodass die Derwische fortan de& Y L falg@n und alle géttlichen Gesetze zu missachten
begannen?”’ Den Unglauben, der ihnen gelehrt wurde, nannten sie Geheimvi, {Urd ihn
YRU GHU $X%HQZHOW |]X YHUEHUJHQ VR &4VKDN

In diesem Zusammenhang ist der Titel der Streitschrift* L1-H\WOU U YHHGUIUp X O
NRQNUHW DOV A$ XGEHeinmkidget@nitehWHRglaubens zu verstehen. Dabei sei
noch angemerkt, dass sich V K BiNBlick auf seine Ausbildung und seine Kenntnis der
Theologie wohl wissentlich, mit seinem Titel wie auch mit seiner Methode an frtihe © P
Literatur anlehnt, in denen die Titel verschiedener Schriften sehr &hnlichen semantischen
Feldern entspringen. An dieser Stelle sei lediglich auf zwei Schriften hingewiesen: Die eine
stammtvon demD $pDULWENMEKaH® THOO Q- )und¥Wat.D$I-Asr O ZD
KDW-X WOUQWK+OOXQJ GHU *HKHLPQLVVH XQG =HUUHLVVXQ
PXpWD]JLOLWLVFKHP .RQWHAWNal-RQW,VPLH-O. EEY BN UL C
%Biyya ASXIGHFNXQJ GHU *HKHLP®LVVH GHU %DWLQL\\D”’

NachdemaV KIpINO-$ pDO DOV 6 F K D UHutuFfiyye XZQ & PAKH W D * L\\H H L «
leKUW KDW JHKW HU DXI| Gd@n\826+dih| ool e keéid M/brd Gbendie
Janitscharen fallt. Die Aufhebung des Ordens begrindet er vielmehr damit, dass deren Un-
JODXEH ]XU =HLW ODKPXGV ,, A]JLHPOLF KodRss H© Eimelk W O L F K
dung und die Vernichtung ihrer Kléster nétig wurde. Die DAAW FKNRQYHQWH VHLHQ
ZDV *¥0® GHQ 1DOrieregddQ@UHQ GLH *EHUOHEHQGHQ %HNWL
40 Jahre lang die Roben der Scheiche und Derwisch&é@®p G-V GHU 5xI| p-V GHU
DXFK GHU 1DN*LEHQ'&und solnddddaiibked Hriglaben weiter verbreitet.

Im darauffolgenden zweiten Kapitel (ab S. 31) widmet sicWl KaDd¥chlieRlich dem
$*QmeGHV $EG-+OPHF L Gla} drggdimnygicth Rn O5XJahrhundert erstellt und 1871
gedruckt wurde. Von insgesamt 173 Seiten spurt er auf 90 Seiten allein dem in diesem Wer-
ke steckendem Irrglaube nach. In der Forschung hat sich inzwischen die Ansicht durchge-
setzt, dass da$ *Qmedie osmanische Ubersetzung dés YL G QLQ NPIEE Farlullahs
Hauptwerk, wobei Usluer allerdings darauf hinweist, dass es eher eine Synthese mehrerer
Werke set®Zum Teil sei dagh * Q Pelihe wortliche Ubersetzung, zum Teil eine Paraphra-
se sowohl de& & YLG Qe Ruth eines anderen Werkes von Fazlullah, ddéo@b-

57 VKD HNLS. 4.

18 Goldziher, % Biijja, S. 15 f.

B 3AVKDHNLI6 AELU Px.G U E KLU ROGx xQGDQ"

%0 (EG AELU Px.G U PDp *pOD” >VLF @

¥ (EG 6 Otuz .xAbene EDUIXQGD NLPLVL 6DpG- NLPL 5x| =*LEHQGEPL J C
PH* \WeEGHUYL*\QHdWOHULQH JLUHUHN"

182 sluer,Cavidan-Nams. 22.
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EHWES RH H B@ud-H F K U L'faie¢leQuuch dag$ * Q Pddrauf, verschiedene reli-
giose Themen und Fragen in buchstabenmystischer Weise zu deuten. Dabei kdbnnen sowohl
biblische wie auch koranische Stellen Gegenstand dieses esoterisch-hurwgiséhHser; O
wie im Laufe dieser Arbeit noch deutlich werden wird.

Im dritten Kapitel behandeltd V Kvizitere Schriften und Blicher der Hurufis, wobei
er oft darauf verweist, dass deren Inhalt weitestgehend dem [#sQ PaHnlich sei, wes-
halb hier darauf verzichtet wurde, Schriftproben anderer, von ihm behandelter Werke in
den Anhang aufzunehmen.

Zum Ende des Werkes (S. 166) erweiteN KsBii Feindbild um einen entscheiden-
den Punkt und fuhrt die schiitischen Nusayrier mit der Bemerkung ein, dass diese Gruppe
im Verhaltnis zur % H N W Diad_géthgere von zwei Ubeln sei. Dies habe er herausgefun-
den, als er Informationen tbeGLH %HNWD*LV DEHU DeXdhnéle ABsdditud® Q GHUH
JHQIx UID.") @idhdlte. Mit den NUuD \ U 4\ O Dhidngt a V Kdén\Beispiel extrem-
schiitischer Gruppierungen vor, deren UberméaRige Ali-Verehrung ihnen in sunnitischer
+lUHVLRJUDSKLH GLH %H]HLFKQX@ilitbrechte! DamiE sthieitldes. EH U
Feindbild & V K GiNch die Erganzung um eine dsitsilenach ebenfalls alidischen, sozial
und geographisch aber anders verorteten Gruppe zu komplettieren, da Nusayrier weitest-
gehend in der bergigen Region zwischen Antakya und dem nérdlichen Libanon siedeln. Al-
lerdings fallt auf, dass er danebenx x OE D * D QlleNddrLSQhifer@@hiht. Das ist des-
halb auffallig, weil diese Gruppe im Osmanischen Reich tber lange Zeit den landlichen und
vor allem aufrihrerischen Gegenpart zu den Uber das Ordenswesen mehr oder weniger un-
ter staatichHU .RQWUROOH JhsBMab FK WeHkQns¥hukthdmMAMOrT Feindbildern
eigneten sich k]| xOED* RE LKUHU 9HUJDQJHQKHLW DOV SROLWLVI
gend Dass sie hier nun gar nicht auftauchen, wirft Fragen auf. Und so ist auch das Unter-
driickte, Nichtgenannte, die scheinbare LeerstelledrV I§ Bidwstrukt eine wichtige Facette
seines Feindbildks GHU % HNWD*L\\H

183Ehd.
%“Ebd, S. 18.
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Es ist bisher deutlich geworden, dagsV ks Btkeitschrift gegen derto H N-@tdn auf Pub-
likationen Bezug nimmt, die lauBi V KADS\NBH N MK2isen stammen.% H NsWitd*bei ihm
eng verknupft mit der buchstabenmystischen Gruppe der Hurufiyye, deren GriinderIFazlu
lah er wiederum zur ismpitischen JarmaSL\\D AYRQ,EGIHWD " JIKOW
%5 Daneben grenzAVKGNH % HNWD*L\\H ]XP (QGH V Musayddl abFKULIW
1HEHQ GLHVHU 9HURUWXQJ GHU %HNWD*L\\H LVW DXFK GLF
tiert wird, fur die folgende Analyse vora V K Béindbild von Interesse: Zwar besteht ein
Grol3teil seiner Schrift aus der Wiederlegung der Schriften der Hurufis, doch kombiniert er
seine Polemik auch mit Anekdoten, mit von ihm selbst gefahrtt HVSUIFKHQ RPLW %HN
Babas oder mit abgedruckten, offiziellen Dokumenten wie einem Petitionsschreiben aus
Thessaloniki.

In dieser komplexen Zusammensetzung der Argumentation und den unterschiedli-
chen Facetten des Feindbildes liegt auch die methodologische Herausforderung dieser Ar-
beit. Denn angesichts des hochgradig performativen Charakters der Schrift und ihrer ver-
schiedenen narrativen Ebenen bedarf es eines methodischen Zugriffs, der dem Rechnung
tragt. DabeiNDQQ HV IUHLOLFK QLFKW GDUXP JHKHQ HLQ 8UWHI
GHV %-Bmansdtircha V KzD fédllen. Die Frage nach Objektivitat ist allerdings auch bei
Dokumenten problematisch, die nicht das erklarte Ziel der Denunzierung verfolgen. Es muss
vielmehr darum gehen, einen methodischen Zugriff zu entwickeln, um die getroffenen Aus-
sagen zum einen in ihrer spezifischen narrativen Situatmnerfasgn. Zum anderen gilt es,
bei der ErschlieBung des Feindbildes hinsichtlich Topoi und Terminologie, die Aussagen in
ihrer denunzierenden Absicht zu reflektieren und zu interpretieren.

4.1 Methodisdche Uberlegungen und die Frage de Gaubwiirdigkeit

A ' Bie polemische Tendenz unverkennbar ist, muss man sich freilich hiiten, alles fir baare
>VLF @ 0+Q]JH ]X QHKPHQ  KDW VFKRQ -DFIEfEolLfehvald QHU %
einhundert Jahren richtigerweise angemerkt. Auch Eberhard schlief3t sich dem an und un-
terstreicht, dass die Aussagen in solch polemischen Schrife@ DW+«UOLFK PLW GHU D
WHQ 9RUVLFKW |X“EAletdingswif si¢ la@@is auf die Moglichkeiten hin, die

1653V KD NLS. 3.
166 JacobBeitrages. VI.
167 Eperhard PolemikS. 76.
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solche Schriften dem Historiker erdffnen, da sie unabhéngig von ihrem polemischen Cha-
rakterauF K 5¢«FNVFKO+VVH DXI GLH AJHLVWLJHQ 6WU|PXQJHQ X
= H ®8tilieRen Bei Eberhard steht dariiber hinaus noch die Frage der Glaubwirdigkeit der
von ihr untersuchten Streitschriften in ihrem Erkenntnisinteresse. Unter Glaubwurdigkeit
YHUVWHKW GLH $XWRULQ RE GLH 6FK3éenthillidQode] ¥brsi¢U O IV V L
ARKQH 5FNVLFKW DX| WDWVIFKOLFKH 9HUKIOWQLVVH QDF
V L Q@'GDartiber hinaus untersucht sie auch, ob und inwiefern die Verfasser der Streit-
schriften auf eigene Erfahrungen mit dem Feind zurtickgreifen kénnen, oder woraus sich
sonst ihre Informationsquellen speisen.

Fur die hier gewahlte Fragestellung, die @V I D N Lherangetragen werden soll,
ist die Frage nach der Glaubwirdigkeit der Aussagen aus verschiedenen Griinden zunachst
von sekundarem Interesse. Das hier prasentierte Feindbild ist in hohem Malie textuell, da es
auf Schriften aufbaut, die im 15. Jahrhundert entstanden sind. So wird hieQe % H N W D *
Orden konstruiert, der zu gro3en Teilen aus den Lehren der Hurufigd VWHKW GLH )HU
R uOm 15. Jahrhundert in seinenf *n me formulierte. Die Rezeptionsgeschichte solch
EXFKVWDEHQP\VWLYVFK FikiseH iNadflerdinys %bishbr VMWD *dusschnitthaft
erschlosser’? In Bezug auf die Glaubwiirdigkeit lieRe sich fragen, wie akkdrst I Dada-
phrase der im[$ * Qmeenthaltenen Lehren ausfallt. Hier ist aber im Lichte seiner Absicht,
den in den Biichern enthaltenden Unglauben denmaaufzuzeigen, nicht davon auszuge-
hen, dass er dabei nicht eng am Text blétbwichtiger ist in diesem Zusammenhang die
Frage, ob die eng@ HUELQGXQJ YRQ %lthiiyyd) wie\ sie & X Rubdrstellt,
Uberhaupt gelten kann. Daran kann schlie3lich auch ermessen werden, inwieweit er eine
eventuelle Missreprasentation seines Gegners als Strategie nutzt.

Zunachst muss darauKLQJHZLHVHQ ZHU Gy¢@Qnd GWwiye%weNms D * L
WHUVFKLHGOLFKH 3KIQRPHQH GDUVWHO O Hh&Brudétddhafd G GLH

im 15. Jahrhundert in Anatolien und auf dem Balkan entstand, liegen die Urspriinge der

188 Eperhard PolemikS. 76.

19Epd., S. 77.

10ERd.

M EDbd.

172ygl. etwa zu den Bibliotheksinventarel R Q % HKdbhweltén: FaroghiBektaschi-Orded. 100f.

3 3VKDHNLI6 AEXQODUxx DGY OxQx YH NEW -BP0Q D xEEDURICoBEeN k W U\L W xC
DOXQPD*HNN NLU\H ROGx xQGDQ"
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Hurufiyye im engeren Sinne, also mit Fazlullabrdfi DOV G H U H QinAtinulisidisGhidri) |
Persien des 14. Jahrhundetts.

Die Forschung ist uneins dariber, auf welchen Wegen die Ideen der Hurufiyye zuerst
LP % H-Qrdéb ankamend VKDINEW LQ VHLQHP HUVWHQ -$B8Q2WAHIDU DQ
einer der Nachfahren Fazlullahs, der in Anatolien dessen Lehre verbreitete und der auch ins
OXWWHUNORVWHU QD¥EHierdlFer denHIeWiszheMNdx®vid n, eines der
Blcher Fazlullahs, gelehrt haben mit den Worten, HVHY VHL GLH /HKUH GHYV
selbst™ In dieser Ansicht folgtd V Kdi Mitere Forschung um Browne und Birgeyahrend
*lOSxQDUOx DXI GHQ SHUVLVFKHQ 'LFKWHU 1HV*ARar, DOV 7UI
der die neuere Forschung zu dem Thema vertrikHQGHW GDUDXI Hhuuf-GDVV 1H
3RHVLH ]ZDU isvgel€sebotruNI®Y Mese aber sehr weit verbreitet war und damit kei-
QH VSH]LIL iscKe Fdibihadbg* zur Hurufiyye darstellt. Ebensowenig wirde sich
allerdings die Genealogi LUJHQGHLQHV EHNDQQWHQ YEHNMDHRV DVKG
auch diese Verbindungslinie zumindest nicht ohne Zweifel bléibt.

Unabhangig von den Kanélen der Wissensvermittlung merkt Browne hierzu an, dass
es wohl nach dem 15. JahrleuGHUW KD XS W V | FiKORdek WarGsdeudi€diddisab *
benmystische Lehre rezipierte, da nahezu alle Hurufiyye-Dokumente, die er in die Hand
EHNDP Y RiDetwiddian Ramer® Er urteilt tber &V K Bikeitschrift, dass diese
]ZDU HLQHQ AKHIWLJIHQ B#bgantiBIQakdritPzHsanrEndéstellt S&.
Hasluck wiederum will in dem Grunder der Hurufiyye, Fazlullah, gar den eigentlichen
Grinder GHV %-BidaNsDsthen ZREHL HU GHU 1DUUDWLYH avVKDNV DX
und Hurufis als ein Phanomen gefihrt werd€hA.$ X F K Q H X H US¢Ibxidaistellintyén
[+ KUHQ (OHPHQWH GHU + XU X HLehrel allf, avdbel BluclstaBdrndystisehisl W D * L

17 Hier kann nicht in allen Einzelheiten auf die Entstehungsgeschichte beiiéinomene eingegangen wer-

GHQ =XU (QWVWHKXQJ GHU %HNW DWW HQX®\W QU & HQ/ WIIDN WoBI'OG:G L E K DEQHQ
Hurufiyye unter Fazlullah siehe Usluddurufilik | VW D QE X O . [vEFolgenden: UslueHurufiliK.

AVKDN 6

6 Epd.

Y7 BirgeOrder 6 %URZQH A1RWHV 6 leU GLH QHXHKQIKO XRIQ¥VHK X®@J VL
Usluer,Hurufilik S. 56f.

SEG«OEDNL *|OSxQDUOXx A%BHNWD*vVQ VD GMLFO BH ¥ X Q X \GO IH\D YNHIDYD WO
O HF P X\D(1964): 18.

$0JDU AzXU“l- ,QIOXHQFH 6 |

180Browne History S. 370.

81Epd., S. 450.

82 Frederick W. Hasluckhristianity and Islam under the Sultahdl, Oxford, Clarendon Press, 1929, S. 565.
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Abbildungen teilweise auch die Buchdeckel zieren, was auf den Stellenwert dieser Lehre flr
% H N-M¥edtitdten hindeuten kann'®

Eine als Reaktion auBVK BN HLWVFKULIW H Uitiséh¢ IMer@@idiqQuhig EHN W D
lehnt diese enge\PELRVH YRQ % Hdryfiyye &b Ods ¥taGgesichts der Vorwir-
fe, die es zu entkraften gilt, nicht tberraschend, und doch wiegt das Argument des Verfas-
sers schwer: Beide Gruppen berufen sich auf verschieddsies, GLH ]ZDU EHLGH DXI p¢
$E- w OLE ]XU*FNUHLFKHQ VLFK FE$XNF IO @ MHL Qabidl 69%/HINOVD D
l+U )HUH*WHR OX G B®QradidineDoénerItyicdvbrydie auf Fdlah zurlick-
geht und NHL QH igdidiNhaltex** Dartiber hinaw VHLHQ GLH 5LWXiE6H GHU
haupt nicht hurufitisch beeinflusst:® Algar merkt in Bezug auf diese Schrift auch an, dass
Anhénger der HurufiyyeGLH 9HUEL Q G X QOrdetndglieherwelix& auch suchten,
um sich der Verfolgung zu entziehen und auf diesem Wege Hurufi-DeviWr KH P L8 % HNWI
zusammenkamerf’ Dieser ZWDPPHQKDQJ ZLUG ilKieBéh andrkaam, NetwaD *
durch Noyan:®® Neben der Relativieruns HU 6\PELRVH GXUFK 5xIDW LVW DO
-DKUKXQGHUW H hr) dérHidsVHBUphweskHINDFazlullah, d&vid Q @e aus
dem Persischen Ubersetzt€ Anhand dieses Derwisch Murteza wird deutlich, wie hochgra-
dig kontingent der Zusammenhangon % H N W D * LMukiIfiyy€ ddch ist, sodass ange-
nommen werden muss, dass eine mehr oder weniger von hurufitischen Elementen durch-
setzte Lehre wohl stark von dem Derwisch abhing, bei demPRi&r Urrdie Lehre ging. Und
so ist es nach Algar auch wahrscheinlid®,D V'V H \& dal] dNeNj&r keine Verbindung zur
Hurufiyye hatten XQG GLH DOV %HNWD*LV YRQ &%Dand@r hidd0&) HQ QLF
sind die Grundsatze der Hurufiyye auch von anderen Orden, wie der Celvetiyye, rezipiert
worden XQG NHLQHVZHJVi-Oren aleirCbeXchr8hWi. DrelRler merkt an, dass das
*RWWHVELOG YRQ %HNWD*LV XQG DXFK YRQ $OHYLWHQ PD%
sei und verweist auf die von diesen Gruppen geteilte Vorstellung der Immanenz Gottes im

Menschent?*

183 Zum Beispiel M. Teyfik Oyta8 HNWD*LO L MVQDE&PEX® 'HPRV <D\xQODU x

185 x | DWU S.\33.

185Ebd

¥6Epd., S. 151.

®$0IJDU AzXU“l- ,QIOXHQFH 6

1%8Bedri Noyan,% *W+Q <|QOHUL\OH % H NAWKaray DU B xVOH< DOHIQEP 2T N, &LOW
¥9Usluer,Cavidan-Nams. 23.

0Epd. S. 53

%1 Markus DresslerDie alevitische Religion. Traditionslinien und Neubestimwiingsirg: Ergon, 2002 [im
Folgenden: Dreder, Religioh S. 105.
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Vor diesem Hintergrund ist es kaum mdglich, anhand varV I Bieitschrift be-
stimmen zu wollenjn welchem MalReG HU %-8mdanN Butufitische Ideen in seine Lehren
tatsachlich integrierte. Auch kann anhand dessen kaum ermessen werden, ob gerade die
von aV Kibdén Fokus genommenen Schriften in Bekddirkeln gelesen und gelehrt wur-
den, wie auch allgemein die Intensitéat der Rezeption verschiedener Einfliisse schwer vonei-
nander zu trennen sind, weshalb in diesen ZWP PHQKDQJ KIXILJ YRQ A6\QNUH
sprochen wurde und immer noch wirth? So solld V K Batrift hier nicht auf seinen haresi-
ographischen Wert hin untersucht werden. Vielmehr muss sich die Fragestellung auf die
diskursive Dimension der Polemik richten, {(EHUKDUGV :RUWHQ DOVR DXI (
6WU|PXQJHQ XQG SROLWLVFKHQ (QWZLFNOXQJHQ GHU =HLV
daraul JHULFKWHW R Hs &tgdwdasfehén &adibeEnsibrstellungeatsachlichin
dem hier vorgetragenen Male gelebt und ausgelbt werden. Vielmehr sind die Aussagen
aV Ik Mataufhin zu analysieren, mit welchen Mitteln das Wissen um den Unglauben der
% H NeVpidduziert wird und welche textinternen Differenzlinien dem entsprechend zwi-
VFKHQ % thN AhBeren, ebenfalls genannten (und nicht genannte®) 4. ¢ékzogen
werden. Methodologisch ist davon auszugehen, dass die Aussagen und Feinbill®f D N
Streitschrift Produkte eines spezifischen Kontextes sind und darUber historisiert werden
kénnen. lhr Aufscheinen hat in diesem Sinne Griinde und Funktionen, die jenseits der Frage
nach ihrer Glaubwirdigkeit Y HUVWDQGHQ D OV lidgerH Diesky MrRdtFSONesL W |
ermdglichen, die Aussagen des Textes in ihrer Historizitat zu erfassen und ihre Geltung in-
nerhalb einer bestimmten Zeit und einem bestimmten Ort zu ermessen. Auf diese Weise
kann auch eine solch stark interessengeleitete Streitschrift, die sich die Denunzierung der
% H NsV¥UDrt Ziel setzt, daraufhin untersucht werden, wie historische Entwicklungen von
einem religiosen Gelehrten der spaten Tanzimatzeit aufgefasst und implizit wie explizit in
seinem Feindbild verarbeitet werden.

Und doch ist auch bei diesem diskursanalytischen Zugriff die Frage der Glaubwir-
digkeit nicht ganz obsolet:d V I F&indbild beruht nicht ausschlieRlich auf den von ihm
wiedergegebenen Texten, sondern auch auf BericheR Q 9H U WaB K W K [FH B
der auf Gesprachen mit Babas bestimmtekkesund verfligt so Gber ungleiche narrative
Situationen, an die jeweils andere, spezifischere Fragen herangetragen werden kénnen und
in die Ubergeordnete Fragestellung nach der Art und Weidd, H GDV )HLQGELOG %H
hier dargestellt und (re-)produziert wird, integriert werden kénnemiese betreffenden
Textstellen sollen in einem sehr engen Sinne auf ikke' O D X E Z « UniB et Wes-

192 Als Beispiel fiir dieses Paradigma des Synkretismus sei hier Méjikadihnt, zum Beispielr DGMx %HNWDFK X
Mythe et ses Avatars. Genése et évolution du soufisme popyléér& @déniBoston/Kéln: Brill, 1998.
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den, indem versucht werden soll, die gegebenen Informationen, beispielsweise Uber be-
stimmte tekkesund deren Personal, Uber andere Quellen (etekkelisten) oder die Sekun-
darliteratur nachzuvollziehen. In diesem Sinne kann die Frage nach der Glaubwuirdigkeit
dazu dienen, AVKBMHLQDQGHUVHW]XQ IOREMUNG stid Paihtibildvdessel-
ben ein Stiick weit von den von ihm analysierten Texten zu lsen.

Eberhard sieht in diesem Kontext die Chance, Uber die persdnlichen Berichte von Er-
fahrungen der Autoren der Streitschriften oder von deren Vertrauten den Wahrheitsgehalt
der Schriften zu verdichtet?® Allerdings Ubersieht sie in diesem Urteil die Tatsache, dass
gerade solchefersonlichenfAussagen Uber direkte Erfahrungen oder Gesprache mit dem
Feind legitimatorische Funktionen erfiillen kdnnen. Mithin ist der der Gesprachscharakter
polemischer Literatur auch typisch fur theologische Auseinandersetzungen mit Glaubens-
feinden, wie Nagel mit Blick auf polemisckd O-LReratur der Abbasidenzeit feststelit!
Im Falle & V I BtNlabei allerdings zu differenzieren, denn es gibt Textstellen, wo er explizit
von sich selber spricht und sich darfa.-tennt, wasAGHU $UPH" LP 6LQQH YRQ
Z*UGLJHU" EHGHXWHW $XI GHU DQGHUHQ 6HLWH @8LEW HV
Informationen von dritten in der Ich-Perspektive, dann allerdings mgn2 A, FK°~ ZLHGHU
gibt, sodass auch hier zwischen verschiedenen Ebenen der Informationsbeschaffung unter-
schieden werden kann. Die Funktion, die solche Gespréache und Erfahrungsberichte fur die
Autoritat der Schrift haben konnen, darf allerdings nicht mit vorschnellen Zugestéandnissen
an deren Glaubwirdigkeit Ubersehen werden, da diese Berichte ebensogut der Reprodukti-
on polemischer Klischees dienen konnen. In Bezug auf diese Textstellen, in deNed D N
nicht einen anderen Text referiert, ist allerdings zu sagen, dass diese in der gesamten
Schrift nur einen kleinen Teil einnehmen und der Fokus der Schrift quantitativ auf den
hurufitischen Schriften liegt.

4.2 Hurufilik: Buchsabenmystische Wet- und Gottesvastellungen

Ein wichtiger Pfeiler vona V Is Btieitschrift stellt die Diskussion der buchstabenmystischen
Glaubenssatze in den von ihm untersuchten Schriften dar. Dabei ESsKdeNVerke mit-

tels Paraphrase der Kapitel tber weite Teile flr sich selber sprechen, wobei er nach jedem
Kapitel einen Absatz abfasst, in dem er aufzahlt, was nun an dem Kapitel Unglaube gewesen
sei. Zu einer Diskussion kommt es dabei meistens nicht, da er sich darauf beschrankt, den

kufr zu benennen, ohne ihn jedoch zu wiederlegen oder Gegenargumente vorzutragen. An

18 Eperhard PolemikS. 77.
1% Nagel,Theologies. 88.
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einigen wenigen Stellen geht er ndher auf bestimmte Teile der paraphrasierten Texte ein:
Wenn beispielsweise an einer Stelle von der Vollemgides Prophetentums von Fazl Hurufi
die Rede ist, an deren Ende der Polytheismus aufgehoben werde, die Welt mit Gerechtigkeit
gefillt und alle Glaubensgemeinschaften eins wiirden, lasst dishKniziht auf eine theolo-
gische Richtigstellungfein. Statt etwa mit Muhammad als dem Siegel der Propheten zu ar-
gumentieren, verweist er auf die politische Situation im Jahre 800 (h), als sich &a#i H
offenbarte: In dieser Zeit Timurs habe die Welt in Trimmern gelegen und war beherrscht
von dessen UnrechtmaRigkeit und Ubelkei@® X O P V.2 Audhvw@st er in diesem Zu-
sammenhang auGLH JHULQJH $Q JDiKAa®dlitb usd RMWIBT im Verhaltnis
zur GesamEHY|ONHUXQJ KLQs nGrietwa 18 000 Hi&r\WaD *000 Menschen aus-
machten, die dort lebten. Wie kdnnte die Welt ob dieser geringen Anzahl mit Gerechtigkeit
gefullt werden?°®

aV Kk AMworten auf die von ihm paraphrasierten Textstellen fallen bei weitem
nicht immer so ausfihrlich aus, wie in diesem Beispiel, da er oft nur benennt und aufzéhlt,
was an der jeweiligen Stelle als Irrglaube zu werten ist. Auch wenn sich seine eigene theolo-
gische Position (von dieser Schrift ausgehend) aufgrund seiner Antworten deswegen oft
nicht ohne weiteres erkennen lassgso treten doch tber die Punkte, die er vorbringt und
durch Paraphrase herausstellt, die zentralen Konfliktlinien in Erscheinung, die er zwischen
% HN W DHurufiyye XQG GHU A*HPHLQVFKDIWAGcH kannvaBharil 'seéd X VP D F |
ner kurzen Antworten erschlossen werden, was er als Irrglaube einstuft und was er dagegen
aber nicht kommentiert, denn auch ein Nicht-Kommentar kann Aussagen Uber seinen
Standpunkt zulassen.

a V K Bilitikpunkte speisen sich aus der Konstitution der hurufitischen Lehre, die zu
umreif3en hier nur ausschnitthaft erfolgen kann, da es sich dabei um eine Bewegung han-
delt, in der es in Zeit und Raum zu ganz unterschiedlichen inhaltlichen Foki und Konzeptio-
nen kam. Als Beispiel hierftr kann etwa auf die Rolle Fazlullahs in der Lehre verwiesen wer-
den, der sowohl als Anfuhrer rfir), aber auch als AgentRH B ‘tmer hoheren Mission
konzeptionalisiert wird. Mal als eine Art Prophet in der Reihe anderer Propheten, mal mit
Gottlichkeit (« O “ K D) \daudd¥stattet kann er eine durchaus ambige Position in der Lehre
einnehmen'®” Ritter und Browne, spater Gibb und Algar haben versucht, die zentralen

Doktrinen der Hirufiyye konzise darzulegen, wobei sich ihre Auffassungen der wichtigsten

195 38VKDHNLS. 111.
9% 3 VKDHNLS. 111.
YT (EG $0JDU AzXU“l- ,QIOXHQFH" 6
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Lehren teilweise erganzen und spezifizierdh: 5 LWWHU VSULFKW YRQ AJZHL IR
JIWWOLFKHQ VHOE YV WBRdildeGeE Bidh XGQtt eirnval Fn @hopfungswort, das
aus 32 Buchstaben besteht, manifestiert und einmal in Adam, der nach Gottes Ebenbild ge-
schaffen ist. Da bea V Kilbdiesem Zusammenhang hinter das Wor® DrRal eine eulogi-

sche Formel gesetzt ist und mal nicht, ist anzunehmen, dass sowohl Adam als auch der
Mensch an sich Objekt der gottlichen Manifestation in der hurufitischen Lehre darstellen,
sodass Ritters Konzeption, auch mit Verweis auf den oben zitierten Drel3ler, um diesen As-
pekt zu erweitern ist. Damit wird der Mensch vergottlicht und zum Ziel der Anbettihyuf

diese verborgene géttliche Offenbarung im Schépfungswort und im Menschen machte Faz-
lullah Hurufi die Menschen aufmerksam, der mit seiner Lehre den Schlissel zu dieser
Wabhrheit (@. -at) bereithalt und an seine Schiler weitergab. Mit dem Wissen um die tiefe-

re Bedeutung der Buchstaben und der Worte, die die Welt nicht nur beschreiben, sondern
diese konstituieren, erheben die Hurufis nicht nur den Anspruch, auch die wahre Bedeu-
tung auRerislamischer, beispielsweise neu- und alttestamentarische Uberlieferungen, zu
erfassen. Auch verlieren die wortliche Bedeutung der géttlichen Offenbarung im Koran so-
wie die formale Befolgung der religiosen Pflichten, wie etwa Fasten oder das Gebet, ihre
Wirkung, wenn sie nicht in inrer numerischen Bedeutung verstanden werdén.

Diese Ansichten bieten freilich reichlich Angriffsflache fir einen osmanischen sun-
nitisch-religiosen Gelehrten. Ausgehend von diesen Kerngedanken der Hurufiyye zielen
aV I Blehnende Worte gegen die Hurufiyy® H N W [belLdarén er ja benennt, was an
der jeweiligen Textstelle Unglaube ist, vor allem auf die Gottesvorstellung der Hurufis und
Gottes Beziehung zum Mensah auf die zentrale, schillernde Rolle Fazlullahs in dieser
Lehre sowie auf die Methoden der Hurufis, mit denen sie zu ihren Interpretationen kommen
und ihre Gedanken unter den Rechtglaubigen verbreiten. Und auch wenn seine Paraphra-
sen zum Teil weit Uber diese Punkte hinausgehen, wie beispielsweise die hurufitische Lesart
von Jesu Erscheinen auf der Erde, so kommt er bei seinen Kommentaren doch immer wieder
zu diesen zentralen Punkten zurtcKier soll hier nun entlang dieser Topaufgezeigt wer-
den, mit welcher Terminologie er diese einordnet und wie er sie gegebenenfalls kommen-
tiert, um davon ausgehend zu erschliel3en, auf welche Punkte er im Besonderen zielt, wenn
HU VHLQ )HLQGELO G ibeRde Burltlyy@ piddvriert L\\ H

1% Sjehe etwa GiblRoetry 6 HU EHUXIW VLFK DX| %URZQH S5LAYWHU-ARQIIQJI
IOXHQFH" 6

W5l WWHU A$QIIQIH 6

2W$0IJDU AzXU“l- ,QIOXHQFH 6

21 Beispiel fur solch eine numerische Erklarung siehe Anhang A § 1.
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4.2.1DasCotteshld

Die Vorstellung der goéttlichen Selbstoffenbarung im Menschen und im Schopfungswort ist

die Basis fur einen zentralen Aspekt @V I DéhunzierungDurch diese Konzeption un-
terminierten die Hurufis das monotheistische Bild Gottes, sodass in diesem Aspekt die Frage
und die Debatte um die (Be-)Deutung und Reichweite des Monotheismusbegeififae- L
tevGy)@ufschein, AWKH PRVW EDVLF RI WKHRUHW® BDGItikVAUX HV LQ
diesem Punkt, der eine zentrale Glaubensfrage der Muslimeftiespeisen sich eine ganze

Reihe von Aspekten der hurufi-Vorstellung von Gott und damit verbunden von dessen Ver-
haltnis zu seiner Schopfung und zum Menschen, aufali Keihgeht.

Sehr prasent und sich haufig wiederholend ist @V I P&taphrase die Lehre der
Hurufiyye, dass Gott sich tUber sieben Linien im Gesichte des Menschen, im Gesichte Adams
und im Gesichte Fazlullahs offenbart hali&in der Paraphrasel V I Eadchen unterschied-
liche Angaben dazu auf, wer oder was sich nun genau wo Uber diese sieben Linien manifes-
tiert: An einer Stelle ist vom MenscherL()die Rede, der mit sieben (Haar-)Linien auf
dem Kopf geboren werde: das Haupthaar, die beiden Brauen und die vier Wimpernlinien.
Diese Linien seien es auch, aus denen die gottlichen GebG&(iFD O O )Kihd di¢ Ver-
kiindungen der ProphetemaE E-i Bnbi ) bestiinden, da diese sieben Linien, mit dem Fak-
tor vier der vier Elemente, aus denen sie bestehen, multipliziert 28 ergebe, die Zahl der
Buchstaben der koranischen OffenbaruiiyAn anderer Stelle wird in diesem Zusammen-
hang von Fazlullah als Ort der géttlichen Offenbarumga@ar) gesprocheri® Von dieser
Logik der sieben Linien ausgehend, lassen sich, wie aus dem Beispiel der Multiplikation mit
dem Faktor vier hervorgeht, weitere Rechnungen anstellen, die die geheimen numerischen
Zusammenhange der Schoépfung und Gottes Aufscheinen darauzeifen suchen

NHEHQ GLHVH VLHEH R SAigxwyeddeOlvalihiehQEIS4SG DY, Y
die bei der Geburt sichtbar sind, treten mit Beginn des Bartwuchses beim Mann sieben wei-
tere Linien hinzu, die A/aterlinien” (B S ‘i®biyyp RGHU A $GDPE®ISQ LY L\\H
genannt werdef® 'LHVH EHQHQQW AaAVKDN PLW YLHU VHLWOLFKHQ
nien und einer unter der Lippe verlaufender LimM&.An anderer Stelle ist seine Paraphrase

202\\jilliam C. Ch. W W L Miat AlsB)GK “ GEhcyclopaedia of Islam, Second BditioX| (2002): S. 37-39, hier S.
39.

2335jehe Anhang A § 1

24 AnhangA § 1.

205 H)d

28Ep.

27Epd.
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allerdings uneindeutig, da er auf S. 83 seines Werkes nur funf solcher Linien #i&Rstist
aber zu vermuten, dass V Kdiesen Fehler gemacht hat und die Vorlage unsauber para-
phrasiert ist. Denn wenn auch in * Qmedieser Rechenfehler gestanden héatte, dann hatte
a V Kdiebl durchaus fiir seine Polemik nutzbar machen kénnen. Auch zahlt Usluer auf der
Basis von Fazlullah& YhGDQ GHQ VLFK S Qiejsvsthik ablxhit) zu diesen
/LQLHQ DXFK ]ZHL +DDUOLQLHQ LQ GHQ 1DhitiemgmKHUQ Al
sodass hier tatsachlich eine unvollstéandige Paraphrase [eéQmedurch & V Kubthistellt
werden kanr®®

Mit diesen beiden Gruppen von sieben Linien kann auf die Manifestation Gottes im
Gesichte des Menschen uber die 28 Buchstaben des arabischen Alphabets geschlossen wer-
den. Um aber auf die Zahl 32 zu kommen, die Zahl der Buchstaben des persischen Alphabets,
dessen sich auch Fazlullah bedient, nutzen die Hurufis einen weiteren Kniff, mit dem auch
die Manifestation der 32 im menschlichen Gesicht errechnet werden kann, um so schliel3-
lich die Géttlichkeit (¢ O “ K [} PadlWWlahs aufzuzeigen. Da auch diese Stelle im Text proble-

matisch ist, soll sie hier in Ganze zitiert und Ubersetzt werden:

AED*xQxx RUWMBSHWWRODDIQOH FHEKHWLX >VLF OLH% VW
bir SDUD IxSE®BLD**\OD VW NLSUL LaS&nldse@izBMH ODUx ELU

Iur 2210

Die Mittellinie, die sich in der Mitte des Kopfes befindetinm@&dite der Stirn sind
eine Linie und der Zwischenraum von Augenbraue und der obererh&/simakernre

eine Linie. Zusammen sind das acht Linien.

Aus diesem Auszug ergeben sich zusatzlich zu den sieben Mutter- und den sieben Vaterli-

nien zwei weitere Linien, die Mittellinie und die Linie zwischen Brauen und Wimpern. Diese

nicht behaarten Linien, die zwischen den behaarten freibleib@ HUGHQ AZHL%H /LQLH
& 9 §enannt. Eventuell meint er also, dass diese mit jeweils einer der beiden hier neu hin-
zugekommenen Liniefe acht ergeben. Usluer stitz LFK DXI GLH +DQGVFKULIW
R O YQmeund gibt an, dass, um die Zahl acht zu erreichen, lediglich das Haupthaar der

Mutterlinien durch die Mittellinie gespalten wiirdé! Uber diese Rechnung jedoch, so oder

208Epd.

209Usluer,Hurufilik S. 280.
2103V K DHNLS. 52.

211 Usluer,Hurufilik S. 282.
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so, gelangen die Hurufis zur ZaB@,indem acht wieder mit dem Faktor der vier Elemente

multipliziert wird. 32 entspricht zum einen der Rede Adams mit 32 BuchstéBéie Zahl

32 ist aber auch die des Fazlull&r spricht mit 32 Buchstaben, Ubersteigt damit zunachst

Jesus, der seine Nachricht mit 24 Buchstaben brachte, und dann Muhammad mit seinen 28

Buchstaben, und ist so in der Lage, eine hohere Wahrheit des Géttlichen zu verkiinden (s.u.)
a V ks BiNwand hierzu zielt darauf, dass eine solche Manifestation Gottes im Gesicht

die absolute Einsheit Gottes einschranke:

Adlime- L WHYG-GLx*ADpOL +O“KL\\HW P |H DRD BDI LQ HH W L
FHG B.a @QrveisE W LNHQ GDPxxS\“§LOGHNL MLSULN YH
Ex\x.ODUGDG®pLE UHWGLU"

Wahrend sie Gott einschréanken und dies bestatigen, indem sarnbm Platze sto-
Ren, besteht der edle Sinn des Einheitswortes neben asglnbatidiedr-Verf.] Gott-
lichkeit und seiner Anbetungswirde aus den Linien, die sicheirdeGedmmschen
befinden, also aus den Augenbrauen, den Wimpern und dem (Schnauz-)Bart.

Mit dem arabischen Verbalnomen des Verb€sD Wird hier ein semantisches Feld des
A9HHWEHQV  RGHU A9HUEDQQHQV  DEHU DXFK G@&di+ A9HUOF
tes eroffneW GDV 5HGKRXVH PLW AD GULYLQJ *RAQWKIaNP KLV S
damit auf die theologischen Konsequenzen solch einer Immanenz Gottes im Menschen an,

ohne sie jedoch tiefergehend zu diskutieren oder zu wiederlegen. Seine adverbiale Wen-

dung nefy ilemeint bezogen auf@'r (das Begrenzen/Einschranken) die Einschrankung der

Einsheit Gottes, womit er sich eines Argumentes bedient, dass auch in anti-sufischen Dis-
kursen um G X @la®innewohnen Gottes in einer Kreatur) uwd@at al-Z X “(@ie Einheit

der Existenz) genutzt wird’, ohne dasa V Kim Naufe seiner Schrift (iberhaupt auf dieses

Konzept einginge. Massignon filhrt als seitens von Theologen vorgebrachte Einwénde gegen
dieses mystische Verstandnis vo@ X @rf,@ass dadurch Gott in seiner absoluten Einsheit
begrenzt werde, da er zum einen nicht langer die absolut notwendige ExisténzI( E D O

ZX “GZIUH YRQ GHU VLFK Doudkn AZRKQ)\®@IsQallel §hfler@Existen-

zen und Geschopfe, ableiteten. Zum anderen kénne Gott mit der Vorstellung seines Auf-

212 3V K D NLS. 52; UslueHurufilik S. 282 f.

234V KDHNLS. 45.

214 James Redhous®, Turkish and English Lexitstanbul, 1890, S. 2095.

25 ouis0 D V V L J Q R Q Enkyrlogaedid of Islam, Second Bditiol (1971): S. 570-571, hier S. 571.
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scheinens in einer Kreatur als grundsatzlich teilbar gedacht werden, was ebenfalls streng
monotheistischem Gedankengut zuwiderlaidfe.

Auf diese Weise brichf V KdizNorstellung der Hurufis von der Manifestation Got-
tes im Menschen auf die Frage nach dem Monotheismusbegriff herunter und kann so zei-
gen, wie die HurufsDOLDV %HNWD*LV LQ GLHVHU ZLFKWLJHQ *ODX
9RUVWHOOXQJHQ DEHU DXFK YRP *RWWHVELOG GHU OHKU
(VHY a@@ abweichen Das hurufitische Gotteskonzept, dass so nath/ KA@M sunni-
tisch-islamischen Einheitsgebot zuwiderlauft, hat weitere Konsequenzen in der Konzeption
Gottes und seines Verhéltnisses zum Menschen, die sich von diesem Grundkonflikt um den
tevG~ &leiten und damit ebenso zentral sind fiir die Reichweite und Wirkung oW § D N
Feindbild. Wenn Gott also nicht in seiner absoluten Einsheit gedacht wird, ist davon ausge-
hend auch die Frage nach der Essenz (lgei\sonst auch:P &ya) und den Attributen
("' x ) @dttes betroffen, ein Streit, der schon im friheste® O, Z2m Beispiel in der Ausei-
QDQGHUVHW]XQJ I&® k¢ 28ritrale Rillp ¥pielid (vgl. Kapitel 2).

In Bezug darauf witf & V Kd@mNHurufis % H N W D Hasg¢ sk Rl Verse des Korans,
in denen Gott menschliche Attribute wie Hand oder Auge zugeschrieben und die deshalb als
AJZHLIHOKDIW’ EH]HL-MKH*H L K& MO GZHHQ. IH\@ISEN WitiBan) er-
klarten?” Zweifelhaft sind diese Verse aus Sicht mancher Stromungen der sunnitischen
Theologie, da Gott in seiner Allmacht und Einsheit keine solch menschlichen Attribute ha-
ben kdonne und sich das Verstandnis dieser Allegorien dem rationalen Zugriff durch den
Menschen entziehé&'? Bei der Deutung dieser Textstellen, in denen Gott diese menschlichen
Ziuge annimmt und sich etwa auf seinem Thron zurechtsetzt (etwa in Sure 32, Vers 4) oder
von einer Hand Gottes die Rede ist (wie in Sure 48, Vers 10), streiten sich die verschiedenen
theologischen Schulen um das MaflR an Verahnlichung Gottes mit seiner Schopfung
(W H)}*&unl Freisetzung seiner selbst von jeglichen Attributew H XQ dlie Kaufgrund des
menschlichen Erfahrungsschag und in dessen begrenztem, weil geschaffenem Sinnhori-
zont formuliert werden kénnen. Zwar benennd V Kad Nieser Stelle nur, dass es Irrglaube
(kufr) sei, dieP « W H* B mK®&#Wnumzuwandeln, impliziert dabei allerdings, dass sich die
Hurufis GDPLW JHJHQ A D O O K veddesnvindIdddit-hide Woie @Qweifel tiber

diese menschlichen Attribute Gottes, die an diese Suren herangetragen werden.

ASEp(.

27 AnhangA§ 1.

Z8Berger,Theologjes. 81.

29Daher auch die Bezeichnung der entsprechenden SurePal$V H*2 EGKH GLH VLFK IKQOLFK VLQG
AGLH GLH XQHLQGHXWLJ VLQG"~

220 Anhang A § 1.



Aspekte der Kritik49

Dieser Zwist um die Qualitat der gottlichen Attribute geht einher mit weiteren Fra-
gen nach dem Wesen des Schopfers undeseiderhaltnis zu diesen Attributen und zu sei-
ner Schopfung & V KsEBRt sich daran, dass die Hurufis Wesen und Attribute, bzw. Namen
und das Benannte konzeptionell nicht voneinander tre&am igni ER G -b®AQHP P, G x U
SDUDSKUDVLHU W Bas$ WetrtekhaNvdddrrad Xinen ontologischen Wert, da ein
Wesen, eine Natur oder Essenz aul3erhalb des Wortes, das dieses Wesen Bezeichnen soll,
nicht denkbar ist. Diese ontologische Bedeutung der Worte impliziert die Gleichheit vom
Wesen und seinem Namen, in diesem Kontext von Gott mit seinen Bezeichnungen und sei-
nen Attributen. ) HUH*WHR OX JHKW JDU VR ZHLW ]X VDJHQ GDVV ¢
Essenz und Attribut Polytheismust ()s&°** Dem halt & V Ki éiner Anekdote entgegen,
dass das Wort zunachst im Herzen geformt werde und dann erst durch die Aussprache eine
Wirkung erziele, sodass er das Wort selbstH OL PQ)HIhY gdessen Bedeutung von dem
ausgesprochenen Wort unterscheideN(H ©L PP B.&IDamit nimmt & V Kdindl argumen-
tativ gewichtige Trennung vor: Denn wenn Gottes Wort in diese beiden Einheiten gespalten
werden kann, so ist auch eine Trennung von ihm und seiner Schépfung in dem Sinne impli-
ziert, als zwischen einem Schopfele( Q und dem von ihm getrennten, geschaffenen
(maEQ.) gesprochen werden kann. Mit diesem Einwurf entzieht er seinem Gegner den
Nahrboden, gehen Hurufis doch davon aus, Uber die ontologische Bedeutung der Worte den
wahren Sinn der gottlichen Offenbarung zu erfassen und so auch Gott selbst in der Welt zu
erfahren. Das geht nicht mehr, wenn das Wort in der Welt nur das Ausgesprochene und
Geschaffene, von Gott Getrennte darstellt, nicht aber der immanente Gott sstibst

Ahnlich ist auch & V K Rébktion auf die Rolle Jesu in der hurufitischen Lehre, der
sich selber alsAVort Gottes bezeichnet:=XQIFKVW SDUDSKUDVLHUW HU )H!I
[$* Q Pddhreibt, dass auch kein Gerausch und kein Laut (]' H $3den ontologischen
Wert des Wortes in Frage stellen kbnne. Obwohl ein Laut notwendigerweise dem Wort vo-
rausgehen mussL VW DXFK -HVXV DOV A:RUW *RWWHV" QLFKW DX
denken, sondern als Teil von dessen Wesen und Einsh&ittH ADOOH L) désnXPIJLEW’
ELUELULQH XUVDx ELU Y ] E KLU RGY@ RO OMHONPM\N PG DRH
ROGx x FLKHWD A*E$1eichDa V¥ KAl MsEgenrede an spaterer Stelle, diesen Satz
grammatikalisch zu verneinen, indem er antwortet, dass wenn zwei Steine aufeinanderge-

schlagen wiirden, kein Laut sichtbar wertfe.

21 aVKDHKLS. 49 f.
22gjehe etwa Anhang A § 1.
23 4VKDHNLS. 49 1.

224 AnhangA § 1.

225 3V KDKLS. 110.



Aspekte der Kritik 50

An dieser Stelle muss darauf hingewiesen werden, dass die Vorstellungen darlber,
was nun als Attribute und Essenz Gottes zu bezeichnen ist, auch unter hurufitisch gelehrten
Derwischen auseinandergeht: Indema V K BiNe weitere hurufitische Schrift, das
za .i .atn me paraphrasiert, zeigt er auf, dass manche Derwische die 32 ausgesprochenen
Buchstaben fir die Attribute Gottes halten, andere diese 32 aber der Essenz zurechnen und
VLH PLW GHU AS$E VL F KenttiG H®&x @R Atibate und Essenz fur eins
erklart hatten?*®

Diese Vorstellung von der Essenz Gottes, die mit seinen Attributen und seiner Rede
identisch ist, diurfe, so Bausani, allerdings nicht dazu verleiten, dies als pantheistisches Auf-
scheinen Gottes in der Welt fehlzudeuten, da es sich dabei vielmehr um eine gezielte Offen-
barung im Menschen handefé’.Der Mensch erhélt dadurch in der Lehre der Hurufiyye und
im $*Qme GHV JHUH*WHR OX HLQH EHVRQGHUH 6WHOOXQJ G

nicht unkommentiert lassen kann.

4.22 De Baiehung von Gott und Mensh
Dass der Mensch das Gotteswort in sich tragt, bzw. dieses in sein Gesicht eingeschrieben ist,
deutet auf den hohen Stellenwert des Menschen in der hurufitischen Lehre hin. Da ja auch
das Gotteswort, sei es nun durch Jesus verkorpert oder durch einen anderen Menschen,
nicht von Gott selber zu trennen ist, sondern einen Teil von dessen Essenz auskeauit
auch der Mensch als Trager des Schopfungswortes nicht (nur) als Geschdpf Gottes angese-
hen werden. Mit der Lehre der sieben Linien, Gber die die Hurufis die 28 und die 32 Buch-
staben der gottlichen Rede in das menschliche Gesicht projizieren, wurde oben gezeigt, wie
sich Gott im Menschen offenbart. Darliber hinaus habe Gott den Menschen nicht nur in sei-
QHU AEHVWHQ )RUP’ HUVFRE X te® Koran$ bedshreit, Hondlét atich
AQDFK VHLQHP %LOG XQG QDFK &Dies %tlaGh d& BNMn&dafirP KH U] L
dass sich die Engel vor dem Menschen verbeugen mussen; der Mensch ist ihre Gebetsrich-
tung.**

'DV :RUW AOHQVFK’s Pardpi@ade redsVitiiBND Sehr selten mitLQV Q
wiedergegeben. Haufig findet sich auch in ein und demselben Argument eine Substitution

von G D& Fazlullah, der auch als Mensch angesehen wird, gleichzeitig aber auch auf-

26 3 VKDKLS. 121.

2T$OHVVDQGUR % D X VEDtlopdedix bF1$lam\ Bécond Bditioml (1971): S. 600-601, hier S. 601.
28 Anhang A § 1.

29Epd.
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grund der genannten gottlichen Eigenschaften des MenschenLas -Pmufa ., als absolu-
ter Imam erscheinf® Die sieben Mutterlinien erscheinen im Gesichte eines jeden Men-
schen bei der Geburt. Dies nutzt die hurufitische Lehre fir ihre Deutung der Himmelsreise
Muhammads nach dessen To® [ p)lbei der er nicht Gott gesehen habe, sondern Fazlul-
ODK GHU OXKDPPDG EDUW O R#&mied WURMReI®t LQd dadnk sk F K W
Mensch wie auch Fazlullah selbst wiederum géttliche Ziige annehmen.

'LH AS5«FNI«KUXQJ  E]ZL ARBeapBdMdpin R dese Buchstabenleh-
re fuhre dazu, so deutetAVKIBW DQ GDVV GHU OHQVFK GDV %HZXVVWYV
O L F K*Reilliare. Dieses Bewusstsein darum, dass der Mensch ein Geschopf Gottes ist, und
dass der Mensch dadurch Gott zu Dank verpflichtet ist, kann nicht erweckt werden, wenn es
nicht der Schopfergott ist, der in der Welt wirkt, sondern numerische Zusammenhange die-
ses Konstitutiv darstellen. Auch Himmel und Erde haben je einen Zahlenwert von sieben,
was sich zum einen auf die aristotelische Himmelskonzeption in sieben Spharen mit sieben
Planeten stitzt, zum andern auf die sieben Schichten der Erde. Mit Himmel und Erde, die
jeweils den Wert sieben haben, mit dér V4,Ldér er6ffnenden Koransure und ihren sieben
Versen und den sieben Worten des islamischen Glaubensbekennfiiissedie Summe8
erreicht und Gottes Offenbarung Uber die numerischen Zusammenhange in seiner Schop-
fung erkannt. Da Himmel und Erde hier in ihrer Konstitution numerisch zu begriinden sind,
rickt Gottes Wirken als Schépfer von Himmel und Erde in den Hintergrund. Die Erde, das
dem Menschen anvertraute Gut Gottek P Q H @)skwifd so nicht als solches erkannt,
was Dankbarkeit gegentiber Gott und seine Verehrung nichtig werden ¥d3teser Be-
grindungszusammenhang, in dem die Notwendigkeit der Verehrung Gottes unerkannt
bliebH OHKQW VLFK DQ GLH L Qiyy®d®tgabkachten Akdurhkb@te @i, h ,E G
dem die Unglaubigen auch fragten, warum Gott ihrer Anbetung beddrfe.

4.23 Fadullah Hurufi
Fazlullah nimmt in der Lehre der Hurufiyye eine durchaus schillernde Position ein, was
auch &V Kvemsichiedene Ansatze der Kritik ermdglicht. Denn Fazlullah kann bisweilen in

einer Reihe von Propheten genannt werden, deren vorangehende Verkindungen er als

Z0Anhang A81

#17.B. Anhang A § 1.

Z2y/gl. fur diesen Ausdruck Nagéslamische Theologie

2R/ LO KQXOZDOXGDPPDG Kiawt@Xgel®n hier der arabischen Grammatik entspre-
chend nicht als WortKelimg, sondern als Partikel @rf).

Z4Anhang A § 1.



Aspekte der Kritik 52

A 6 S U H F@S$pudllendet, bisweilerwird er auch alsn D Kigg@zeichnet® oder nimmt, wie

weiter oben der Mensch auch, gottliche Zige an. Zum Beispiel wird Gber ihn und sein Er-

scheinen gesagt, dass er aus der gottlichen Sphéare in die Welt der Menschen trat und sich

offenbarte®*® Dabei lasst ihm Gott nicht einen Teil seiner gottlichen Rede uber einen Boten

zuteilwerden, wie er es etwa in der mit Muhammad getan habe. Vielmehr scheint Fazlullah

selbst aus dieser gottlichen Sphéare zu entspringen, e Kib$éinem Kommentar besta-

tigt.>*” Gleichwohl kritisiert & V Kdbeb¢ den Glauben der HurufiXQG GHU %HNWD*LV |

Gottlichkeit (¢ O “ K ) FadliWlahs, nicht aber etwa dessen Prophetentui«(E “ YAPIA WK D N

paraphrasiert beispielsweise den Teil df&* Qme in dem Jesus verkindet, er spreche zum

HLQHQ PLW A6\PEROH@mizQy& *+)) fMhHhdéidrQauch nur mit 24 Buch-

staben, weshalb es nétig sei, dass er noch einmal auf die Welt kommen misse, um diese

Verkundung zu entratseln und mit 32 Buchstaben zu vervollstandigen. Unter Anlehnung an

Sure 61, 6 des Korans, in der Jesus einen Nachfélget W 1 D P H QarkBid, Gvird

hier Uber die 32 Buchstaben auf Fazlullah hingedeutet, der die unvollstdndige und noch rat-

selhafte Verkiindung zu vervollstandigen hab&Hier kritisiert a V Knizht etwa, dass es ja

Muhammad war, der die vom rechten Pfade abgekommenen Menschen rechtleitete. Nein,

er verweist an dieser Stelle nur darauf, dass der Irrglaube so offensichtlich sei, dass er kei-

ner weiteren Erklarung bedurfe und begrenzt damit implizit die Rolle des Fazlullah als Pro-

phet?*° Auch stellt er suggestiv die Frage, ob es angesichts der relativ geringen Anzahl an

%BHNWD*LV LQ $QDWROLHQ QLFKW RIIHQVLFK¥¢OdnFE&- VHL Gl

scheinen wirdenADOOH *ODXEHQVULFKWXQJHQ XQG FfONHU HLQV~
DarlUber hinaus ist Fazlullah nicht nur der, der die vorangehenden Verkiindungen

vervollstandigt, sondern erst auch diese seiner Lebzeit vorausgehenden Propheten, in deren

Gestalt er erscheint: Zunachst manifestiert sich die Gottlichkeit8 & UOLFK LQ $GDP AC

Fazl Hurufi E H V WDNaAsich daran anlehnende Lehre der zirkularen Offenbarungen geht

davon aus, dass es Fazlullah war, der in Gestalt eines jeden Propheten auf die Welt kam, wo-

bei hier einmal vortecesstmA9HUN|USHUXQJ ' WRQV¥6EIEE HQZIM® G H U X

gesprochen wird. Abgesehen davon, dass dies auch die Rolle Muhammads als Siegel der Pro-

B534VKDKLS. 119.
Z6Anhang A § 1.

BTEpd.

28 Beispielsweise Anhang A§ 1.
239 Ebd

203 VKDHNLS. 110.
21AnhangA§ 1.

242ED.



Aspekte der Kritik 53

pheten in Frage stellt, zieltd V € Bifitik an dieser Vorstellung vor allem auf den Gedanken
der Seelenwanderung, mit Hilfe derer sich die HurubksQG GLH % HNWD*LV GHP 8L
Gottes am Tag des Jungsten Gerichts entzéfjedm dieser Stelle findet sich bei V Kdinil
GHU VHOWHQHQ H[SOL]JLWHQ 9H U BHuQfigy¢:QALB&heMdRv@n @eH N W D *|
JLUNXOIUHQ :LHGHUNHKU )D]J]OXOODKV |+JWiské&h XihgdtkK AGD)
Tag verleugnen und es ist unter den Leuten bekannt und weit verbreitet, dass sie an Seelen-
ZDQGHUXQJ*ODXEHQ
Er fuhrt diesen GlauberGHU %HNWD*LV ZHLWHU DXV LQGHP HU HLQH
Z*UGLIJHQ *8HUQR@LH%HQ OIVVW LQ GHU GLHVH 3HUVRQ EH|
GHQ ZDU $0V GHU %HNWD*L HLQHQ VWUHXQHQGHQ +XQG Y
wollte, sagv GHU *DVW DXV 6SD% GHU +XQG VHL EHVWLPPW GH
-DKU JHVWRUEHQ ZDU ZRUDXIKLQ GHU %HNWD*L GHQ +XQ
diesen bei sich aufnahii® Auffallig ist an dieser Stelle, dagy H Q D¢ EK E H ligen¥ichD N H
GLH :DQGHUXQJ GHU 6HHOH YRQ OHQVFK ]X OHQVFK PHLQW
5DLQHU )UHLWDJ YHUZHLVW DOOHUGLQJV GDUDXI GDVV LQ
die nicht an die Trinitat von Gott, Muhammad und Ali glauben, als Tiere wiedergeboren wur-
den?’

'DVV VLFK GLH %HNWD*LV XQG )DJOXOODK GHP JJWWOL
ihre Seelenwanderungslehre entziehen, ist ein gewichtiger Vorwurf. Wie schon weiter oben
mit der Einschrankung von Gottes Einsheit gesioén, schrankt auch diese Vorstellung ein-
mal mehr die Macht des einen Schopfergottes ein. Daneben verlangt ein Denken der Ontolo-
gie des Wortes konsequenterweise auch nach Fazlullahs Konzeption als dem Wort selbst und
nicht als Uberbringer eines Teils deHZLJHQ J|W W O L) PRO Q ol GitkelideL
LO K-GLU NL H]HOL\\H*RiEl Gtdeutici®d diksas Konte i dem Hinweis,
dass demu@r AGHU GHU HWZD Vund lderkhaiiaD A GIBE KWW DQ GHP
V L F KW E DibkssElhaUsGiétt? In diesem Sinne ist Fazlullah sowohl Uberbringer des Gottli-
chen Wortes als auch dieses Wort selbst, analog zu den weiter oben gedulRerten Gedanken der
Einsheit von Essenz und Attribut. Damit siedtV KEaNullah in einer géttlichen Position:
Explizit verweist er darauf, dass doch der eine Galtah Herr Gber die 18 000 Welten sei, aus

243Ebd

244Ehd.

25Ehd.

246 AnhangA § 1.

247 Rainer FreitagSeelenwanderung in der islamischen Haeegie Schwarz, 1985, S. 205f.
28 AnhangA § 1.
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denen einem (zweifelhaften) Hadith zufolge das Universum bestehen?Salled nicht Faz-
lullah, wie es die Hurufis annehmért.

GroR sind demnach die dogmatischen Differenzen zwiscBevi KUndNseinem Glau-
bensfeind; die VorstellungerGHU % H N W D vdn\Schopfunglund Schopfer, von Mensch
und Fazlullah widersprechen zentralen Glaubenspfeilern sunnitischer Muslime, &éK D N
einer ist. Doch so schwerwiegend diese theologischen Unterschiede in der Vorstellung auch
sein mogen, der eigentliche, voa V KvDriyebrachte Grund fir seine Polemik gegen die Bek-
WD*LV JLHOW S Akivitdy dieselLehtdruad Qerbreiten und die ebendiese Lehre als

die eine richtige zu etablieren bestrebt ist.

4.24 Methodender Hurufis

Dem zufolge ist zwischen unterschiedlichen Ebenen der Aktivitaten und der Methoden der
Hurufiyye % HNWD*L\\H ]X XZuW Eitel Edtld V & Bi@ik auf die hermeneuti-

VFKHQ OHWKRGHQ GH UNVA), GidgMdiny iStelpiataiven VBrgehen der Sunni-

ten, beispielsweise in der Korandeutung, abweichen und die die Hurufis zu ihrem spezifi-

schen Welt- und Gottesbild fihren. Zum anderen géht KDXI GHUHQ A&ts§BLVWHQ
ein, mit denen die Hurufis die wahren Glaubigen, also die Sunngdhl( -]} zQ umgar-

nen versuchen, um sie auf ihre Seite zu ziehen. Zwar nimmt der hier erstgenannte Teil der
theologisch-hermeneutischen Fehlleitung der Hurufis und deren Denunzierung den weit
grolReren Platz der Streitschrift ein, doch ist deren aktives Vorgehen, zum Beispiel mit der
Missionierung Rechtglaubiger und der Publikation von Blchern, der ausschlaggebende
Punkt, weshalbd V KzD Bkiner Streitschrift anhob. Denn wie er selbst sagt, sei es die Dreis-
WLINHLW PLW GHU GLH %HNWD*LVY LKUH ,UUOHKUHQ YHUEL
anlasst, und nicht etwa deren abweichende Glaubensvorstellungen als solche. Hier lohnt es

sich, noch einmal den schon zuvor zitierten Hinweis von van Ess in Erinnerung zu rufen,

der unterstreicht, dass es fur die Opposition gegen Sufis historisch gesehen stets mehr be-
durfte, als deren abweichende Praktiken oder ein seltsames AuReres; bevor es nicht zu ei-
QHP ASRZHU VWUXJJOH" NIPH VR YDQ (VV SeislweDieF K GLH
weitreichend?*®

Z0Gibb,PoetryS. 54.

#1Anhang A § 1.

#2(Jbersetzung in JacoBeitragesS. 48.
2YDQ (VV A2SSRQHQWV ™ 6
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a 'V KZahtt diese Arglisten ab Seite sechs seiner Polemik auf und beginnt damit, als
erste Arglist deren Glauben an Fazlullah und der in ihm manifestierten Gottlichkeit aufzu-
fihren. Obwohl hier keineZ LUN O L F K H d&rOR¢MIditid @ deffUmma zu erkennen ist,
sondern es sich dabei um einen zentralen Grundsatz der hurufitischen Lehre handelt, ist
doch seine Erwahnung hier an erster Stelle der Arglisten interessant, als sie die zentrale
Rolle der Stellung Fazlullahs fl& V I§ Bdihdbild einmal mehr hervorhebt.

Eine wichtige Strategie der Hurufis sei es auch, sich als Schiiten auszugeben, was
a V KabeM, unter Verweis auf die Rolle Fazlullahs, der in ihrer Lehre noch héher stiinde als
Muhammad oder Ali, zurlickweist und sie somit auRerhalb des Islams verdtteei dieser
Strategie wirden sie auch Hadithe falschelii£), die besagten, dass derjenige, der mit Ali
in Liebe verbunden sein{ti@bbet ed@¢miemals siindigen konn&> Hier wird das Motiv des
AleU HUOD X E ichthaN @aslber€ty/in den Auseinandersetzunger2dd] O-V PLW GH
% #iyya eine wichtige Rolle spielte. Zwar sprich# V KHeNnicht von L E uBd benutzt
auch keine anderen Derivate derselben Wurzel, bringt aber das Beispiel, dass sie mit solch
gefalschten Hadithen auch das Trinken von Wein &P €rachteten, also als erlaubt im
Kontext von Speisevorschrifteft® SchlieRlich konnten tber solche Strategien diejenigen
Muslime, die ihren sinnlichen GellUsterK(D-¥i nefs-i el | ikhchhingen, leicht eingefan-
gen werder??’ Auffallend ist dabei die enge Verbindung von Alkoholgenuss und der Ver-
nachlassigung der religiésen Pflichten: Zum einen fragt er polemisch, ob der erhabene Ali in
der Kneipe zum Martyrer geworden sei oder in der Moschee und versucht daruber, diesen
weintr LQNHQGHQ %HNWD*LVY LKUH EHKDXSWHWH =XJHK|ULJNH
sprecher™® ,Q HLQHP *HVSUIFK PLW HLQ nadBigents Adssudeihden GLH &
Jahren 1253/1254 h (1837/38 m) des Ofteren gefiihrt Falsé&reiten sich die Teilnehmer
Uber die richtige Form des Gebets, das aul3ere Gebh#t)(nlt seinen festen Ablaufen oder
das innere Gebetl X)QDabei fragt er seinen Gegenuber, einen gewissen Halil Baba, ob er
zu viel getrunken habe, dass er der festen Ansicht sein kbnne, das innere Gebet ohne die
festgelegten Ablaufe von L\ ,P. L U, UWeWura secdesei eine legitime Alternative zum
auReren Gebet?

%434V KDHNLS. 8f.

Z5Epd. S. 7.

6 3VKDHNLS. 7.

*7Diese Jagd-Semantik des Einfangens findet sich beispietsime&itzen wiehl-L -P Qx 'H\Gi kidf@@*E G P
Ge**UPRAXBOIG ZHQQ VLH GLH 5HFKWJOIXELJHQ IDQJHIQQXQBVIV® GLHYBOHE
. *LS.6.

28 3VKDHKLS. 19.

9 3VKDHNLS. 9.
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Neben diesen Strategien, die sich an die Methoden der weiter oben behandelten
, E@ya anlehnen, stehen im Fokus V I adkch die hermeneutischen Methoden der
Hurufiyye % HNWD*L\\H PLW GHQ H@d\WGottespid ftindeénHikd mit @evien
sie die innere Wahrheit der Dinge im Sinne der varV Kkijtidierten inneren Gebetspraxis
begrinden. 7H YA@WHUSUHWDWLRQ"™ A$XVOHJIXQJ" LVW KLHU G
Bedeutung a V KdeNScheidung von Unglaubigen und Rechtglaubigen vornimmt, da der
Terminus in dem hier vorliegenden mystischen Kontext auf die interpretative Erschlie3ung
der inneren, mystischen Dimension von Koran und Hadith zielt. Diese gehe, so Pognawala
auf die allegorische und esoterische Auslegung der Offenbarung durch schiitische Gruppen
ZLH GLHyy¥#®rirk, seit deren Nutzung dieses Konzeptes sich der Terniawsvon
tal V @higr in ihren arabischen Transkriptioneny DV HEHQIDOOV A, QWHUSUHWLE
differenzieren begann. Dabei wurde letztere Methode mit der Deutung der Rechtsquellen
DXI GHU %DVLVY GHVVHQ EH]JHLFKQHW ZDV YRP 3URSKHWH(
ist, und demzufolgeW D | VI-RUD‘Bdenannt werdeé®* Im Gegensatz dazu wurdaw —-rait
der Interpretation durch eigene Meinung und Argumente in Verbindung gebracwtD 1V -U EL

U D*%was dann der allegorisch-mystischen Deutung Vorschub leistete. Nagels Definiti-

on vontaw -l@zieht die Regeln der arabischen Rhetorik mit ein, die bei der Interpretation,
EHL GHU GHU HLJHQWOLFKH A6LQQ HLQHV $XVGUXFNV LQ
werde, nicht verletzt werden durfte®® Dieser Punkt ist wichtig, da er den impliziten Vor-
wurf der Regelverletzung bei der Denunziation dééHalth ®h osmanischen Kontext bei
a V Kdbutlich macht, sodass seine Kritik dieser Metheteu verstehen ist.

Nach 8V K Btkeitschrift stellt der W H d¥n-Kurufis mannigfaltige Mdglichkeiten
anheim, den rechten Glauben zu unterminieren. Beispielsweise beféhige die Deutung auf
der Basis der eigenen MeinundJ(® \L\OQ dieWitufisaD]X GLH A]JZHLIHOKDIWH
GHV .RUDQV LQ GHQHQ *RWW PHQVFKOLFKH $WWULEXWH ]
WH’" ]1X Y HU%ZHeDi& Huludterstreichen, dass die Interpretation dieser Koranstellen
an sich nicht den Kern des Arguments ausmacht. Auch wanmKnixM weiter auf diesen
Punkt eingeht, sondern es dabei belasst, diese Art der Interpretation als Unglaube zu be-
zeichnen, ist es doch die Interpretation unter Verletzung der Sprachgesetze, die implizit
auch in diesem Vorwurf liegt. Eine ahnliche Stelle paraphrasiert Goldziher aus@a} O -V
6FKULIW JH hiyya, @d diesto AR der Kritik explizit werden lasst: Auf den Einwand

261 |smail Poonawalad 7 D End@clopaedia of Islam, Second BditioX (2000): 390392 [im Folgenden:
3RRQDZDOD. A7D z-0 @

23RRQDZDODS.A9ID Z-0"

3 NagelJslamische Theolo@e 169.

%4 AnhangA § 1.
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G H UinY%aSdass ja auch die Sunniten die tUberlieferten Texte interpretierten und darin ja
zur Interpretati R Q G Hriyy8okeSn Unterschied bestiinde, entgegnet alb] O- GDVV ]XP
einen der Vernunft halber Gott nicht mit menschlichen Attributen gedacht werden kénne.
Die koranischen Stellen, in denen Gott menschliche Attribute beigesellt werden, dirften
jedoch nicht allegorisch interpretiert werden, da sich der Sinn der betreffenden Textstellen
dem menschlichen Verstandnis entziehe$ X1 GHU DQGHUHQ 6HLWH VW+.QGH
GHU 6XQQLWHQ QLFKW LP :LGHUVSYXFK PLW GHQ 6SUDFKJH
Auch spricht AVKD® GLHVHP =XVDPPHQKDQJ YRQ A>YHUERU.
(L* )Jd&¥ Korans, die manche Sufis positiv zu deuten sich erdreisten. Er nennt hier die
Namen Nacmu ds-Q .XEU HRIEAK XQQG ,P P . * (Qest. 122 Wat in
seinem Werk5LV OD |--'IIDCeHW Widthtige Auslegung der Bedeutung des Gebetes
formuliert, der viele andere Mystiker folgen: Entsprechend der vier Stufen vVoHULpD W
PDpUBIHRMNd @. -at, die auf dem mystischen Weg zur Vereinigung mit Gott zu
durchschreiten sind, habe das Gebet jeweils eine andere Bedeutung: Wahrend es auf der
6WXIH GHU 6FKDULD A'LHQVW"~ EHGHXWH VHL LQ GHQ GDUL
KH” ]X *RWW XQG DP (Q@rndicta®mieA(i&rQufehieyd ist auch bei den
WHNWDO*HLWDXFK EHL .x]xOED* $OHYLWHQ HLQ ]H®WWUWDOHU $V
HU .EHU GLH .ULWLN DQ .XEU V $XVOHJIJXQJ GHV *HEHWYV I
trifft. *° ,Q %H]XJ DXI ,P P . * Q- LVW HV P|JOLFK GDVYV a4VKDN
wirkenden persischen Dichter M@in Fay* . * Q- PHLQW 'D aVKDN DQ GLHV
6WUHLWVFKULIW GLH OHWKRGHQ GHU $XVOHJXQJ NULWLVLE
scher mystischer Deutungen, hat der Dichter doch eine Liste vorgelegt, in der er darstel
welche allegorische Bedeutungen bestimmten profanen Symbolen und Ausdriicken inne-
wohnen, wobei beispielsweise das Weinhaus fir die reine, undifferenzierte Einheit von Gott
und Gottsucher stiind#® aVKDN NULWLVLHUW D Q igxieFA\RH IH Q WLW K MHOUL@ K
*UXQGSIHIIWAH@DpPpOGHN *HEHWYV DOV AVYWQGG ) tHdditetdh)GHQNH Q
womit sie 2implizit 2dem &auf3erlichen Gebet mit seinen formalisierten Ablaufen (s.o.) ent-
sagert®® Diese Umwandlung entsprich@ V & DiNmer wieder geauRerter Vorwurf, die

25 Goldziher, % ®iyya,S. 49.

26 Annemarie SchimmeMystische Dimensionen im |€denGeschichte des Sufjdtdls: Diederichs, 1985 [im

Folgenden: SchimmeDimensiongrS. 220.

27 Kristina Kehl-Bodrogi, LH .x]xOED* $OHYLWHQ 8QWHUVXEK®QJIHBHLEHF KD QW LH
lien Berlin: Schwarz, 1988, S. 151.

Z8ERd., S. 425.

%9Anhang A § 1.
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Hurufis wandelten die religiosen Grundsatze mitteV¥ Has-Der offensichtlichen Bedeu-
tung (E Kumund Uberfiihrten sie in eine allegorisch-mystische EbeRes)&°

Spezifizierend fir diese mystisch-batinidische Interpretation fihd V Kdadl In-
strument desta’' G-dn, dessen sich Hurufis bedienten, um ihre Lehre der ontologischen Sta-
bilitat des Wortes zu stitzen, sodass dieses Instrument als Teil ikived aiYzus@hen ist.
Redhouse ibersetta' GPLW AD FRUUXSWLQJ D ZRUG E\ LQFRUUHFW
Uber die Korrektheit freilich im Auge des Betrachters liegt: Die¥ AIDOVFK FirbieVHQ ™ LV
Hurufis vielmehr ein planvolles verschieben von Punkten und Radikalen eines Wortes, um
so dessen Sinn zu verandern und fir ihre Glaubensvorstellungen nutzbar zu maéhéi. D N
geht auf den Zusammenhang der Worte. 8(& Ax &unkt) und nug& (& O-ABperma)
ein?* Beide entspringen einem Stift oder einer stiftahnlichen FormDOH P *Hié¢stet Q G H
hen aus einem Tropfen Flussigkeit und sind in ihrer Orthographie nur in einem Punkt un-
terschiedlich (wenn man davon ausgeht, dass die Reihenfolge der Radikale zu vernachlassi-
gen ist). Und so wie der Punkt den Ursprung eines jeden Wortes und des Korans dérstellt
und damit in hurufitischem Denken den Ursprung aller Dingeso ist der Spermatropfen
der Ursprung des Menschen. Durch diesen Kniff sind Mensch und Wort erneut ontologisch
verbunden.aVKDHNKW GDUDXI|I DUJXPHQWDWLY QLFKW ZHLWHU HL
IOXFKW EHL *RWW YRU VRCOEKHU +HPPXQJVORVLJIJNHLW ~

Neben diesen Darstellungen der inhaltlichen und methodischen Ausséatzigkeit der
Hurufis % HNWD*LV EOHLEW ]XOHW]W VHsID@isEhdnis Woh dieteh BV SHN W
glaube zu beleuchten, der bei nahezu allen angesprochenen und kritisierten Differenzen
]XP 7ZUDJHQ NRPPW GDV $UJXPHQW GW W) iieh KaqitdlQWXiELJ (U N
deutlich wurde, ist der W H Bin Jikhles Instrument, das im Zweifel stehende Lehren und
BUDNWLNHQ HEHQ QLFKW DOV iAEWHA@MNGIR/G H W VAR KLKHOGDHHQ. KAHX
(E xPsahtkW als Unglaubdiffr) definiert, was laut Eberhard einem Todesurteil gleich-
komme?”In &V K Btheitschrift verhalt es sich nun aber so, dass die Hurufis wiederum den
W H hutzeb und diejenigen rechtschaffenden Muslime, die nicht an ihre Lehren und Inter-
pretationen glauben, als Unglaubige und Fehlgeleitete bezeichnen, wobei die beiden Termi-
ni W H dhid-W HsSy@ongm gebraucht werden und keine qualitativen Unterschiede erken-

Z9AnhangA§ 1.

1YROJHQGH $XVIeKUXQYUISQ4EHL 4VKDN
223 VKDKNLAQBUI- @ K PlA® KDKO”
2I3Eperhard PolemikS. 13.
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nen lassert’* a4V KgetN in vielen seiner (auch hier im Anhang abgedruckten) Antworten

auf deren Gebrauch de¥/ H &inl 4t bezeichnet diesen wiederum als Unglaube, sodass in

seiner Vorstellung derjenige, der diesen Vorwurf gegen die rechtschaffenden Muslime in
Stellung bringt, selbst zum Unglaubigen witd.Welche Konsequenzen die Nutzung des
WHEHUAVKDN QDFK VLFK JLHKW VROO ZHLWHU XQWHQ GDU

4.3Differenz und pdemische Uberformung

Neben den buchstabenmystischen Vorstellungen von Gott, Welt und Mensch &t§ D N
Polemik auch auf der Darstellung und Kommentierung fur ihn seltsamer Praktiken und Ri-

tuale GHU % HDiggeDTdxistellen sind quantitativ sehr viel weniger umfangreich als

aV K Pataphrasen def *n meund anderer Schriften und dienen zumeist der exemplari-

schen Veranschaulichung des Gesagten oder erfillen die Funkéion)s BiM von der Bek-

W D * L \beth ddinatischen LITHUHQ]JHQ DXFK ULWXHOO YRQ GHQ HLJH(
WLJHQTY 3UDNW L NBisCubethpXAhékeog [dth@ alle seine Erzahlungen abseits der
Textparaphrasen in den Anhang dieser Arbeit aufgenommen worden. Die Ubrigen Textstel-

IHQ GLH EHLVSLHOVZHLVH DXFK *HVSUIF KhthlEEb\sR&KHQ % HNYV
Kapitel eins der Schrift zu finden und daher bei Jacob in Ubersetzung vorli€dend.

Was & V Kibdiesen Textstellen vorbringt, entspricht weitestgehend dem Bild, das i
Reisetagebiichern oder osmanischem enzyklopadischem Schrifttum des spaten 19. Jahrhun-
GHUWY YRQ .x]xOED?* $&eélchheywRdGrdstiztsh\WDer Karolewski her-
ausstellt, auf zwei zentrale Saulen: Zum einen sind es die von sunnitischer Praxis abwei-
chenden Glaubensvorstellungen und Rituale, zum anderen darauf aufbauende, die beste-
henden Unterschiede tberhéhende Gertuchte und Klischees, die das Bild der Unmoral und
der Fehlleitung dieser Gruppen manifestiert und die zum Ende des 19. Jahrhunderts zum

festen Bestand sunnitischen Wissens Uber diese Gruppen gehbrte.

24 AnhangA § 1, wo diejenigen zu Fehlgeleiteten erklart werden, diehnhitaran glauben, dass sich Gott in

Fazlullahs Gesicht offenbarte, wohingegen im Absatz darunter diejanigeUnglaubigen gemacht werden,

GLH )D]JOXOODK QLFKW DOV A,PDP GHU =HLW  DQHUNHQQHQ

SAVKDH,S. 10.

278 JacolBeitrageS. 40L00.

2 DUROHZVNL A+HWHURGR[ 6 ]X $SOHYLV XQWBWXPxOGHEDIQKLARH NRIR
=LPPHUPDQ A$OHYLWHQ LQ RVPDQLVFKHQ :|UAM8HVUHE®F KH URKX® & Q@H WD
Hiuseyn$ XLOHQR OX -DQLQD .IngeR Gabidl Witika (B1&EBcHK L] Dedelik: Institutionen religi-

0sen Spezialistentums bei den Aldwigerkfurt a. M. u. a.: Lang, [im Erscheinen], S.2203 [im Folgenden:
=LPPHUPDQQ A(Q]J\NORSIGLHQ @
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A'LHVH *UXSSHQY DOVR .x]xOED*, Sihf 2WaH loh HiGbkck L W H Q
auf ihre unterschiedliche soziale Stellung und administrative Einbindimgosmanischen
Staat IKUFKDXV XQWHUVFKLHGOLFK JHVWHOOW :IKUHQG GLH
von % E J Q XQG ddPN®WH*QY DOV UHOLJL|VHU 2UGHQ EHLVSI
Fiskalregime integriert waen, so warenGLH D QDWR OLV F Kihstge) Aphrd&ddgeD* DOV
Y R Q 6 F K Dptseit ddém spaten 15. Jahrhundert weitgehend als solche marginalisiert und
verfolgt worden 2 neben Waffengewalt auch unter Gebrauch von polemischen Feindbildern
der Unmoral?”® Allerdings kénnen die gleichen Feindbilder, die seit Ende des 15. Jahrhun-
GHUWYV ¢EHU .x]xOED* SURGX]LHUW ZXUGHQ QXQ QDFK GF
PLW GHQ %HNWD *Lsg lamyX Bdit vierQiin@eteH&f libpe herangetragen werden.
Dem ist zum einen die eng verwandte Ritualistik der beiden Groghgchaus zutraglich,
GD GDPLW HLQ IKQOLFKHU :HVHQVXQWHUVFKLHG ]JZLVFKHQ
XQG VXQQLWLYVFKHQMuslimehFaaindaodnderen) BeRel konstruiert werden
kann. Zum anderen ist Alkoholkonsum und die damit einhergehende Idee der sexuellen
Ausschweifungen bei diesen RitualedRQVWLWXWLY I+U GDV )HZ@GELOG /
Beispiel in Reiseberichten oder Enzyklopgdiber auch in dem hier gezeichneten Bild
AVKDNV YRQ G HulscheiiNzAhR ink Sliide der beiden oben genannten, miteinan-
der verschrankten Pfeilern der Vorurteile verbindet auch V KdieNoeiden Komplexe der
5LWXDOEHVFKUHLE X Qdédi &usGdiher Sicht NamiDeihnérgehenten sexuellen
Freizugigkeit. Die bloR3e Tatsache von Differenzen zwischen sunnitischer Gewohnheit und
BH N WPEaxik, die zum Beispiel darin besteht, dass in Cem Ritualert/derN Wedleykent-
lich auch Wein getrunken wird, reicht dabei offenbar fiir die Polemik nicht aus und muss
deswegen mit Vorwirfen der sexuellen Ausschweifung ausgeschmuckt werden. Treffend
bezeichnet Imber den Vorwurf der sexuellen Ausschweifungen auch schon fir das 16. Jahr-
hundet DOV A.DULNDWXU"~ GLH GLH 'LIITHUHQ%F°]XU VH[XHOOHQ

4.31 Wehgeruss
Zunachst nutztaVKGNQ :HLQNRQV XP @ khoerinehav Briekdote Xre Ver-
ELQGXQJ ]X +RIE threvmp-Nuid Dlamenspatron des Ordens, abzusprechen und zu

218 Zu den sozialen Unterschieden und historischen Entwicklungslinien der AW NWD*LV VLHKH M+QJVW
DreRler A:DV LVW GDV $OHYLWHQWXP" 'LH DNWXYBOGOWMLRYWXVYLRQ XQG
$ XLoHQR OX HDéak Ih@Dedelik: Institutionen religidsen SpezialistenturAtebigedEnankfurt a. M.

u.a.: Lang, [im Erscheinen], S.8 [im Folgenden: DreRleASOHYLWHQWXP @ KLHU YRU DOOHP
@ ROLQ ,PEHU A7KH 3HUVHFXWLRQ RIVWVKHVERKD O PGK S LWHYVOSFARUGLQ.
Islam: Zeitschrift fir Geschichte und Kultur des islamiscts®6,Qr (1979), S. 245-273, hier S. 261.
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beweisen, dass sie von dessen Weg abgekommen sind. An einer Stelle seindd Rdem
riert &V KABNEIKOXQJ HLQHV D QR Q\&FHE KA AUbH & Wy Heihst Bek-
WD*L ZDU KbiQe@ BHAQ@*0ox 'HGH GLHQWH DEHU QDFK QHXQ
DDpE @kdarHbeitrat. Eines Tages, so schreb KDN VHL GHU $*ox 'HGH D
Und da der Schrank des Dede offenstand sah der Freund darin ein Buch, nahm es an sich
und las und fand so heraus, dass es@WX FK YRQ +DF x iarH{N Wb+ YaHHBDRMYY x X
NHQG- INA¥ AEs<diesem Buch ging laut der Erzahlung hervor, dass der Konsum von
Alkohol zwar von denen, denen nur der &ufRere Sinn der Schopfung zugéanglichhist (
E Xdlsunmoral und Sindel & ¥e.J » Q) &gesehen werde, allerdings auch bei den Eso-
terikern, derehl-L Ex,@ls Unglaubek(ifr) gelte. $O0V G HU 3#iederkdinGHund den
Freund bei der Lekture erwischt, stellt der Freund diesen zur Rede, indem er ihm vorhalt,
GLH %9HNWD*LV Z«UGHQ :HL@tiGQ @& IKWHCEN GFRFNO+DHF® % H N\
dies als Unglaube einstufte. Daraufhin antwortete der Dede, dass dieses Buch das Buch der
Exoteriker sei, ihre eigenen Blcher allerdings die Y L GleQHR4z| trufi und seiner Nach-
IROJHU VHLHQ XQG YRQ GHQ A:DK®¥KHLWHQ GHU /LHEH  KDQ

Diese Anekdote ist im Hinblick auf die Reichweite v@V Is Baihdbild und auf seine
Konstruktionsmechanismen aufschlussreich. Zunéchst sei daran erinnert, was bereits im
Kapitel zum methodischen Vorgehen gesagt wurde, dass namlich solche Art von personli-
chen Erfahrungen (besonders in Fallen wie hier Gber Dritte) nicht unbedingt auf die beson-
dere Glaubwiirdigkeit der Aussagen schlieRen I&8sta es sich dabei ebenso um einen rhe-
torischen Trick handeln kannAVIKKBNUH X QG LVW QXQPHKU HLQH DQJHVH
GHYV DD p@rderis) eihes Zweiges dgalvetiyye, die ihre alidischailsilezugunsten ei-
ner sunnitischen abgelegt hat, seit sie begannen, sich in Anatolien zu verbréit@epaart
mit der offenen Schranktir des DedesP LW GHU GHU A)UHXQG  VLFK I+U VHI
ne Unrechtmaligkeit zuschulden kommen lasst, dient dies der Autoritat des Erzahlers, der
DOV HKHPDOLJHU %HNWD*L GXUFKDXV ¢«sEHU GHUHQ /HKUHQ
wollend gegenubersteht, gleichzeitig aber durch seine neue Ordenszugehdrigkeit rehabili-
tiert zu sein scheint.

Ob der anonyme Freund nun rhetorischer Trick oder historische Person ist, ist fur
die Funktion dieser Anekdote im Rahmen varV I Bdlemik allerdings nicht zentral. Wich-
tiger ist der Subtext: Die Anekdote erflllt zum einen die FunktishD F x % HNavdbh* GHU

20 3V K D NLS. 28. Jacob merkt an, dass es sich dabei eventuell wiadie>-i W F F - %h&hbeid Ronhnte,
begriindet seine Meinung aber nicht.

81 3V KD KNLS. 27; libersetzt bei JacBRjtragesS. 90.

282Eperhard PolemikS. 77.

B3 Trimingham, The Sufi Orders in Isl@rford: University Press, 1998 [1971], S. 75.
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weiterhin bei dem Freund (und damit implizit wohl auch bé&iV K BoNes Ansehen genieft,
von dessen in Ungnade gefallenen, weintrinkenden Nachfolgern zu isolieren. Dabei wird
deutlich, dassa V I Bugriffsziel nicht dieehl-L Bx,@lso Mystiker oder Esoterikén totq
sondern nur bestimmte Praktiken dieser Gruppe, hier das Weintrinken, Ziel seiner Kritik
sind. Zum anderen findet sich auch hier eine explizite VELQGXQJ YRQ % NWD*LV
rechten Weg abgekommen sind und deHKUH GHV + Difissactidth N it Dder
Hurufiyye und den Blichern des Fazlullah und dessen Anhangern. Dies st(tz€ Bugu-
ment, Uber die Kritik an hurufitischen Bucherd X1 GLH /HKUHQ GHU %HNWD?*L
machen zu KQQHQ XQG EULQJW DX%HUGHP LPSOL]JLW :HLQJHQ?
/ L H E H HuBuUFlyye miteinander in Verbindung HU 9RUZXUIl GHV Al«U HUODXE
von Alkohol bringt & V Kdb Nerschiedener Stelle nicht mit. E o@er Derivaten derselben
Wurzel zum Ausdruck, sondern verwendet die WofteD O W A H U O D KtEGNGUr@ed H U
$NW GHV Al«U HU Omnaehel sicbitll\OKIDNI@BVLHVHP AleU HUODXEW (UN
Trick, den auch beispielsweise 2D ] O - GiyWd volir@, namlich dass dadurch dieje-
nigen, die nicht die Muhen des Gottesdienstes und der Enthaltsamkeit auf sich nehmen
wollten, auf diese Weise in ihre Reihen integriert werden soffén.

Neben dieser Kritik anisti G Qro® Alkohol aus Faulheit und Arglist fiihrd V Kabe
auch eine theologische Begriindung fur die Nichtbeachtung von Speisevorschriften seitens
der Hurufis % HNWD*LV DXI 'D DXFK GLH (QJHO XQG *RWW YRQ P!
Essen, frei seienk « E H bhitihzi), VSUHFKHQ D XFK G L HeSuHNMWhReNLKEI- AGHP ()
QHQ KRKHQ :HUW ]X" LQ GHP 6LQQH DOV VLH HV DOV UHL
ten’®* 'LHV ZHUGH YRQ 6HLWHQ GHU %HNWD*LV GDPLW EHJU-C
gestellt sei, als die Engel, da Gott ihnen ja befohlen habe, sich vor Adam niederzuwerfen.

4V KiihN dazu noch aus, dass es der Teufel war, der Adam zu dieser Argumentation
fuhrte und ihn so dazu brachte, sich Gottes Gebot zu wiedersétz&ie Rolle deseyS ,Q
des Teufels, ist in der biblischen wie auch in der koranischen Version die des Verfihrers.
Auch wenn Gott die Menschen vor Iblis, dem listenreichen Verfuhrer und Anfuhrer aller
*D\ War@t (Sure 7, Vers 14), lassen sie sich verfuihren und fallen vom rechten Wege ab
indem sie Gottes Gebot verwerfen. Laatv KitlaNdes Menschen Essen und Trinken das
Element, das sie von den Engeln unterschied und diesen hoher stellte. Dies nun hat der Teu-
fel umgedeutet und den Menschen verfiihrt. Da&¥/ KhizNden Teufel in die Argumentati-

on einfuhrt, deutet auf die metaphorische Uberhohung dieser Verfilhrungs-Anekdote hin:

84 3V KDHNLS. 7; vgl. auch Kapitell2.
25 34VKDHNLS. 72 f.
26Eh,



Aspekte der Kritik 63

Wahrend die Bildebene auf eine koranische Uberlieferung zurtickgreift, fiihrt die Bedeu-
tungsebene zum Kampd V K Bdégen die Verfihrer, die in Gestalt der Huruflé HNW® *LV GL
Menschen fehlzuleiten suchen.

'DV AleU HUODXEW (UNOIUHQ" YRQ $ONRKRO VWHOOW L
ELOGHV DEHU DXFK LQ GHU 3ROHPLN JHJHQyyewprs@iED* RGH L
denen Gruppen, das Scharnier zwischen den zwei zentralen Pfeilern der Polemik dar: Die
Differenz der religidsen Praxis, die beispielsweise auch den Weinkonsum oder das gemein-
same Gebet von Mann und Frau miteinschlieRen kann, auf der einen Seite und die Uberfor-
mung dieser Differenz zu Gertichten um Inzest und andere sexuelle Ausschweifungen auf
der anderen. Das Topos des Alkoholkonsums erfillt dabei die Funktion, aus Sicht von ent-
haltsamen Muslimen, eine Aura der Unmoral zu erzeugen, die auch die damit verschréank-

ten Gerlichte um das grenzenlose Ausleben der kérperlichen Gelluste stabilisieren kann.

4.3.2%xuelle Ausschweifungen oder: Die Frau, die piritu elle Inspiration sudte

Wie auch schon in Kapitel zwei deutlich wurde, geht dagsU HUODXEW (UNOIUHQ"
den Alkoholkonsum hinaus und fuhrt bei &-D] O-V .ULW L NyaDeQernsdivie b& G
AVKDNYV 9RUZ-UIHQ JH H8zQ, dadsi8ieunk diesae *Tlritk lduch ihren sexuellen
Neigungen freien Lauf lassen konnen, indem sie ihre Handlungen fur erlaubt erklaren. Der
Vorwurf der sexuellen Unzuchtigkeit war vor aledHIJHQ<*EHU .x]xOED* PLWKLQ
und breit rezipiert, dass auch im heutigen Turkisch dieses Laster in der Semantik von
X]xODDOXO N QJHVW’ ™ HUK DO entsoreEMendHSE ésQauny Wrwunder-

lich, dassaVKOGNHVHQ $VSHNW DXFK IeU VHLQH 3ROHPLN JHJHQ
ZXUGH GRFK ZHLWHU REHQ GHXWOLFK JHPDFKW ZLH QDK V
listik doch sind. Dies zeigt aul3erdem, dass das Objekt der Verwerfung zwar in gewissem
Mal3e veranderbar ist, die Polemik aber weiterhin dieselbe bleiben kann.

So hat & V Kibed mehrere Ecken von einem Cem-Ritual @HNWD*LV JHK|UW E}
der Baba die Frauen an die Manner verteilt habe mit den Worten, die Manner sollten die
LQ]JZLVFKHQ QDFNWHQ )UD X @ AU X) | DapalufhiQ zqyehksii Pann
XQG )UDX DQ HLQHQ AVaselUODOHQL DWW 2] W FINVW LBIV&RVPDQLYV
bezeichnet, was semantisch den Rluckzug zur Askese mit einschlief3t und sich so die Idee der
sufischen Askese mit der Nichtbeachtung gottlicher Gebote verbindet. Dies gleicht den Ar-
gumentenal-2D] O-V JHJHQ GLH ,E G-V LQ GHQHQ HU GHQ 9RUZ

B'=LPPHUPDQQ A(Q]\NORSIGLHQ 6
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zutauschen, um dariiber die Unterlassung des Gottesdienstes zu rechtfeftfgeass sich
GLH %HNWD*LVY KLHU DOOHUGLQJV QLFKW ][Xlih HAthsrtx H ] X U-«}
deutlich, da auf diese Weise alle ihre sinnlichen Geluste befriedijten.

Diese Anekdote kommentiertAVKPNW HLQHU ZHLWHUHQ *HVFKLFKW
*HK|UWH EHVWIWLIJW® XQG GLH Y RQpitdtio Hidmeteines BE>-Q GHO W
wisch suchte? Die Frau wurde zum Derwisch gebracht, nachdem sie sich dagegen gewehrt
hatte, sich nackt auszuziehen. Die Inspiration durch den Derwisch bestand der Erzahlung
QDFK GDQQ GDULQ AGHQ XQJ]*FKWLJHQ *HVFKOHFKWVDNW~
Frau des Ordens daraufhin fragte, was das denn fir eine Verfahrensweise sei, antwortet
diese nur, dies sei die Art, wie auch Ali mit Fatima umgegangen sei, sodass die istErage
hende Handlung der Gewohnhegi(nnex Alis entsprache und keine Schandt&b{ulik dar-
stelle. a4 V KKDiMNmentiert dies nicht im Einzelnen, unterstreicht aber, dass diese Art von
A,QVSLUDWLRQ  HEHQ 7HLO LKUHU $UJOLVWhtaréssantist W GHQ'l
allerdings, dass dieselbe erzahlerische Figur auch i@ O-V 6WUHdnWIMFKULIW
,EGL\\D DXIWDXFKW LQ GHU GLH isEhdd -ibergalédnHdantitRikd¢Q G HQ
gesegnet wiirden. Bei @D] O- KHL%W HV Z|UWOLFK AXP JHVHJQHW ].
$QQIKHBX)M2D] O~ VSULFKW LQ GLHVHP .RQWH[W DXFK H[SC
ODXEW (UNOIUHQ  DXFK :HLQWQR&oRiNiet€® ¥R GDWKWHEULHAMH A$SQ
U X Qtd~ U)-dbrchaus sexuell konnotiert ist. Auch wenn die Begleitumstande jeweils leicht
variieren, so ist doch die Ahnlichkeit dieser Aussagen bemerkenswert: B&ilal- O~ ZLH
auch bei aV K@&Mlten Frauen Segnunga(E U -ober Inspiration himme} Uber Ge-
schlechtsverkehr mit dem Derwisch. Auch wenn diese Beobachtung allein nicht sogleich
den Schluss zulasst, in ihr eine invariable Kontinuitat eines Feindbildes zu lesen, wird darin
]XPLQGHVW GHXWOLFK ZLH IKQOLFK GHP 3depgenBtetHon GHV Al
sunnitischer Seite argumentiert wirck auch in so grof3er zeitlicdr und rdumlicher Distanz.

a V Kshityt dieses Bild der unziichtigen Bék Ddds Weiteren, indem er ein offiziel-
les SchreibennfaEdr) in seinem Traktat mit abdruckf” Auch wenn dieses Schreiben nicht
direkt im Anschluss an die eben ausgefiihrte Anekdote gesetzt ist, sondern ein paar Seiten
VSIWHU IROJW HUI-OOW HV GRFK GLH )XQ&WERQW MHLLIHQ 3]
lassen. & V KzDfblge datiert das Schreiben auf das Jahr 128B3/A1fm) und stammt damit

2B Sjehe oben, Kapitel 2.1.

#9Anhang A § 2.

20Epd., S. 15f.

2lpretzl,,E K-8 D XQG -AEWDEADEN-®D.U-E P-NRQDQG °~
292 AnhangA § 3.
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aus der Zeit nach dem offiziellen Verbot des Ordens 1828ls Bittsteller werden die
A6FKHLFKH Y RtQyefdh@, ek Nitht naher spezifiziert. Vermutlich handelt es

sich um Angehorige anderer Orden, die ebenfalls in Thessaloniki ansassig sind. Da in dem

6 FKUHLE H @Qorér Qie Alfebamt gegelk HLOLJHV 5 H F B\Wie Redd gtk H Q
angenommen werden, dass sich die Bittsteller am (Ritual-)Verhalten der Bakta JHV W |UW
fuhlten, sodass sie sich veranlasst sahen, den Ordnungshiter in Istanbul anzurufen. Was in
dem Petitionsschreiben tber did V H O WEfd)jRibk® eines Neujahrsfestes in Gill Baba
aulRerhalb der Stadtmauern Salonikis im Jahre 1288 gesagt wird, entspricht in vielen Punk-

ten dem unzichtigen BldAAVKDNVY YRQ GHQ %HNWD *LusgeZtelidwirde KLHU E
und enthalt Versammlungen von Mannern und Frauen, bei denen die Frauen nacKt®sind
ebenso, wie gemeinsames WeintrinkéhDaneben wird noch erwahnt, dass sie sich beim

Gebet entgegen der Gebetsrichtung nach Mekka ausrichtéten.

Interessant ist dieser Abschnitt ind V I§ P&lemik dariiber hinaus auch deswegen,
ZHLO KLHU %HNWD*LV XQG 6XQQLWHQ GLUHNW DXIHLQDQGH
die Sunniten, die bei ihrer Versammlung unter freiem Himmel zuschauen, zu bekehren,
werden gleich darauf aber tUbergriffig mit den Worten, dass dieser Stadtteil an diesem Neu-
MDKUVWDJ GHQ &5Ba&l debddrauffdlgelden Hhandgreiflichen Auseinanderset-
zung stehen erneut Frauen im Mittelpunkt des Geschehens: Da die sunnitischen Manner in
der Unterzahl sind und sich daher auf3erstande sehen, ihre Fraudmeschitzen, notigen
GLH 9% H N \aubritisthe® Erduen dazu, ihre langen Méntel auszuziehen. Spater kom-
mentieren die Bittsteller, dass man so etwas noch nicht gesehen habe, wés Hi®&\ \Wdd * L V
AWXJIHQGKD I W& D)@ G M H Q)arigetatt IgiteB¥Die Gegeniiberstellung der
*EHUJULIIOLFKHQ %HNW D * lait verhierG huQ ahet ERALB R XsLIANGI-G K
schen Frauen, pointiert die Vorwirfe der sexuellen Freizugigkeit und Unmoral, macht sie
plastisch und karikiert sie gar im Sinne Imbers (vgl. Kapitel 4.3).

Um die Geltung einer solchen Aussage in einem Petitionsschreiben und ihre Funkti-
on fur &V K Pdlemik bewerten zu konnen, ist es an dieser Stelle nétig, noch einmal auf die

Frage der Glaubwirdigkeit des Feindbildes zu sprechen zu kommen. Der vorangehende Ab-

23 Epd.

24Epd:A6HO Q-Ni BBUDUEQGDQ JHOIQ PDE DU’
2% AnhangA § 3.

ZQGH)d.

27Epd.

28Ep.

ZQQH)d.

S0Epd.
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schnitt enthalt Aussagen, die nichd V & Bedler entspringen; vielmehr handelt es sich dabei
XP HLQH $EVFKULIW GHV %LWWJHVXFKVY GHU A6FKHLFKH DX
sagen vona V KsBIbst enthalt. Allerdings veranschaulicht gerade die Tatsache, dass andere
Beobachter neberé V KsiziNan ganz ahnlichen Verhaltensweisen stéren und dagegen vor-
gehen, wie weit verbreitet diese Punkte der Ablehnung waren und wie sich die vorgebrach-
WHQ .ULWLNSXQNWH IKQHOQ 3HWLWLRQHQ JHIJHQ %HNWD*I
den; Jacob berichtet beispielsweise von einer Petition aus der Bevoélkerung Edirnes aus dem
17. Jahrhundert und beruft sich dabei auf einen Hinweis bei Evliya Celebi. In dem Schreiben
beschweren sich die Bittsteller ebenfalls tber die zweifelhafte Sittlichkeit der im dortigen
tekkeein und aus gehenden Leute, woraufhin das Konvent 1641 geschlossen wurde. Auch
Faroghi erwahntHLQLJH (LQWUIJH EH]*JOLFK %HNWIBALtWorteQ GHQ Y
auf Petitionen gefiihrtera G N defterler?®

Doch bevor solchet LQZHLVH DXI GDV XQ]*FKWLJH 9HUKDOWHQ
dafur gedeutet werden, dass sich die Ereignisgsachlictso vollzogen haben und dass die
beobachteten PraktikenatsachlichDOV GHQ %HNWD*LV [XJHK|ULJ DQJHVH
ist auf verschiedene Aspekte hinzuweisen, die ndheren Aufschluss geben tber das Aufschei-
nen dieser Topoi. Denn deren Kontinuitat und Starre Uber Zeit und Raum kann auch sozi
logisch begriindet und historisiert werden, womit sich die Analyse der in den Aussagen ent-
haltenen Polemik und der darin verwendeten Kategorien entziehen kann.

Zunachst muss untersucht werden, wer die Bittsteller sind, die diese Aussagen tref-
IHQ ZHU VSULFKW KLHU" $QKDQG GHU *HIJHQ*EHUVWHOO X
gendhaft verhullten Frauen ist anzunehmen, dass die Scheiche, die die Petition eingereicht
haben, wohl auch Sunniten sind, dielK PLW ALKUHQY )UDBitk®@levE@®LGDULV
AVKihtlsoLQ LKUHU 2SSRVLWLRQ ]X GHQ %HNWD*LV XQG GHU
eint. Dass nun beide Parteiehwohl unabhéangig voneinandef so ahnliche verwerfliche
Aspekte benennen, muss daher nichts mit deren Wahrheitsgehalt zu tun h&semurde
gezeigt 2 auch mit Blick auf die frihislamischen Auseinandersetzungen mit der im Entste-
hen begriffenen Schig wie stabil und dabei funktional Terminologie und Topoi der Ver-
werfung gegeniiber religiosebweichlernfjedweder Art sein kénnen. Dem entsprechend
konnen ASONRKRONRQVXPYT XQG A8Q]XFKWYT L Qauth §sHepdi ROF K H ¢
eines Ablehnungsdiskurses gelesen werden, sodass sie weniger wegen ihrer tatsachlichen
Geltung, sondern ob ihrer Funktion und Wirkung innerhalb einer formalisierten Sprache
der Ablehnung zur Anwendung kamen. Die Glaubwiurdigkeit dieser Vorwirfe ist in diesem

SlFaroghi,Orden 6 KLHU VKIg3@er ditdidinyé i *Streitigkeiten um Grundbesitz verwickelt.
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Lichte keine Frage danach, ob die Aussaggh H AWDWVIFK O L FRdilde UKIOW Q
Denn diese Aussagen haben Autoritat in ihrem bestimmten Rahmen, sodass die hier zur
Sprache gebrachten Vorwirfe sowohl in Saloniki (Petition) wie auch in IstaniduV ¢ D N

. *Ldeaulert werden und Geltung beanspruchen kénnen.

Allerdings kann gerade an dieser Stelle der Polemik, in die dieses Petitionsschreiben
integriert ist, auch ein anderer Aspekt der Glaubwirdigkeit hinterfragt werden: den der
akkuraten Wiedergabe dieses Dokuments. Kénnte man beispielsweise das Originaldokument
mit dem hier abgedruckten vergleichen, lieRen sich eventuelle Abweichungera M D N
Abdruck interpretieren und Uberlegungen dazu anstellen, ob und in welchem Magek D N
eventuelle Veranderungen vorgenommen hat, um die Wirkung dieses Schreibens im Rah-
men seiner Polemik zu lenken. Leider lag das Original im Bearbeitungszeitraum dieser Ar-
beit nicht vor und ist auch in der Sekundarliteratur, die sich mit Saloniki beschaftigt, an-
scheinend noch nicht ediert worden. Auch wenn Thessaloniki betreffende Arbeiten durch-
aus aufsicillBestéande der dortigen osmanischen Verwaltungsbeamten zuriickgreifen, so
konzentriert sich die Forschung doch weitestgehend auf Stadtgeschichte, Populationsver-
teilung und dergleicheri® Die in solchersicillsebenfalls enthaltenen Beschwerden aus der
ortlichen Bevolkerund™ scheinen fur Thessaloniki dagegen bisher weniger bearbeitet, so-
dass das hier dargelegte Ereignis aufRerhalb der Stadtmauern auch auf3erhalb des Fokus
liegt, der bisher durch die mir vorliegende Sekundérliteratur erschlossenen wurde.

LieBen sich die beiden Schriftstiicke abgleichen, béte sich damit die Gelegenheit, den
Einblickin AVEBWUDWHJLHQ ]X HUZHLWHUQ PLW GHQHQ HU GLF
eine Petition wie die hier abgedruckte in hohem Mal3e interessengeleitet ist, kann auch sie
im RahmenYRQ aVKDNV &l Ueil Hal poleriddhelvVerzerrung gelesen werden.
Eberhard formuliert in diesem Zusammenhang, dass sich die Glaubwurdigkeit von Streit-
schriften auch daran entscheide, ob die gegebenen Informationen aus eigenen Erfahrungen
der Schreiber oder von zuverlassigen Gewahrsleuten stammen und so die religiosen Ver-
haltnisse tatsachlich wiedergegeben werdeRRGHU RE GLH $XVVDJHQ DXV UHL
(UZIJXQJIJHQ HUV®QQHQ VLQG °

Allerdings lassen sich auch hier in Bezug auf das Petitionsschreiben gewichtige Ar-
JXPHQWH ILQGHQ GLH JHJHQ GLH A*QOIniE Zodth@rts) dpret W GH

302Eperhard PolemikS. 77.

33 Sjehe etwa Meropi Anastassiad@alonique, 1830- 8QH YLOOH RWWR PIRiQer): BYf,KL9®V;GHV 5plF
sowie die darin enthaltene Literatur.

304 Suraya FaroghiApproaching Ottoman History. An Introduction to the Saurbesige: University Press, 2000,

S. 56.

305 EperhadPolemikS. 77.
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chen:'LH 6 WDELOLWIW YRQ )HLQGELOGHUQ ZLH GHP GHU 8Q]
DXFK GHQ .x]xOED* LVW QLF KBgd Reptadiktidh @cKtubr kn hakkd) H UHJH
tiven Quellen, sondern auch in administrativen Zeugnissen begriindet. Hier verbinden sich
die beiden Grundpfeiler der Ablehnung, die in der religids-rituellen Differenz und deren
polemischer Uberhohung uber Geriichte der Unzucht bestehen, sodass Zeugnisse wie Peti-
tionen ebenso Aussagen enthalten, die sich eines mehr oder weniger formalisierten und
standardisierten Sprech der Ablehnung bedienen. So zeigt sich darin auch, dass bestimm-
ten, von sunnitischer Praxis abweichendehdK IQRPHQHQ VSH]LILYVE&AbAG6FKHPL
lehnung gegeniberstanden und als Ubliche und geltende Gegenargumente eingesetzt wer-
den konnten. Von diesen Einwanden abgesehen konnte die Geltung und Wirkung der Aus-
sagen aus der Petition aber auch konkret nachvollzogen werden, wenn sich das Antwort-
schreiben der Hohen Pforte in Form eines Befehls an die ortliche Verwaltung in Saloniki
auffinden lieRe, da ein solches Befehlsschreiben die Reaktion der Zentralgewalt auf die
9RUZ+UIH JHIJHQ GLH % H N \eD Day kinfe GvizdRIQ IHxWweis:EHBraD
liefern, wie die Pforte diese Handlungen in ein Spektrum von Unglakki&)(oder Fehllei-
tung (E x PeiHivét und welche Konsequenzen dem folgen sollen. Diese durchaus inte-
ressanten Fragestellungen G L H &dl&nmkiNaufwirft, fihren allerdings tber die in dieser
$UEHLW JHVWHOOWHQ )UDJH QDFK GHU 3URGXNWLRQ HLQH\
Der hier gewahlte methodische Zugriff auf die Streitschrift, mit dem die vorgetrage-
nen Rede im Hinblick auf ihren historischen Kontext und ihre Funktion fir die Polemik un-
tersucht wird, zeigt allerdings, dass nebenV K Bidener Narrative auch andere hier einge-
flossene Dokumente und Anekdoten der Funktion der Polemik zugeordnet werden kénnen
XQG GLHVH 6WHOOHQ VR HLQH A*ODXE ZPigkGreebNiét IANEfH- X QG *
QXQJ HQWIDOWHQ GLH Aw B\uaehst@lleFdingsQus it BKnsoifag LV V H
kungen wiedergeben konnen. Allerdings lie3e sich Uber eine Untersuchung der Original-
Petition das Ausmald der polemischen Verzerrung ermessen und in diesem Sinne Schlisse
DXl GLH *ODXEZ+UGLJNHDW KA EKBIMVH\WKQDKEBNQ 6FKULIW DQ
HLQHQ $QVDW] I+U HLQH ZHLWHUH Z-Edtschving) H de Pedtiery W H O O X
wirddavon JHVSURFKHQ GDVV GLH %HNWD *LwhdgarAtQateenurd YRU 2 U
GLH %9HNWD*LV VR LKUH /HKUHQ LQ =HLWXQJHQ YHUEUHLW
dieser Anschuldigungen in Zeitungen aus Thessaloniki zu dem Zeitpunkt interessant, da

sich daran zum einen zeigen kdnnte, inwiefern in der Petition ggf. Ubertrieben wird, um die

06ERd., S. 24.
307 Eperhard PolemikS. 77.
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%HNWD*LVY «EHO GDU]XVWHOOHQ =XP DQGHUHQ N|QQWH GL
WD*LV QDFK ZLUNWHQ XQG NRPPXQL]JLHUWHQ

Insgesamt fallt hier auf, und das gilt weitestgehend auch fir den zuvor ausgefuhrten
Vorwurf des Alkoholkonsums, dass das Aufzeigen des Alkoholkonsums und der Unzucht der
% H N Wiéht di&/ primaren Ziele vora V K Bigentlichem Anliegen sind, denn dies bestehe,
wie er selbst an verschiedener Stelle sagt, darin, den Irrglaued U % HaNxAARiyerv
und offenzulegen, den sie in den Biuchern des Fazlullah und dessen Nachfolgern verbreitet
haben. In &V I P&taphrase dieser Bucher und in seinen Kommentaren finden sich aller-
dings keine dieser hietJ HQDQQWHQ ANOLV F K Viginkebr! $inH Qdse IRtikZ U I H
punkte in Anekdoten oder, in einem Falle, auch Uber den Abdruck eines Petitionsschreibens
elaboriert und so als Ergédnzung zur theologischen Auseinandersetzung mit dem hurufi-
tisch-EHNW D * L W - UridK3at@sbild QuNersteherd V Kkarw sein Feindbild somit in
dem Sinne abrunden, als er Uber diese Aspekte den Volksmund bedient: Vorwirfe des Alko-
KROWULQNHQV XQG GHU 8Q]*FKWLJNHLW JHIJHQ<*EEBU GHQ ¢
hendes:LVVHQ XP UHOLJL|VH A$EZHLFK O HddfdekrPsirdiMIRD@rL V F K H Q
hinaus auch weniger akademisch als die theologische Diskussion um Essenz und Attribute
Gottes.

4.3.3Magie und Asoziationen mit Feler

Neben den bereits genannten theologischen Kritikpunkten und den Vorwurfen der Unmo-

ral ist noch ein weiterer Aspekt zu erwahnen, mit deédlv KBINH % HNWD*LV HLQ]XRU
zu denunzieren sucht. Weiter oben wurde bereits erwahnt, das¢ KJithN nach eigener
Aussage des Ofteren bereits in den 30er Jahren des 19. Jahrhunderts, also lange vor der Ver-
offentlichung seiner S&WUHLWVFKULIW P L iBaéhNibDr&llghsaNFeaben zX P
debattieren®*® Wie oben dargestellt, ging es dabei einmal um die Frage nach der Geltung des
inneren gegentiber dem auReren Gebet. Daneben &t I BiAluptgesprachspartner, ein
gewisser Ahmed Baba, allerdings auch allerhand wundersame Geschichten zu erzdhlen, auf
die hier nun am Beispiel einer solchen Erzéhlung ndher eingegangen werden soll. Darliber
hinaus bietet sich an dieser Stelle auch wieder die Gelegenheit, einen weiteren Eindruck der
Konstruktionsmechanismen vora V K Béindbild zu erhaltend V KdieNt Ahmed Baba als

den Grinder € Yetnertekkein Nerdubankéy (=Merdivenkdy) dar, das auf der asiatischen

Seite des Bosporus gelegen ist. Jacob gibt an, dass es sich bei genau diesem Kloster, das Ah-
med Baba gegrindet haben soll, um das in Merdivenkdy handele, welches bei der Aufhe-

3% Sjehe etwa in Ubersetzung bei Jad®bitragesS: 54 ff.
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bung des% H N-@tdens 1826 zerstort worden sei. Er beruft sich dabei auf die Chronik des
(VpDG (Udsi@@eitDie Zerstérung dieser Istanbuléekkebestatigen auch andere Quel-
len.>* Allerdings wird an verschiedener Stelle auch auf die Kontinuitat der Nutzung jenes
Ortes hingewiesen: Nach Faroghi seien anté&keim spaten 19. Jahrhundert sogar erwei-
ternde, bzw. wieder aufbauende BaumaRnahmen ergriffen wordfeAuch Mélikoff er-
wahnt G L HV H V-Kiosté W Rertivenkoy™ Die Analyse von Grabsteinen an ebenjenem

Ort hat ergeben, dass dort zwar eine Zeitlang (zwischen 1813 und 1850) keine Begrabnisse

stattfanden, nach 1850 jedoch der Friedhof dekkeerneut genutzt wurde. Bacqué-
Grammont u. A. weisen darauf hin, dass dies mit der Patronage durch Sultan Abdilaziz er-
klart werden konnte. Allerdings lie3en sich auch Beerdigungen fir die Zeit Abdulhamids
feststellen, sodass das Kloster aurclieser spateren Zeit Bestand hafté.

DassaVKDNV *HV S UARKed 8&bbl VB9 Kidster in Merdivenkoy Uliekke
Listen des 19. Jahrhundert (etwd.dH GHYV = NL U) bieiN bashWeldb@rGdt, muss ob
der lickenhaften ErschlieBung dieser Listen nicht heil3en, dass er keine historische Figur
ist, die & V Kt@ddchlich getroffen haben kann. Nicht nur sind die entsprechenden Listen oft
ungleich gefihrt, sie bergen zudem dieHQ G H Q] -Bémiisichelund die Kloster, in de-
nen sie wirken, nicht zu erwahnen, um da@roblemfihrer fortwahrenden Existenz nach
1826zu invisibilisieren®?* ,Q = NLU D « Ntekkel(stel Q@ & in Merdivenkody befind-
lichen Konvente anderen Orden zugeordnet, was angesichts der Politik gegentiber dem Bek-
W BEDrden nach 1826 aber zu erwarten war. Und obwohl der Gespréachscharakter, der an
mancher Stelle in der Polemik durchdringt, Teil der Konstruktion sein kann, ist es ebenso
vorstellbar, dassa V Kdieske Person auch tatsachlich getroffen hat. Wann immer sidhK D N
im Gesprach mit Ahmed Baba befindet, spricht er von sich mit der osmanischen Figur des
fa.— tie das Narrativ der ersten Person abbildet. Somit unterscheiden sich diese Gesprache
von anderen Stellen der Schrift insofern, als andere Anekdoten, wie die zur Unzucht oder
zur Seelenwanderung, Uber eiig A)UHX QG ~ p&Esentiérvwebdsh und so eine ver-
mittelnde Instanz der Informationsbeschaffung existiert. Zum anderen verdichtet auch die
Lokalitat Merdivenkdy, fur die an verschiedener Stelle eindl B WPEA%énz auch nach 1826

%9 Bijrge,OrderS. 77.

SYDURTKL A%BHNWDVKLV 6
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%12 Jean-Louis Bacqué-Grammont, , Thierry Zarcone, Edhem Eldem, FrédéricMiithel Tuchscherer, Nico-

las Vatin, Béatrice Saint-Laurent, Paul Dumont, Hans-Peter LagAeatplia Modern/Yeni Anadolu II: Derviches

et cemetiéres ottomadd® ULV ,VWDQEXO /LEUDLUH G-$PpULTXH HW CHQQUHVQW
G-,VWDQEXO 6 |

SB=KNLU DHWWPWX -D, BeHstedber Derwischkonvente und ihre Scheiche, Nauskigo Agrausgege-

ben, eingeleitet und mit Indizes versehen von KlapSétreiser: Freiburg i. Brsg., 1980, S. XI.
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nachgewiesen wurde, die Hinweise darauf, dass es sich hier um tatsachlich stattgefundene
Gesprache handelt.

Dieser Ahmed Baba erzahdtV KdizNGeschichte einer Gruppe von Leuten (vielleicht
%HNWD*LY DEHU QLFKW H[SOL]JLW DOV VROFKH EHQDQQW
gingen und eines Abends den Heizer des Hammams baten, das Bad so richtig einziiheizen.

Unter diesen Leuten sei auch ein seltsam aussehender heiliger alter Mann gew8seb (

| Qgewesen, der seinen Begleitern den Befehl gab, ihn in das Feuer des Hammams zu wer-

fen und ihn zu verbrennen. Alé V KHJeNdi Ahmed Baba fragt, was das den fiir Leute seien,

die sich freiwillig verbrennen liel3en, erwidert Ahmed Baba nur, dass die Anhanger Gottes

ganz unterschiedliche Zustande annehmen konnteliir{ti dirlti &5 Y O)3™ did dber, so

der Baba weiter, vom Verstande eines Hocas nicht erfasst werden konnte. Daraufhin ent-
gegnet & V K @abk derjenige, der sich von Gottes Buch abwende und nur auf die Ratio allein
vertraue jeder Art von Unglauben anheimfalle und eben auch zu solchen Taten bereit sei

und sich fir einen FeuermagierR H P)*“Nakten konne3'® &haks Einordnung dieser Hand-

lungen in den Bereich der (zoroastrischen) Magie erdffnet neben der theologischen Diffe-

renz und den Vorwirfen der Unzucht und des Weintrinkens einen weiteren Aspekt der Ab-
lehnung. Allerdings wirft die Verwendung des TerminlB H F Fxagen auf: Ahmed Babas
Erklarung der verschiedenen Zustande des Glaubigen scheint im Kontext von Feuer eher
sufischen Vorstellungen zu entspringen, da Feuer laut Korkmaz im alevitBdhN WD *LW LV FKF+
Kontext mit Ewigkeit und Unendlichkeit in Verbindung gebracht werden kahrDamit ist
YRUVWHOOEDU GDVV $KPHG %DED PLW GHQ AYHUVFKLHGF
sufische Vorstellung verschiedener Stufen von Gottesnahe anspielt, an deren Ende die Ver-
einigung von Sufi und Gott steht und der verbrannte alte Mann so in die Ewigkefe$sot
eingegangen istaVK DNV % H JMHHLF&dQek &6t eine Beziehung zum Zoroastrismus

her, da dieser Terminus bei Redhouse neben dem allgemeindr@JLHU "~ DXFK GHQ A0
der zoroastrischen Priesterkaste meirda im Zoroastrismus Feuer, wie die anderen Ele-

mente auch, heilig sind und keinesfalls durch Menschen verunreinigt werden dirfen, ist der

von Ahmed Baba beschriebene Vorfall der Selbstverbrennung allerdings kaum zoroastrisch

zu nennen. Es ist daher anzukeP HQ G D \mit dei\Ketbiennung das Feuer und das

religioés wie rituell Andere alsP H F idéntifiziert, da dies auch dem koranischen Terminus

P D fi Zoroastrier entspricht, wie er in Sure 22, 17 genannt wird.

%4 AnhangA § 4.
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1HEHQ GHU 7DWVDFKH GDVV $KPHG %DED XQG aVKDN
JHQ PLW GHP JHVFKLOGHUWHQ 9RUIDOO LQ 9HUELQGXQJ E
EOLFN DXI GHVVHQ )XQNWLRQ I+U VHLQH 3ROHPLN QLFKW F
Uber den Status delP H F Invseiner Vorstellung von islamischem Recht &uf3ert, muss sein
Urteil Uber den Kontext erschlossen werden. Da er in diesem Zusammenhang auch fragt, ob
der alte Mann, der sich verbrannt hat, keinen Verstand gehabt hatte, und auch von der
ABPNHKU " E]Z GHU AH)RUPGLD shiicttJrhuss angenommen werden, dass
er die P H F ag wom rechten Weg Abgekommene betrachtet. Dartiber hinaus verwendet er
A 9 H U Vdahingeletfid, als er darunter die Hinwendung zu Gott versteht, da dies vor solch
einfaltigem Unfug bez\ Qschiitze’®

'LHVH 9HUELQGXQJ YRQ % HNWD*LV PLW DOWLUDQLVEFKF
LQ A&VKDNV 6WUHLWVFKULIW QXU DQ GLHVHU HLQHQ 6WHOO
ren AsSSHNW GHU % zhhablert, laNerdirtd4Jidt Rieser Aspekt weniger zentral, als die
bereits beschriebenen theologischen Differenzen und die Vorwirfe der Unzidatiber
KLQDXV VWHOOW VLFK EHL GLHVHU $QHNGRWH XQG avVKDN
KXQJ YRQ 2HiBsdnhDFeuerkulten, die Ahmed Babas Geschichte besser verstandlich
machen wirde.=Z2DU VSLHOW )HXHU LQ )RUP YRQ .HUJHQOLFKW H
tisch-alevitischen Cems LW XDO DOV, Hi&/ gottlihe *WahMé&t*@. -at) symboli-
siert, die als Licht begriffen wde** Er fuhrt weiter aus, dass deB -ald Teil der gottlichen
Lichtquelle gilt, was dessen Vereinigung mit dem gattlichen Licht als Feuer in der Anekdote
Ahmed Babas erklaren kann. Allerdings handelt es sich bei diesem Denken der Vereinigung
im Licht um eine spirituelle Idee und nicht um eine physische Vereinigung im Sinne der
(Selbst-) Verbrennung.

,Q GLHVHP /LFKWH LVW aVXOW ¥ W YDKDIIDMIKE O HW IVFHLC O
LQV )HXHU ZHU Ffdne] ar® liberiiebene, das Gehorte Gberformende Aussage
die auf eine Mis§ HSUIVHQWDWLRQ GHU %HNWD*LV XQG GHQ 6WHO
len zielt. Neben die weit verbreitete RUPHO GHV A.H Uhbn® OhuiFReki@ V
hier ein weiterer Aspekt, der von Seiten sunnitischer Geistlichkeit an nicht-sunnitische Ri-
tualpraktiken herangetragen wird, diese aufgreift und sie Uberformt. Die rituelle Differenz
wird so mit Gerichten um damit einhergehende absonderliche oder auch abscheuliche
Praktikengendhrt % HLP A.HU]JHQO|VFKHQ LVW HV GDV *HU*FKW G

38 Anhang A § 4.

%19 Haki GurtasMythen und Rituale des Alevitentums. Zur ReligionssoziolGipeienegemeinschaft im Nahen
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schen des Lichtes beim Ritual unter BektaV $OHY LV BYDalkel) 56 KerQewski,

werde die Praxis des Rituals, an dem Manner wie Frauen gemeinsam teilnehmen, wie auch
tatsachliche Falle von Zeitehan(1®)ppolemisch liberzogen und verform® In dem hier
YRUOLHJHQGHQ )DOO GHU 6HOEVWYHUEUHQQXQJ GDJHJHQ
Vereinigung mit Gott und der Teilhabe an dessen Licht/Wahrheit, indem er verallgemei-

nernd darauf hinweist, dass die Verbrennung von Menschen Teil der Ritualpraxis sei. Die
GDPLW HLQKHUJHKHQGH 6HOEVWW|W X Q,deaitli¢ch GuhhxhenELHWH\
wie sehr sich diesPHF'%HNWD*LV YRP :HJH *RWWHV DEJHZDQGW K

selber Uber ihren Tod entscheidéft.

44 Korsequerzen des Umglaubens
TLW OXKXPDEROWA POQKDGXKXP Z LE
A(V LVW GHP +HHU GHV ,VODP HU OdeiXHaligeiVKridg] X W|WHQ
zu fuhren,LVW 3PFOLFKW ~

6 R XUWH&&)wd NU&hhiér in seiner im Jahre 1581 erschienenen SchBik $W DPLO DO
DT ZteGich gegen den Unglauben der Safaviden richtet. Er klassifiziert diese als Unglau-

bige (N X Dludl spricht als Konsequenz dessen das Todesurteil Uber sie. Eberhard weist in

ihrer Arbeit zu osmanischer anti-safavidischer Polemik darauf hin, wie schwerwiegend das
,QVWUXPHQW GHV AleU XQJOIXELJ (UNOIU MoQasurtdE€isGHY GDF
AHZLVVHQKDIWH 7KHR OfRutz@n didses InBtdiddaties®egen nur unter
Vorbehalt®*

%HL GHU $QDO\VH YRQ 4VKDNV JHLQGELOG XQG VHLQHU 7
dass er sich des Instrumentd/ H dhire Worbehalte bedient. Er bezeichnet sowohl die Bek-
WD*LV VHOEVW DR V Ipl8I@ JBUXE hulzd Auch das von derselben Wurzel
DEJHOHLWHWH 6 XE VRKifi), QAN.LdésseB Gsin@nisehErHPluftdle | U LU da-

ren Praktiken und Glaubensvorstellungen. Welche Konsequenzen zeWitkdusl dieser
Verurteilung? Was solleseiHU $QVLFKW QDFK PLW GHQ %HNWD*LV JHVF

21 DUROHZNVL A+HWHURGRI[ 6
$2Epd.
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An keiner Stelle des * lfihdet sich der Ruf nach Hinrichtung oder heiligem Krieg
gegen die Unglaubigen, wie es etwa in dem oben genannten Zitat der FAIV6SK DNV 5pV X
mée zielteher auf den Schutz der rechtglaubigen islamischen Gemeinschatft, als auf die Ver-
folgung und Vernichtung der Anderen. Diesen Schutz sieht er als eine Kollektivpflidbtl ~
N L 1) &M also als eine Pflicht, die, im Gegensatz zur Individualpfli¢i2-("~ p)PAu® von
einigen wenigen ausgefuhrt werden muss, um ihr Genlge zu tun. Er verortet diese Pflicht
beim Staat, dessen Legitimation im Schutz von Religion und Wohlstand*¥agéese
6FKXW]IXQNWLRQ VSH]LILIJLHUW aVKDN ZHLWHUKYQLXHQQ H
« P ) dafiir sorgen missten, dass die Anzahl an Lehrkraften erhoht wétdisteressant ist
dabei der hohe Stellenwert der Erziehung in seiner Argumentation, die dazu beitrage, dass
die Rechtglaubigen weniger leicht auf die Seite der, wie er gezeigt hat, auch missionarisch
DNWLYHQ XQG D UJOdagémnedtenkobmteN WD *LV JH]

1HEHQ GHP $VSHNW GDVV avVKDN VHOEHU DOV /HKUHU
GHU A*HVHOOVFKDIWY XQWHUVWUHLFKW NDQQ LP )HKOHQ
differenzierteU 8PJDQJ PLW 8QJODXEH DOOJHPHLQ E]JZ PLW GHC
hen werden. In Kapitel 3 wurde gezeigt, wie uneinig sich auch die religibsen Gelehrten in
Istanbul in der Frage waren, ob es mit der Scharia im Einklang sei, bei der Aufhebung des
Ordens 1826 tatsachlich alle seine Angehdorigen kollektiv zu bestrafen. In diesem Sinne kann
AVKDNV =XU*FNKDOWXQJ EHL GHU )UDJH GHU .RQVHTXHQI]H
Frage hindeuten oder aber darauf, dass er es eben nicht verantworten will%al¢NWD*LV RE
der in seiner Streitschrift offengelegten Glaubensinhalte zum Tode zu verurteilen. Fir diese
GLIIHUHQ]JLHUWH +DOWXQJ aAaVKDNV VSULFKW DXF#r VHLQH
Abfassung seines Traktates: Diese liegt explizit darin, dass Gi¢dhH % HNWD*LV HUGUH
Bucher mit diesen ihren Glaubensvorstellungen zu verdffentlichen und so ihren Irrglauben
zu verbreiten. Zwar ist der Irrglaube selbst freilich Teil dessen, was bei ihm auf Ablehnung
stoRt, steht aber in seiner Argumentation doch nicht an erster SteléH ANROOHNWL
310 L F K Wt sdindr\AWsidH{ zunéachst darin, den Irrglauben der Gemeinschaft der Recht-
glaubigen aufzuzeigen, und nicht darin, die Unglaubigen allesamt zu vernichten.

Daruiber hinaus muss aul3erdem bedacht werden, dass auch\ddikein-Uberzeitli-
ches Konstrukt ist, und Perzeptionen von dessen Konsequenzen in Zeit und Raum durchaus
Veranderunga unterworfen seinP|JHQ ‘HQQ (EHUKDUG XQWHUVWUHLFK

%27 Anhang A § 6.
328Ebd
29)shak,. *L16 ANLW EODUXQGD IROEP@DN-LEE\UW QX HKO
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JOIXELJ (UNOIUHQ  HLQHP 7R¥%sH magulidsHi e PRuisLdeK 1S R ahp- H
hunderts durchaus gelten. Angesichts der Haufigkeit dieses Vorwurfs und dem ausbleiben-
GHQ 5XI QDFK %HVWKké3thi@ diekev ¥gé -Ausanvrethang und die Geltung
von W H hl$ Todesurteil allerdings anzuzweifeln. Es ist angesichts seiner Argumentation
und seines Fokus auf Erziehung durchaus vorstellbar, dass er den (heiligen) Kampf gegen
diese Unglaubigen durchaus in seiner Lehrtatigkeit sah, sodass er den Ruf nach einem To-
desurteil fur obsolet erachtete.

Gleichwohl muss in diesem Zusammenhang auch darauf hingewiesen werden, dass
die Wahrnehmung des kulturell oder religios Anderen &V K Pl §roRen Veranderungen
unterworfen war, was sich unter anderem auch darin zeigt, dass beispielsweise Christen
nach 1839 nicht mehr als Unglaubigdl () LRIGHU JDU 5H \ EH]JHLFK®HW ZHU
'DV KDW ]zZzDU PLW YRP *ODXEHQ DEJHIDOOHQHQ OXVOLPHQ
sind, zundchst wenig zu tun, veranschaulicht aber doch, wie wandelbar jahrhundertealte
Vorstellungen und damit einhergehende Terminologie sein kénnen. Dem entsprechend ist
es ebenso vorstellbar, dass eben auch der Schutz und die Erziehung der islamischen Ge-
meinschatft wichtiger ist, als derkifr die Bestrafung mit dem Tod folgen zu lassen, Uber die
a V Kvde\gesagt, kein Wort verliert.

30EberhardPolemikS. 13.
%1 Maurus ReinkowskDie Dinge der Ordnung. Eine vergleichende Untersuchung (ddsclie sformpolitik im
19. JahrhundeMlinchen: Oldenbourg, 2005, S. 257.



5.B(. 7305 NUSA'RIERUND «K ,=,/ %[?
NICHT-SUNNITISCHEMUSLIMISCHE GRUPPEN IN SPATOSMAN SCHER ZEIT ZWISCHEN MARGNALISERING
UND INTEGRATION

*HIHQ (QGH YRQ A&VKDNV 'HQXQ]L H buuidchGikfddmietdhN W D * L V
Glaubensvorstellungen und de Q aVKDNV $XJHQ DEVFE KikXtOdeiR& HQ 5LV
Streitschrift eine Wendung: WFKGHP 4VKDN ,QIRUPDWLRQHQ <EHU AIH
eingeholt hatte, glaubte er zunachst, dass die Nusayrier die schlimmsten von allen waren.
'RFK QDFK GHU /HNW<UH GHU & YLG QH VHL QXQvanQV /LFK'
allen die schlimmste Gruppe der Unglaubigen sei und die Nusayrier im Verhaltnis zu den
%HNWD*LV GDV NOH Ldarstellten¥"RQ ]ZHL hEHOQ

Die Einfuhrung dieser extrem-schiitischen Gruppe X @, We auch unter der
%HIJHLFKQXQJ p$ODZ- EHNDQQW VLQG LVW LQ YLHOHUOHL
Nusayrier" :HOFKH bKQOLFKNHLWd&¢IQW] X MIKED@EIShed Abgrdhzungen
nimmt er vor? UQG LQZLHIHUQ VSLHJHOW &VKDNV Nuddyfiet QG X QJ
politische Mechanismen des Ein- und Ausschlie3ens, die vor dem Hintergrund reichsweiter
Zentralisierungsbestrebungen oder Reformen des Bildungswesens wirken? Diese Fragen
sind auch deshalb bedeutsam und ihre Berechtigung ist umso stérker, da rigdiN WWdD * L
Nusayrier GLH .x]SOEMEWIL aVKDN YROONRPPHQ XQHUZIKQW EO
letztere im spaten 15. und im Verlauf des 16. Jahrhunderts intensiv verfolgt wurde und
polemische wie physische Angriffe erleiden musste. Gleichwohl &hneln Rituale und
*ODXEHQVYRUVWHOOXQJHQ GHU .x]xOED* LQ PDQFKHU
Dementsprechend Uberschneidet sich aucBLH KLHU JHJHQ inGAnkchl&gH NW D * L
gebrachte Polemik hinsichtlich Topoi und Terminologie mit dem, was gegen &ig¢ KO ED *
verbal ins Feld gefuhrt wurde, wodurcis LH Y|OOLJH $XVEOHQGXQJ GLHVHL
Polemik bemerkenswert wird

,Q GLHVHP DEVFKOLH%HQGHQ .DSLWHO JLOW HV QXQ
Werk im Hinblick auf die beiden letztgenannten Gruppen in seinem historischen Kontext zu
verorten und eine weitere Facette seiner Streitschrift zu beleuchten. Damit soll zunm eine
ihre Funktion fur die Polemik deutlich gemacht werden, zum anderen dient dies dazu, die
Prasenz von Nusayriern wie auch d&QV LF KW E D U N H invilerGsktditschrift>ni@lii D *
nur theologisch, sondern auch vor dem Hintergrund sich wandelnder staatlicher Politik

gegenuber nicht-sunnitischen muslimischen Gruppen zu verstehen. Dass dieser politische

%2 Anhang A § 5.



% HNWDGUGL 1XabD\U~ XQGKI7.0100E

)DNWRU EHL aVspiellydeuteQar s&lieOad: HEr sagt, er habe angefangen, sich tber

GLH YHUVFKLHGHQHQ AIHKOJHOHLWHWHQ *UXSSHQ  ]X LQ
JUHLKHLW *HiDaS bi€p garduchte osmanische Weerbesiyydtserbestiyygthatte

auch schon vor den Tanzimat-Reformen eine politische Konnotation im Sinne von Freiheit

vor politischer Gewalt und Unterdriickung! (V LVW P|JOLFK GDVV a4VKDN C
Verschiebungen von Zugehorigkeiten im osmanischen Verstandnis abbildet, die eine
Gleichheit der ethnischen und religids heterogenen Bevdlkerung im Sinne eines
osmanischen Untertan V )EzL [installieren suchte. Seine Streitschrift offenbart an dieser

Stelle eine politische Facette, da sich die vorgenommene Differenzierung dieser
AIHKOJHOHLWHWHQ *UXSSHQ  ZHQLJHU WKHRORJLVFK DOV !

5.1 : HIMMAHWURKWMXQGIU WIFKWM YRQDEBIY?

AVKDN (IHQGL JHKW QXU DQ HLQHU 6WHO OlhsaydeP einQGH VHI
IDFKGHP HU HUOIXWHUW KDW GDVV GLHHGuH-RMWMHErLY QDF
Polytheisten seien und nicht zu den Schriftbesitzern wie Juden oder Christen gezahlt
werden kénnten, kommt er in diesem Zusammenhang auf die Nusayrier zu sprechen. Dabe
ZLUG GHXWOLFK GDVV aVKDN ZRKO VFKRQ YRUWetke |[IITHQWC
,QIRUPDWLRQHQ *EHU AIH KOB O)¥ Exkhkhslte? atchXiBes miQder
%HJU<QGXQJ AGLH *UXQGIHVWHQ GHU 0XV®ErRa&mn MRl G H U H C
eigener Aussagg X QIFKVW ]X GHP 6FKOXVV GDVV GLH@AWEULFKVW
H* i ihnen die NusayrieVHLHQ $OOHUGLQJV VR aVKDN ZHLWHU
Analyse der hurufilEHNWDB FIKHU GHXW O L F K di€&a®iN MreGArglistigkeund * L V
Unmoral sogar noch Uberstiege®.Explizit formuliert er, dass die Nusayrier im Verhaltnis

]IX GHQ %HNWD*LV GDV NOHL®HVHKDNR @HZUWHIQ 6 HMO Q LHWIHN/Q 8
dass die Nusayriepl-LEQ $E- w wiEgerGdHrtdes Propheten und vierten Kalifen,

zwar von allem menschlichen Attributen freisprachen, dabei aber explizit nicht danach
strebten, ihm Gottlichkeit zu verleihen ZLH HV GLH %HNWD*LV PLW )D]J]OXOO

333 AnhangA § 5.

%4+ HL G HP D U L HVoRi, BlQubi®meHerrschaft und Staat: Politische Terminologie des Osmanischen
Reiches der Tanzimat;Z&ien: Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 2008, S. 102.
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% HNWDGUGL 1Xab\U~™ XQGKk/I8.0100E

faaSbu S LIHQLxdeENNWWDOHYL HKYHQ ROGx x *XO FLKHYV
ya.x*GxUPD\XE

A'RFK GHU 8QJODXEH GLHVHU *UXSSH LVW LQ GHU +LQ\
GDV NOHLQHUH YRQ ]ZHL hEHOQ DOV®VLH QLFKW GHU *|

'DJHIJHQ EHKDXSWHWHQ G Lieh étese\ndtD &ihfilltige @S di6 Buddyer V H
dass Fazlullah gottlich sei, aber dennoch von Timurs Sohn getétet werden kéfinte.

%HYRU a&VKDN GLHVHV 8UWHLO 1100W sayristhey RitwaleD X1 YHU
und deren Glaubensvorstellungen ein. Zunéchst beschreibt er ein Ritual, in dem ein Kind
einem Imam vorgefihrt wird, um in die Gemeinschaft aufgenommen zu wettldbabei
steht die Frage im Raum, ob der Novize in der Lage sei, ein Geheimnis zu bewahren, wobei
AVKDN DXI| GHQ KRK Ht®.iygaMiieO dei ugayrieiy, aBoldés Verbergens der
religivsen Uberzeugung nach auRen, hinweist. Der Imam gibt dem Novizen 40 Tage
Bedenkzeit. Als das Kind nach dieser Zeit erneut dem Imam vorstellig wird, werden neben
GHVVHQ A9 Hgewvidy TDX2AUEED berufen und 12 Biirgen, die darauf schworen, den
Novizen zu téten und dessen Blut dem Imam zu trinken zu geben, wenn dieser die
Geheimlehre der Nusayrier, in die er eingeweiht werden soll, veri&tiese Lehre bestehe
ODXW aVKDN YRU DOOHPHKQ X®HUSOWR % &WVMKDN GLIITHUHQ]LF
verschiedene Gruppen anhand ihres Grades an Ali-Verehrung: Manchen Nusayriern zufolge
gebe es keinen anderen Gott als Ali (was der oben genannten Aussage, sie strebten nicht
nach Gottlichkeit, wiederspricht). Andere Gruppen wiederum glaubten, dass Ali und
Muhammad eine Person seien, wieder andere stellten Ali Uber den Propheten
Muhammad’*®

Neben der Ali-Verehrung und der Verehrung weiterer, fir den Glauben der
Nusayrier wichtiger Personeff; geht AVKDN DXFK DX!I YHUVFKLHGHQH %
Speisevorschriften verschiedener Gruppen oder deren Regeln zur Rasur ein; wahrend
manche alle Speisen flur erlaubt hielten, verzichteten andere wiederum auf das Essen von
Okra-Schoten oder Hasen. Bei manchen sei zudem auch das RaGi@dff°Ruffallend ist

%39Anhang A § 5.

340EDd.
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344 Beispielsweise 8a n al-) U LeiHegendenumwobener Prophetengefihrte, der im Glauben der Nusayrier
ein Teil der Trinitéat von AliZMuhammad?al-) ULV- GDUVWHOOW
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% HNWDGUGL 1XabD\U~™ XQGKkI9.0100E

KLHU GDVV avVKDN LQ GLHVHU +LQVLFKW UHFKW JXW LQIRL
andere wichtige Aspekte in diesem Zusammenhang, beispielsweise die Trinitatslehre der
Nusayrier, bestehend aus A XKDPPDG XQG GHP 3URSKHWHQUHVYHKUWH
JDU QLFKW HUZIKQW -DFRE ZHLVW GDUDXI KLQ GDVV VLFK
XQG 1XVD\ULHU IKQHOWHQ DXFK ZHQQ GLH 'WautBattQLINHLV
Muhammad und Ali, bzw. aus Fazlullah, Muhammad und Ali besttfAde.

1DFK &VAKudddge wiirden seing QIRUP D W L R @éhQBudherK Vder
Nusayrier®"” deutlich. Da er nicht naher benennt, welches diese Buicher sind, kénnen hier
nur Vermutungen dartber angestellt werden, auf welcher Basis er diese Informationen
zusammengestellt hat. Seine Informationsquelle ist vor allem deshalb nicht uninteressant,
GD VLH GRFK PD%JHEOLFK GDV %LOG GDV avKDN YRQ GLH
beeinflusst. Zunéchst ist es angesichts des hohen Stellenwertes des Verbergens der
religivsen Uberzeugung nach auRRen unter den Nusayritdb FKHU QLFKW HLQIDFK |
tiberhaupt an Quellen fiir seine Nachforschungen zu gelaritfeluch wenn verschiedene,
die Rituale und Lehren der Nusagri betreffende Schriften inzwischen der Forschung
zuganglich sind® VR KHL%W GLHV GRFK Qdem&rxtit ZGdnify/ uf DidsEK &V KD
hatte.

Die wichtigsten Quellen zum Initiationsritual der Nusayrier, das RXFK &V KDN
beschreibt, sind verschiedenguV W “AJ* H V H W ] BiX Fdt "Anwartern gelesen werden,
um sich auf ihre Initiation vorzubereiten. Diese Schriften, wie etwa dasWV -5 @Z@ |I-pLOP DO
IDW YRQ OD\P@DEBU Q- DXV GHP , tauchénKalle¢ainQsGatd) teén
genannten Grinden der Geheimhaltung nur sehr selten au3erhalb von Nusayri-Zirkeln auf.
Dies macht es nicht besonders wahrscheinlich, dass Ishak darauf zurlickgreifen konnte,
zumal Friedman gerade in Bezug auf dieses Werk auch kommentiert, dass daraus
beispielsweise nicht hervorgehe, was passiert, wenn der Novize sein Geheimnis verrat. Da
AV KDN D FedHt gehbu@ Mie auch brutale Konsequenz davon schildert, kann entweder
DQJHQRPPHQ ZHUGHQ GDVV aAaVKDN HLQH DQGHUH 4XHOOH
diese Episode aus polemischen Erwéagungen hinzufligte. Ein weiteres Zeugnis zum
Initiationsritus ist das . LW -HE DOU-SUID\W Q LaesDNusayrier-Renegate6 XOD\P Q

346 JacobBeitragesS. 26.

%7Ebd. S. 22.

38 Tord Olsson, Ahe Gnosis of Mountaineers and Townspeople. The Religion of thanSptawites, or

Nu'D\ U inVvDers., Elisabeth Ozdalga Catharina Raudevere (Mgyi Identity. Cultural, Religious and Social
Perspectivelsondon: Routledge/Courzon, 2003 [im Folgenden: Olf®nosis], S. 167-183; hier S. 179.

#PIssk QGnAsis; Yaron FriedmanThe NuD\Pp$ODZ-V $Q ,QWURGXFWLRQ WRtWKH 5HOLJ
Leading Minority in Syriaeiden/Boston: Brill, 2010 [im Folgenden: Friedndn; D U =



% HNWDGUGL 1Xab\U~™ XQGKO.O0]100E

al-Ad Q -Dies wurde im Jahre 1863 in Beirut gedruckt und war daher vielleicht eher

zuganglich als andere, vereinzelte Geheimschriften der NusayiieBei diesem Werk

handelt es sich um die Darstellung eines abtriinnigen Nusayri, der u.a. das Initiationsritual

beschreibt und dabei beispielsweise unterstreicht, dass ihm bei seiner eigenen Initiation

damit gedroht wurde, dass er getdtet und nicht begraben werde, sollte er die geheime Lehre

preisgeben. Dariiber hinaus beschuldigt er die Mitglieder der Gruppe auch des Ehefjtuchs.
2E aVKDN GLHYVH\&t fidilitN nigrR eir@&utlg feststellbar; zwar wird in

GLHVHP =HXJQLV GLH 7RGHVGURKXQJ HUZIKQW GLH DXFI

Initiationsrituals aufgenommen hat, allerdings in ganzlich anderer Form. Angesichts der

beiden genannten Werke zu den Ritualen und Glaubensvorstellungen der Nusayrier fallt

allerdings auf, dass die Darstellung des Nusdyti-W XDOV LQ aVKDNV 6WUHL

REHUIOIFKOLFK Dehvtl bispMiswels® KluN spezifisches Vokabiifaund
erwahnt mit keinem Wort die die Dreieinigkeitslehre oder die Dreistufigkeit des Rituals, bei
der es in der ersten Stufe, ddfi 8a laut Friedman auch einen Teil gibt, in dem der Novize
gemeinsam mit den Anwesenden Wein trinktim Verlauf der weiteren Stufen, di¢D Z
(Heirat) undri * p(Btillen) genannt werden, werden dem Anwarter weitere Kenntnisse um
die Lehre der Nusayrier vermittelt, bei denen auch der mystisdieD gélel® werde, um
mystisch-esoterische religiose Erfahrung moglich zu macfén.

Diese beiden Aspekte des mystischall D uBd-@2s Weintrinkens im Ritual erwé&hnt
AVKDN LP =XVDPPHRUWKayGh RdhwWDEs istbemerkenswert, legt er doch bei
VHLQHU '"HQXQJLDWLRQ GHU %HNWD*LV JUR%HQ :HUW
Hermeneutik und ihr Weintrinken sie vom rechten Weg abkommen lasst. Das Argument,
GDVV GLH %HNWD tleM ihid dayiubarin&usl &uch zur Abgrenzung gegeniber
den Nusayrief™ Aus strategisch-polemischer Sicht béte es sich also auch bei den
Nusayriern an, diese Aspekte zu erwahnen, wenn er denn auch gegen diese Gruppe
Stimmung machen wollte. Angesichts dieser ausschiRiR IWH Q 'D UsWiaNHi& @X Q J

GDI

o

a

leicht verstandlich, warum er die Nusayrier als das kleinere UBél JHQ*EHU GHQ %HN\

¥00lsson, A * Q R \BLM7.

*®1FriedmanNu' D\, $-221.

%2 An einer Stelle spricht er vonu. D Edie Pluralform voma. - Bvas im Kontext von Nusayri-Ritualen dem
Oberhaupt, bzw. dem Leiter einer bestimmten Ritualsequenz entspricht (An#a8g5). Da er hier aber den
Plural verwendet kann diese Funktion, dargestellt bei Friedmaya, D \,\$-213, nicht gemeint sein.

¥3EDbd., S. 213.

34 0lsson,A * Q R \BLI9.

%5 Anhang A85
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bezeichnet, da er hier Aspekte unerwahnt lasst, auf die er beid®eHNWD*LV LPPHU ZL/|
zurtckkonmt.

Nun kann diese Darstellungsweise der NusayrieP 9HUKIOWQLV ][X GHQ ¢
IUHLOLFK aVKDNV 8QZLVVHQ JHVFKXOGHW VHLQ LQVRIHU
Nusayriern und deren Ritualen hatte. Das ist angesichts der Geheimhaltung von
Glaubensvorstellungen und Ritualablaufen bei dieser Gruppe nicht ganz unwahrscheinlich.
Ebenso LVW DQ GLHVHU 6WHOOH GDUDXI KLQ]XZuhdVHQ G
Glaubensvorstellungen verschiedener Nusayri-Gruppen nicht institutionalisiert emannd
HY GDKHU GXUFKDXV 8QWHUVFKLHGH LQ 5LWXDODEOIXIHQ <
Angesichts seiner Aussage, er habe die Bucher der Nusayrier gelesen, stellt sich allerdings
schon die Frage, warum er etwa auf Aspekte tagyya die zentrale Rolle Alis im Glauben
der Nusayrier oder deren Speise- oder Rasurvorschriften eingeht, andere zentrale
Prinzipien wie den mystischelWW D uBa@as Streben nach mystischer Gotterfahrung aber
unerwahnt lasst.

1HEHQ GHU O|JOLFKNHLW GDVV aVK DisapieQuidsie QL F KW
konnten hier allerdings auch politische Erwagungen in seine Darstellung eingeflossen sein,

GLH GLH VHLW YHUERWHQHQ %HNWD*LV DXVauéhkKk OLH % H
extrem-schiitischer Coleur jedoch zu integrieren bestrebt sind. Dies kann vor einem
Hintergrund der zu Ende gehenden Tanzimat-Refonumsehen werden, in denen der
osmanische Staat versucht hattauch periphere Gebiete des Reiches, in denen etwa die
Nusayrier leben, der Kontrolle der zentralen Verwaltung zuzufuhféieses Streben nach
Kontrolle wurde in Bezug auf die religiosen Orden beispielsweise durch die Einrichtung der
Ratsversammlung der Ordensvorstehemdclist. P H?) durEhgesetzt®” wahrend die
Politik gegeniiber anderen (nicht-sunnitischen) muslimischeA 8 Q W H UaWiBc@ed Q
Isolation und Integration oszilieren konnt&® Zwar waren die Nusayrier, wie z.B. auch
Zwolferschiiten, aufgrund ihres Glaubens vom Besuch offentlicher Schulen wie auch von
Militar- oder Beamtenkarrieen ausgeschlossen, doch gab es gleichzeitig auch
Bestrebungen, diese Gruppen zum sunnitischen Islam zu bekehren. Spater, in der Zeit
Abduilhamiddl. (1876-1909), sollte sich diese Strategie durch MaRnaht@erch angesichts

christlicher Missionare in der Region, in der die Nusayriers lebewie die Einrichtung

%6 ReinkowskipingeS. 11.

B"6LOYHVWHLB. 16 XILVP”’

#BEHOO0XN $N*Phe Mde&emizadion of Public Education in the Ottoman Empire | @8RMEaBden: Brill,
2001, S. 221 f.
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spezieller Schulen [ Det -mektebi oder Moscheebau ausweitél. Auch wenn diese
Malnahmen in der Sekundarliteratur vor allem fiur die Zeit Abdilhamids nachgewiesen

sind, so ist doch auch in Bezug auf den osmanischen Umgang mit nicht-muslimischen
*UXSSHQ HLQH AJUR%H ORNDOH® %Qu8stdli wavden. AEs Hst \D UL DE L
diesem Lichte denkbar, das8 VKDNV DXV VFK QLW W KNussytier mlltis¢hg HO O X Q.
Diskurse spiegelt, die diese Gruppe in die osmanische politische Struktur einzubetten
VXFKWHQ ,Q GLHVHP 6LQQH YHUVXFKW A&wteRiNande&rLH AIHK
abzugrenzen, was dem politischen Verbot der einen Gruppe bei gleichzeitiger Integration

der anderen entspricht. 6HLQ LP 9HUJOHLFK ]X GHQ %HNWD*LV PL¢
Nusayriern kann dabei entweder auf eine zumindest stellenweise erfolgreiche
Konversionspolitik auch schon vor der Zeit Abdilhamids hinweisen, oder aber apologetisch
verstanden werden, um die Nusayrier von anderen, noch schlimmeren Gruppen
abzugrenzen und sie so als Teil der osmanischen Bevdlkerung zu verstehen. Denn, darauf
weist SHLQNRZVNL KLQ GLH *HGDQNHQ OM )EdéRay BD @leV FKHQ
Jahren des 19. Jahrhunderts beispielsweise auch die Drusen des Libanongebirges erfasse,
setzen sich tUber ethnische wie auch konfessionelle Grenzen hifiveg.

Dabei wird deutlich, wie seine weitestgehend theologisch gefiihrte Polemik auch von
politischen Ordnungsmustern durchdrungen ist GLH EHZXVVW RGHU XQEHZ
Denken der Differenz von NusayrierK Q G % $1idé&ihDusken. Dies wirft weitere Fragen
nach dem Zusammenspiel religioser und politischer Einflussfaktoren auf, die sich im hier
YRUOLHJHQGHQ )DOO DXFK DXI GLH %H]LHKXQJ YRQ &aVKD

Gelehrtenschaft zur Hohen Pforte richten.

/ HOXM®DA. 3 @D
Anhand eines weiteren Beispiels soll die Abhangigkeit der religités-theologischen Polemik
von ihrem politischen Kontext veranschaulicht werden, um so die Mechanismen des Ein-
XQG $XVVFKOLH%HQV EHVVHU ]X YHUVWHKHQ GLH GD]X JlI
Nusayrier DOV $EJUHQ]XQJ ]X GHQ %HNWD*LV LQ ,\ahter@H 3ROH

3 S0EHU 2UWD\O xhétAURG RURX SIMV O -DGPLQLVWUDW L REpdRW BaBE® QH” LQ .
Kellner-Heinkele (Hg.)Syncretistic Religious Communities in the Near East. papkested the International
Symposium "Alevism in Turkey and comparable syncretistic religious dontheuiiiées East in the past and

present”, Berlin, 14-17 Apeiiden/New York: Brill, 1997, S. 205-211 [im Folgen@ddW D\Ox A*URXSHV @ k
210.

360 ReinkowskipingeS. 18.

%1 ReinkowskipingeS. 257.
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AITHKOJHOHLWHWH *UXSSH Q. ZGrachkt jsti EinBerudg BudifanFdass L H % W
VLFK aVKDNV 3ROHPLN H[SOL]JLW JHJHQ %HNWD*LV ULFKWH
damit erst einmal nicht besonders erwé&hnenswert erscheinen mag. Auch besteht bei
diesem Zusammendenken die Gefahr des Anachronismus: Nur weil heute Alefiten](x OE D * |

ist deren historische Fremd- aber auch EigenbezeichnAg)XQG % HNWD*LV |
Selbstdarstellungen haufig gemeinsam mit Bindestrich als AlvH NWD*LV JHFEKUW ZH
heil3t das nicht, dass dies@e\PELRVH DXFK (QGH GHYV -DKUKXQGHUWYV
seine Polemik abfasste. Es sprechen allerdings auch andere Grinde dafir, sich etwas
genauHU PLW GLHVHU A/HHUVWHOOH .x]xOED*T DXVHLQDQGHL
GLH 5HLFKZHLWH YRQ &VKDNV )HL Q @iilldarGbel Xbét dutddieW HQ ] X
Geltung politischer Kategorien in seiner vornehmlich auf theologischer Ebene
argumentierenden Polemik deutlich.

'LH HQJH 9HUELQGXQJ YRQ %HNWD*LV XQG $OHYLV
historischer Perspektive, ist allerdings nicht nur eine Strategie heutiger alevitischer
Selbstdarstellung, sondern hat auch historische Grinde, die auf der einen Seite auf den
gemeinsamen Entstehungskontext beider Bewegungen verweisen und auf der anderen Seite
auch in ihrer strukturellen Verflechtung begriindet liegefi: Daraus bedingen sich auch die
]JZLVFKHQ %HNWD*LV XQG .x]xO0 Bé&*udK GlaubdnkvdrgellGngdhX D O W U
Beide Gruppen praktizieren beispielsweise ihre Rituale geschlechtlich gemischt, was durch
eine geteilte Haltung zur Scharia ermoglicht wird. In einem mystisch-schiitischen
Kulturzusammenhang verortet, geht die alevitisch-baébt! LWLVFKH /HKUH YRQ
vierstufigen Weg zu Gott aus, auf dem sie Scharia die erste Stufe und den wortlichen Sinn
der Offenbarung, das@®& K ddustellt. Wie bereits deutlich wurde, ist die mystische
Interpretation und Auslegung dieser AuRerlichkeit ein Instrument, den Weg zu Gott (2.

Stufe: S Ddt) zu beschreiten, in einer dritten Stufe Erkenntnis®© p YJzul éfMhgen, um

sich am Ende dieses Weges mit Gott zu vereinen und dessen Wah@etat) teilhaft zu
werden®® An dieser Stelle wird bered GHXWOLFK GDVV aVKDNV .ULWLN C
unter anderem auf deren Methoden zielt, mit denen sie die gottlichen Gesetze der Scharia
DOOHJRULVFK YHUVWDQGHQ ZLVVHQ ZROOHQ DXFK DXI .x]>

mehr die Frage nach deren Ausschluss berechtigt.

%2Markus DreRler A p $ OEhYyeldpaedia of Islam, Third Editip@0g: S. 93-121, hier S. 93-94.
®3DreRler ASOHYLWHQWXP ™ 6

%4 DreRler;, ReligionS. 103.

35 DreRler; ReligionS. 112.
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Uber diese Ahnlichkeiten hinaus geriete6 LH .x]xOED* YRU DOOHP LP
wegen ihrer Verbindungen zum schiitischen Safavidenorden in Iran, der mit den Osmanen
im Konflikt lag, und den durch safavidische Propagandatdid GHQ .x]xOED* DQJHVW
Aufstdnden in Anatolien in den Fokus der Staatsgewalt. Die intensive und langfristige
9HUIROJXQJ GHU .x]xOED* PDUJLQDOLVLHUWH GLHVH LQ \
neben den offiziellen Befehlen zur Vernichtung dieser Gruppen, die zahlreich in den
ASHIJLVWHUQ GHU ZLFKiWhhm&® deitemptidbRumendiétt’ sind, auch
SROHPLVFKH 6FKULIWHQ LKUHQ 7HLO GD]X*EaheWwudndiEH Q GLF
Polemik des 16. Jahrhunderts, wie sie von Eberhard bearbeitet vorliegt, zwar gegen
.X]xOED* DXI -ixabischanhh Gériérikkm gerichtet, und weniger gegen deren
Bundesgenossen in Anatolien. Dennoch féllt auf, dass die Vorwirfe gegen sie mitunter die
JOHLFKHQ VLQG ZLH VLH DXFK avVKDN JHJHQ GLH %HNWD*
Unzucht, Alkoholkonsum, Seelenwanderung oder die Veréanderung der Kibla sind nur einige
der Anschuldigungen, die in den von Eberhard untersuchten Streitschriften des 16.
Jahrhunderts erhoben werden. Dieses SchidRsaH U HL O W H -QeddrQaughHishal * L
nicht, weil dieser mit seinen Klostern und seinem Stiftungsland in die osmanische
Fiskaladministration eingebunden waf’

Neben dem anfangs ahnlichen sozial-religiosen, schiitisch-mystischen Millieu, in
dem sich% HNWD*L 2UGHQ ZLH DXFK GReMe§QuRdIOnstituietienGtii) . x]x OE
auch eine zunehmend sStNWXUHOOH 9HUELQGUMGH Qr XKQ GhHIGHUY D ] xOE
Ahnlichkeiten in Ritualen und Glaubensvorstellungen B&iDenn zeitgleich zu Verfolgung
und poOHPLVFKHU '"HQXQ]L DMrdubht@ dieHbEmanidch® Administration, die
.X]|XxOED* GHP (chf@vidisxhé WPrapaahdpX HQW]JLHKHQ X-®IGstés alsl % HN W |
Hegemon Uber diese aufstandischen Gruppen zu installieren. Daflr wurden die
OrdensstruktKUHQ GHU %HNWD*LV Jb¢epélsweise/ dieGNadhfdlgeUdrD Q
Vorsteher einzelner tekkes selbst bestimmen durften, ohne dass ein osmanischer
Verwaltungsbeamter tatig werden musste. Dieses Privileg, so Faroghi, sollte dazu dienen,
GHQ (LQIOXVYV GHU % H N Wddfréctit ZuHedndl@n,Eid dun wgrrméhia h*den
Orden eintraten. Da sstGHU hEHUWULWW GHU -Order Q@&nDder |dtte % HN W D
gefordert wurde sollte durch die Selbstbestimmung der Klostervorsteher unter den
%HNWD*LY GHUHQ 9RUPDFKW.MWHHDEDX QIH 4 HKKIHAR iAW HGVH @ O +

%6 D U R O HHetelotox'AS. 441.

%7Beldiccanu6 WHLQKHUU A/HV %HNWD*-~
%8 DreRler; ReligionS. 103.

%9 D U R TBehtasis, S. 20.
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zuletzt konnten die Verfolgten sich auf diese Weise der Verfolgung entziehen und die
osmanische Pforte unterband damit d@LVVLRQLHUXQJ XQG 3URSDJDQGD X
in Anatolien von Seiten der Safavidéfi.Mit dieser AbsorbierungGHU .x]xOED* GXUFK
%HNWDGHQ NDP HLQ 3URJHVV AVRFIRQH®IQL | LUGHWPV GMHLLO B
=ZHLJ GHU %HNWD*kWwOEBDY 8DW GRIRHQW GHU $EVWDPPXQJ
XQG GHU GHU IURPPHQ 6WLIWXQJ GHV OXWWHUNORVWI
administrative  Funktionen fur die .x]xOED* <EHUQDKdise BedLdeSLHOVZ
Streitschlichtung. 'DVV aVKDN DQJHVLFKWY GLHVHU UHOLJL|VHQ bt
SHUIOHFKWXQJ YRQ %HNWD*LV XQG .x]xOED* OHW]WHUH JI
daflr aber auf Nusayrier eingeht, die historisch einen ganz anderen Ursprung haben und in
einem extrem-schiitischen Kontext zur Abbasidenzeit zu verorten sind, ist bemerkenswert.
Leicht hatte er den Fokus seiner Polemik mit den gleichen Argumenten, die er gegen die
(hurufitischenr % HNW D * L YadxcRIDEIU.IXQYIWED* DXVZHLWHQ N|QQHQ
Die ForsctKkQJ ]X $OHYLWHQ .x]xOED* VLHKW VLFK l«U GLI
9HUIROJXQJ ELV OLWWH (QGH GHYV -DKUXQGHUWY GHP 3L
Aleviten in den osmanischen Quellen nicht mehr auftauchen. Fir das ausgehende 16.
Jahrhundert begriindet Faroghi dieses Phanomen nicht nur mit einer eventuellen Anderung
im Dokumentationsstil von Seiten der osmanischen Administration oder der Abwanderung
PLOLW D Q WGrupper achBr&: sondern auch mit dem Prozess der Absorbigfting:
"LH .x]x Oréeb auZdiese Weise ab ungefahr 1580 nicht langer als zentrale Bedrohung
empfunden, obwohl sich Konflikte mit dem safavidischen Iran fortsetZtéim Anschluss
GDUDQ LVW HV LQ %H]XJ DXI GLH A/HHUVWHOOH .x]xOED*
diesen sozioreligiosen Prozess der Assimilierung, wie DreRler ihn néhnyyn soweit
fortgeschritten sieht, dass sich eine eigeneBEQGELOG A . x]xuDdEdag Howbbir EU LI W
oder gerade weikdie LQ % H]XJ DXI .x]xOED* JHOWH &G&hesRQHPLN AVl
Neben dieser Moglichk LW LQ GHU AVKDNV :DKUQHKPXQJ GHU %l
miteinschliel3t, ist dartiber hinaus auch denkbar, dass er mit Absicht auf diesen Terminus
verzichtet hat, um das Pha&nomen des durch den osmanischen Staat unkontrollierten
Irrglaubens in Anatolien auszublenden. Fir diese Argumentation sprechen auch andere,
ahnlich gelagerte Falle der Unterdrickun@ UWD\Ox KDW GDUDXI KLQJHZLHVH

Vielzahl von Zeugnissen zum Umgang der osmanischen Pforte mit nicht-sunnitischen

370y D U R TAkdommAodatiori, S. 173 f.
DreRler ASOHYL\WRRWXP’
372y D U R TAKdommodatior, S. 173.
3PEpd. S. 172.

%DreRler ASOHYLWHQWXP 6
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muslimischen Gruppen, wie den Nusayrier, zum Ende des 19. Jahrhunderts existiere und
EHUHLWY EHDUEHLWHW VHL PDQ *OHLFKHV LQ %H]XJ D>
allerdings nicht behaupten konn&? Hier sieht sich die Forschung bisher einer schwierigen
Quellenlage gegenibe OV %HLVSLHO I-KUW HU HLQHQ .RQIOLNW ]ZL
HU QHQQW VLH A$OpYLWHV (1T1QL G $NoDIGK LPDKHKWBIODW\D
haben soll, aber beispielsweise im ersten Band der osmanischen Enzyklopadie von
DHP VGG 5 @erézwiseshen 1899 und 1900 (1317-1318) entstand, im entsprechenden
(LQWUDJ Algehe EGBhUNng findet., Q % H]XJ DXI DHPVXGG-Q 6 P-
JHJHQ*EHU wwdex @aEaDf *verwiesen GDVV DX%HU 6DP- %H NHLQ |l
NHLQH (Q]\NORSIGLH GHV VSIWHQ -DKUKXQGHUWY HLQHQ
HQWKDOWH ZDV DXFK GDUDXI KLQGHXWH ZLH VHKU YHUV.
die damit verbundenen Assoziationen unsichtbar zu mac#é
Damit NDQQ LQ %H]XJ DXI GHQ $XVVFKOXVYV iGudridchieden®©® ED* D X
Richtungen argumentiert werden: Historisch gesehen ist anzunehmen, da¢K DN % HNW D * L
XQG .x]xOED* QDFK HLQHP SROLWLVFK JHinRPoa6owehQ $VVL
ZDKUQLPPW 'DEHL NRPPHQ LKP GLH EHL %HNWD*LV XQ
Ritualpraktiken und Glaubensvorstellungen entgegen, sodass er mit seiner Polemik, die in
LKUHU 7THUPLQRORJLH XQG 7KHPDWLN ] 7 DXFK VFKRQ JHJ
Gruppen erfassen und denunzieren kann.

O] JOLFK LVW GDEHL DOOHUGLQJV DXFK GDVV HU GLH
%HNWD*LY JHWUHQQWH *UXSSHhZkekKé BetrBHRINg daBstetei¢ DEHU
kommt in seiner Streitschrift immer wieder auf den Begrindungszusammenhang zurlck,
GDVV GLH %YHNWD*LVY VLFK HUGUHLVWHWHQ %*FKHU <EHU L
GHQ .x]x0 ED soQaksdede séiRdd Ansicht nach auch weniger gefahrlich erscheinen
und in diesem Falle nicht Teil des Konfliktes sind.

Zum anderen besteht ebenso die Mdglichkeit, und das muss der vorangehenden
SUIXPHQWDWLRQ QLFKW XQEHGLQJWiegdnHABd3dhMsS gettidhdeH Q G D

SROLWLVFKH 1RUPHQ HUI-OOW GLH GzMnAB&)EE @amie . x]x 0|
YHUEXQGHQH )UDJH RE &AVKDN LQ LU JWhQKaukhlaQftfrwhd:dét VH S R(
hier durchgefiihrten Untersuchung nicht beantwortet werden, da der Autor sein Werk auch
niemandem widmet, was Aufschluss Uber eventuell bestehende Patronagebeziehungen
hatte geben koénnen. In dieser Hinsicht konnte sich ein Vergleich der beiden
Druckversionen, die vom *LI-H\OU U Y H Gexistigpen, &g ldhtend erweisen, da

2UWD\Ox A*URXSHV™ 6
S=LPPHUPDQQ A(Q]\NORSIGLHQ 6
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Abweichungen im Text, die hier vereinzelt beispielsweise Uber das Fehlen des Terminus
U | festgestellt werden konnten, ggf. auf die Einflussnahme Dritter hinweisen konnte.
Obwohl hier so nicht die Moglichkeit bestand, die Lenkung des Autoren durch eine konkrete
Person zu plausibilisieren, so konnte doch gezeigt werden, inwiefern der Autor bei der
Formulierung seines Feindbildes zum einen an jahrhundertealte polemische Terminologie
und Topoi anknipftsich zum anderen aber auch auf im 19. Jahrhundert geltende politische
Kategorien in Bezug auf nicht-sunnitische muslimische Gruppen stitzt und sich sein

Feindbild so in bestehende (politische Denk-) Muster einflgt.



6.FAzIT

In Bezug auf Sufismus und AnXILVPXV LQ GHU LVODPLVFKHQ *HVFKLF
Ocak einmal gefragt, wie man sich diesem Phanomen als Historiker ndhern kénne: Fielen
nicht wichtige soziale, kulturelle oder politische Aspekte der Oppositionshaltung unter den
Tisch, wenn man die Opposition zur islamischen Mystik als eine rein theologische
Auseinandersetzung betrachtet&?
In diesem Sinne wurde auch hier der Ansatz verfolgtHdiSROHPLVFKH 6FKULIV

(IHQGLV JHJH Q-CeddrQuvoto $eidal iDHalltlich-theologischen Seite zu erschliel3en
und dabei auch dessen historisch-politischen Kontext als konstitutiv fur die Produktion des
spezifischen, hier vorliegenden Feindbildes zu versteh8 X FK ZHQQ aVKDBINIY :BUN
HVU U Y HHGUchimyonQrerschiedener Seite als QudidU (UIRUVFKXQJ GHV %
Ordens herangezogen und auch monographisch behandelt wurde, blieb doch eine solche
Kontextualisierung dieser Polemik bisher aus. Die haresiographische Auswertung ddsl
wie sie beispielsweise von Jacob vorgenommen wurde, ist angesichts des denunzierenden
Charakters der Schrift problematisch. Angesichts dessen wurde in dieser Arbeit
vorgeschlagen, die Schrift nicht primér auf seine Glaubwaurdigkeit hin zu Gberprtfen, und
HEHQ QLFKW GDQDFK ]X IUDJHQ ®He6oryekradhton Yordkif® GHQ ¥
GHQQ AVDEGEILQ GHP 6LQQH DOV VLH WDWVIFKOLFK 9HUK|
entsprechen. Vielmehr wurde gezeigin Anlehnung an den komplexitatsorientierten
Anspruch OcaksZLH GLH YRQ aVKDN (IHQGL IRUPXOLHUWHQ 9RU
bestehende Topoi und Terminologie anknipfen, und somit in gewissem Malde tradiertes

VXQQLWLVFKHV :LVVHQ JHJHQ+EHU A8QJOIXELJHQ RGHU /
DQGHUHQ ZXUGH DXV GHQ .RQVHTXHQ]JHQ GLH AVKDN ]JLHK\
% H N W DNusdyripth XQG GHU A/HHUVWHOOH .x]xOED*Y HUVLFKW
SHUVWIQGQLYVY AIHKOJHOHLWHWHU *UXSSHQ  XQG GHUHQ 3L
auch politisch informiert ist. Damit wird deutlich, dass sich auch diese Schrift an geltende
1RUPHQ KIOW ZDV EH]*JOLFK GLHVHU AIHKOJHOHLWHWHQ
kann. An diesem Punkt stellt sich auch die Frage nach der politischen Lenkung der Polemik:
Aus Jacobs Ubersetzung wurde deutlich, dass der Termiihus§Schiitischer) Haretiker) in
der anderen, langeren Version des * Igenannt wird, hier allerdings nicht. Zusammen mit

GHP )HKOHQ GHU .x]xOED* LQ GLHVHP 7UDNWaDWeiNDQQ DC

M$KPHG <D*DU 2FDN A2SSRVLWLRQV DX VRXILVPH W QAH O] @BH WH. RVOWM
Frederick de Jong / Bernd Radtkslamic Mysticism Contested. Thirteen Centuries of ControveoséesiGnd
Leiden/Boston/Kéln: Brill, 1999, S. 603-613, hier S. 603.



Fazit|89

spezifisch schiitisches Problemfeld ausgeschlossen werden sboiltelleicht mit Blick auf
frihe pan-islamische Politik und die politische Annaherung an Iran.

=XQIFKVW LVW LQ GLHVHP :HUN DXIIIOOLJ ©@b&V GHU $
Uber weite Strecken anhand von Vorwirfen gegen die Hurufiyye formuliert. Daher war es
]IXQIFKVW QRWZHQGLJ VHLQH A*ODXEZsUGLJNHLWY ]1X WKI
9HUELQGXQJ *EHUKDXSW JHOWHQ NDQQ 'DEHHudiyyMeGH JH]HI
zwar zwei verschiedene Phanomene sind, aber dennoch Uber gewisse Verbindungslinien
verfugen. Zwar konnten diese noch nicht in Ganze von der Forschung nachvollzogen
werden, doch gibt es an verschiedener Stelle Hinweise auf die Rezeption hurufitischer Texte
GXUFK GLH %HNWD*LV EHLVSLHOVDXabe Wikl dlétding® scRahQH R G
deutlich, dass keinesDOOV DOOH %HNWD*LV ]ZD QHduwbyy® vedrattLW GHU
ZDUHQ VRGDVV aVKDNV HQJHOr8eth Wikt HuGK e Stelldh@eise HIN W D * L
polemische Strategie zu verstehen ist.

Mit diesem, der Polemik gegentber kritischen Einstieg, wurde im weiteren Verlauf
der Arbeit deutich GDVV aVKDN EHL VHLQHU 3DUDSKUDVH GHU 7
JHQWUDOH 7RSRL ]XUFNNHKUW H@ufisl kriglerDuQd GeHz@ntPalél N W D * L \
sunnitisch-islamische Glaubenspfeiler in Frage stellen. Diese Aspekte betreffen die
*RWWHVYRUVWHOOXQJ ef@ed UmrfaheN\GDttes im riiehdthliéiRiQ Gesicht
und im Schopfungswort, also im BuchstabeDB, XVIJHKW 'LHV OIXIW aVKDNV 9
Monotheismus entgegen, da Gott auf diese Weise nicht in seiner absoluten Einsheit gedacht
werden kdnne. Damit einher geht auch der Streit um die Essenz und die Attribute Gottes, an
dem deutlich wird, wie zentral die Anschuldigung fiir das sunnitische Gottesverstandnis ist
und wie stabil die Oppositionslinien an dieser Stelle sind, reicht diese Auseinandersetzung
um die gottliche Attributenlehre doch bis ins 9. Jahrhundert zuriick. Ahnlich verhélt es sich
bei den tbrigen Kritikpunkten: Das aus der Vorstellung der Immanenz Gottes im Menschen
erwachsene Verhaltnis von Mensch und Gott ist nicht das von Schopfer und Kreatur;
vielmehr hat der Mensch dadurch Teil an Gottes Schopferkraft, wird deifiziert und ist sich
dadurch weder seiner Kreaturlichkeit bewusst noch in der Pflicht, seinem Schopfer
gegenuber Dankbarkeit zu zeigen, was zur Vernachlassigung der religiosen Pflichter?fuhrt
HLQ $UJXPHQWDWLRQVVWU DwerblgtGvidJwit Hedi séhv Ki€ RihdreH Q V R
anti-sufischer Kritik, zum Beispiel der &-D] O -V D Qiyy@a.HrUgleiEh&s Tradition ist
die Kritik an der esoterischen Hermeneutik verschiedener sufischer wie schiitischer
Gruppen zu verstehen. Mit der Kritk an der Rolle Fazlullahs in der Lehre der
BeN W DHukLfis erhalt auch der Aspekt deBD K@ Q]XJ LQ aVK Dl ¥icB RebtH P L N

nur anhand dieser genannten Topoi und der damit einhergehenden Terminologie in der
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Tradition anti-schiitischer, speziell antk VP p-OLWLVFKHU 3ROHRUJK YHURU
H[SOL]LW GDGXUFK GDVV HU )D]J]OXOODK DO®aigedtti@ .DUPD
beschreibt. $XFK GLHVHU OHW]WH $VSHNW PDFKW GHXWOLFK ZL
Polemik an althergebrachten Konzepten der Ablehnung festhélt.

aV KD NParaphrase  der Hurufi-Schriften  zielt auf die theologische
$XVHLQDQGHUVHW]XQJ PLW GHP 3KIQRPHQ GHU ZLHGHU HL
Halfte des 19. Jahrhunderts. Bei dieser auf3erst facettenreiche Darstellung von deren
Binglaubeffallt allerdings auch auf, dass seine Kritik sich haufig nicht argumentativ
erschopft, sondern sich der Autor darauf beschrankt, aufzahlend zu benennen, was an der
zuvor paraphrasierten Textstelle Unglaube sei. Diese argumentative Zurtickhaltung in
AVKDNYVY .ULWLN N|QQWH DXI| GDH Abkzufithréh wein) desdel FKH Q
Methoden laut Madelung weniger komplex und ausgefeilt seien als die anderer
theologischer Schulef?

a V Kdemsichert die theologische Auseinandersetzung mit Anekdoten, Gesprachen
und in einem Fall mit einem Petitionsschreiben die dem Leser eine andere, zweite Seite des
Feindbildes prasentieren sollen. In diesen Textabschnitten werden beispielsweise Rituale
beobachtet, in denen Manner und Frauen gemeinsam Wein trinken und ihre sexuellen
*HO*VWH EHIULHGLJHQ 'LHV HQWVSULFKW GHP 7HLO GHU
hat, und die Eberhard und Karolewski als inharenten Teil dessen identifiziert haben, was
VXQQLWLVFKH OXVOLPH PLW GHQ 5LWXD O Hi@V&rBr@ung ]xOED *
bringen. Damit erfullen diese Textstellen die Funktion, neben der theologischen
Auseinandersetzung mit derODXEHQVY RUV W H O ORUQfisH €pers dith deH NW D * L
$VSHNWH GHV :LVVHQV XP GLHVH AIHKOJHOHbOWHWHQ *UXS
GHQHQ 4&VKDN DQ WUDGLHUWH :LVVHQVEHVWIQGH DQNQ-+SI
WHLOZHLVH QLFKW DXV]XVFKOLH%d$@achsparivier tatsashiicN VHLQ
getroffen hat, da er beispielsweise den Baba ete&ketrifft, die aus der Sekundarliteratur
DOV ZLFKWLJHU 5¢FN]XJVRUW GHU %HNWD*LV QDFK EHNI

Diese ungleiche narrative Situation der Streitschrift, die aus Textparaphrasen,
Dokumenten, (fiktiven) Berichten und Gesprachen besteht, erforderte den hier gewéhlten
Ansatz, der die Aussagen zum einen im Hinblick auf ihre Funktion fur die Polemik
untersucht und ihr Aufscheinen dartber hinaus durch den historisch-politischen Kontext
]X EHJU*QGHQ VXFKW &VKDNV 9RUVWHOOXQJ XQG (LQWt
Osmanischen Reich ist dabei nicht nur theologisch begriindet, sondern lasst auch politische

$8Ishak,. *|.S. 3.
$9Wilfried Madelung,A 0 S “ U - GHntyEdpaedia of Islam, Second Bditiovl (1991): S. 847-848, hier S. 848.
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Muster in seiner Polemik offenbar werden: Die Tatsache, dass die Nusayrier gegeniber den
%HNWD*L EHL &VKDN AYROQ ]ZHL hEHOQ GDV EHVVHUH" VHL
%HNWD*LV XQG GHQ %HVWUHEXQJHQ GHU 3IRUWH XP .R
Gruppen, wie den Nusayriern. Gleichwohl kann aucitHdi$ XVEOHQGXQJ GHU .x]xOE
Polemik politisch-absichtsvoll verstanden werden, um das Problem (einst) aufrihrerischer
Gruppen im osmanischen Staat zu vergessen. Trotz aller Kontinuitat hinsichtlich Topoi und
Terminologie der Streitschrift ist somit auch deren Bezug zum Kontext der Tanzimat-
Reformen zu erkennen. Dies aul3ert sich neben seiner Einteilung dieser Gruppen auch darin,
dass er im Kampf gegen die Unglaubigen nach mehr Lehrern fir die Schulen verlangt und
nicht nach dem Galgen.

Mit diesem Blick auf die Polemik, der sowohl die inhaltliche Ausrichtung der Schrift
wie auch deren Kontext als konstitutiv miteinbezieht, VW HV QLFKW QXU P|JOL
Vorwurfe weitestgehend zu historisieren und damit ihre Verwendung zu begrinden.
Zudem wird dadurch deutlich, wie prazise das hier vorgetragene Feindbild ist: Auch wenn
% HN WODréfisMKQG JJI . x]xOED* PHKU RGHU ZHQLJHU ]XVDPPHQ
sich die Polemik doch explizit geggeM HQH AIHKOJHOHLWHWH *UXSSH” GHU
Verbreitung der Blcher die rechtglaubigen Muslime in die Irre leiten wollen. Durch den
Anschluss an bestehende Topoi und Terminologie bedient er sich dabei eben jenes
formalisierten Duktus, der gegen solche Aufriihrer und Fehlgeleitete seit jeher verwendet
wird. Daneben ist auch zu erkennen, dass er keinesfalls gegen alle nicht-sunnitischen
*UXSSHQ RGHU JDU JHJHQ DOOH %HNWD*LV 6WLPPXQJ PDI
starker Fokus auf die Elemente der Hurufiyye auch dahingehend zu lesen, dass damit gerade
nLFKW DOOH %HNWD*LVY HUIDVVW ZHUGHQ XQG DXFK QLFKW
XQWHUVWUHLFKW YHUPXWOLFK DXFK JHQXJ %HNWD*LV JDE
Verbindung standen. So wird deutlich, dass es fur die Opposition gegen Sufismus keine per
se bestehende, Uberhistorische Opposition gab und gibt, sondern dass sich diese Opposition
stets aus spezifischen historischen, sozialen und politischen Konfigurationen heraus. speist
8QG DXFK ZHQQ KLHU PLW &4VKDN (IHQGL HLQ VXQQLWLV
Praktiken GHU % HaNs@Wiibt, ¥rmdoglichtes eine Analyse, die diese Konfigurationen
aufspurt, sich den polemischen Aussagen und Kategorisierungen des Textes zu emtzieh
und die Schrift in ihrer Funktion und Geltung innerhalb eines spezifischen Kontextes zu

lesen.
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ANHANGA: AUSZ(GE IN TRANSKRIPTION UND UBERSETZUNG

Ubersicht
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Anhang A: Transkription und Ubersetzun|®9

8§ 1 Eemente des Hurufilik

S 31(abzeile 3) 2S5 33

% -Bs Q -

Eh-L LVO P EH\QLQGH QH*U H\OHGLNOHUL RHUDHY W+ | 2LO XV
EH\ QxQGM@BEGP ROD NLIEXQQDGOD D OLE-Q Hi ROISS DU “|

\L LUPL VHNL] @DUUVYHGELWSQ t J  otuz ikL&rGRORSGDUDG D Q
HYYHO .XU DQGD >VLF @ ROPRIQF\DQ Lo PRIOWHNG LEXWGEID Y . xp
olan GXU“Ixx PsNHUULUAL@LYedD@IGEUGBROGx xQGDQ EafaRQ \HC
(MUGNDP W WHVP-\H .xOPx*ODU YH Ebih-W H @ H)V R Q\dfiniléd ODDADI [
PXOHP Qxx PsWH* ELK-IWNGIHGPNOHWIH PHKWNDP W YH-iPXGNDF
NHU-PHOHUL PsWH* ELK W-GD QPRI G- PBHUE MKEBESEBHQ o x.
® GH F KLO QH YH PX"x00 QH WH Y-OH F+U HW HWPL*GLU

Zweites Kapitel

(V KDQGHOW YRQ GHQ .HW]JHUHLHQ DOMHHQPV&RGLBEOQG GHP
Muslimen verbreitet wurden. Es soll bekannt sein, dass diestichen égjaubensgrundsatze

sind: Die einzelnen Buchstaben, die es in der arabischent SyratB8 Bichstaben und in der
SHUVLVFKHQ 6SUDFKH JLEW HV Pduhd 632 Buihsiabevi] OndmigiHL) % |
der 28 Buchstaben, die es im Koran gibt, Gbrigbleiben, weBuomstaloke wie (alr) odam)
ausschreiht die sich an den zweifelhaften Versen befinden, nennen 1SieBdigsstaben

A X Q]ZH L IntiOnkddn ¥iefdieSandererAdgifelnaff Q H QENRED sie die Verse, die alle
Ulema als zweifelhaft bezeichAemweifelhaffund indem sie unzweifelhafte Verse zu den
zweifelhaften zahlen und alle Verse aus ihrem eigentlichen Wortlaut merexdreeiere sie

sich zu einer GbermaRig einfaltigen und fehlleitenden Interpretation.

Y Im Dokument sind manche Sinnabschnitte und teilweise vorkommendetlialie Rede mit einem Stern (*)

markiert, was hier in der Transkription tbernommen wird. In der Ubersetzung veudem mit einfachen

Punkten bzw. mit Anfiihrungszeichen Rechnung getragen.

2:]JUWO AZHQQ PDQ LKUH :LHGHUKROXQJ DXI|KHNEWLHGBD HK® L9%XW KZWQE
DP $QIDQJ YHUVFKLHGHQHU 6XUHQ DXIWDXFKHQH LDAHWH KA FHKEHW EE QW |
XQG Z Z 'LHVH GUHL ]X GIH;@sluelB@G@ElKHELU206.HU JL EW

® 0«WH* BihKjeve Verse des Korans, in denen Gott scheinbar menschliche Attribute zug®ettlt

ZHUGHQ XQG GHUHQ 6LQQ GHVKDOE A]ZHLIKID KOMW U LLE/XW HG Q LFRAWW K D BY
dieser Verse JHKHQ AVHOWVDPH %XFKVWD E H QfolgahiR W Xavh AMan@ Mon %X FKVW D E
Koransuren stehen und die seit jeher Exegeten wie Mystiker verschiedene Intatigmeen abverlangten.



Anhang A: Transkription und Ubersetzun|dlOO

2fOHW ROxQPD\DGGHCOr10 AP 5 GEYaKUG 5“]ELKBRORYH P P

J* Q- GD'U WxQxx WH YEDQHWKEQ XNQ MLV X.QVENH][S 182" DLQ @D U x X
i . XU-DQ>VLF @QENHQG6RUI LXWDMxx >VLF @ QLK \HW-ki ROPDC
@.-.-VLQL EH\-QRXKWEGLN&HQL* U W YDU GH\e WHHP-ODHGEFHUO
'DO W-L \MMW-PHVLQGG®\'LD OHW % kL PAX[PHDUp kY “&P HHilha G * ‘edir
dedikden-sofira zikrk G LP- Jid&EL\&mpd L* UHW YDUGxU GH\e WH Y-C

ODQ VROOWH QLFKW XQDFKWVDP VHLQ DXI| GDNNXPQ@Q QLF
.DEU- 5X] %DK Q <DNUL XQG ,PDP .D* Drfetpret@ivv HegtSlie HW L H
Andeutungen des heiligen Korans fest, und da die AndeutungenedesiKkeam&nde haben,
interpretieren sie nach der Festlegung der wahren Bedeutwngitenmed sagen, auch auf

diese Details gebe es Hinweise. Zum Beispiel, nachdem sistssigamiliijesBedeutung des
*HEHWY LQ GHP 9HUV A)«KUW GDV EKRBHWFBEX\Q YX® &GS HM
besonderen Handlungen, interpretieren sie [den Vers] als stigmigesuGe sagdir

manche Details gibt es [verborgene] Andeutungen.

z* NL 'DO Wx E KLULQGHQ 'DUI HGHUHN E SxQFD ED*.D Q
zXU“l=-QLx &vatymBHi cimle aGN-B *H Uyp bitiH butin E KLULQGHQ PH
edub, her birini bu &GN PGDQ PXU G E SxQFD ED*.D EHLAGNHGLU G
*HUpL\\H\L pDMH SBO-LQNW H\OH\+E YH )DZOK2XURIGP® L® B 0 Gk

Gott bewahre, dass sie nicht sagen, inneres Beten sei@eteetsabesieht, indem sie das Gebet
von seinem AuBerlichen her umwandeln; es ist das Ziel Fazl HurefisyidaauGelalle
religiosen Grundsétze in ihrer Gesamtheit von ihrer AuResticokeitsBachten; und indem sie
sagen, dass die Absicht dieser Grundsatze dem inneren, Sigentatiertwas anderes sei,

ignorieren sie samtliche religibsen Grundsatze durch Umdewlamgemdag zur Doktrin der
Gottlichkeit Fazl Hurufis.

=-U NLW ExQG D am&idik FDIHWON 3 DQH PO HMLW@H GHO OHW +
NHOLPH EXOxXxQPD\XE PLQ HYYHOLKL "IGD P 5+ U KLL W HW LE ¥ @ GP
PHO LNH ®6FDAX KDROGx x FLKHWOH ('YGID B D [YGiH IOXVG DY U H \Wa
PDOH\KLWPHO WV YH HQHL\PLE P pDOWHNKOLPxx WFePOHVLQLX '“L

*Ishak Efendi nutzt fiir das rituelle Gebet sowohl » als auch die koranische Orthographtd 3, «slie hier als
‘alvatwiedergegeben wird.
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gorinan G * )D 0 zXU®I- LPL* YH DQODUxx "xPQxQGD JHOPL* YF
[S 33 HWPL*sinme G *

Denn in ihrem Buch deutet er auf Gott, gro3 sei seine Erhabanheitine vollkommen
Attribute, sie kdnnen niemals ein Wort sein. Und wie auch von Anfangehbis seineEnBuch
die Gottlichkeit Adams und das Niederwerfen der Engel vor inmeiti@dtted ist, so war der,
der im Gesichte aller Propheten, wie Adam, Moses und Jesilise Fitieda send der anderen
Propheten, Friede sei Uber ihnen, zu sehen war, Gott bewahre, FadrHamfiiurderen
Namen undich bedauere den AusdAgafkenbarte sich im Jahre 800.

cO“KL\W\HW H]tv@GHVHE\LEG'DYWGDQ pLE UHW RODQ ELU NHOL
zXU“l=-GHQ pLE UHWGDPDG@DEWHRHWV VP H\OH\+E pD\QHQ &EXtI
ROD Nl QDYUDE-GWKEX QY \L LUPL VHNL)EteUdN VoM IEXQGD EH)\
HGHU Y-H OIUWQGH BXEB“Q- RWX] LNLGLU(SMLM/NEx HEMH WD QYH G
ED"UHVEDP pDOHOKEPx¥ NH HQQH ELU \+]JLQGH RWX] laNL YH EL
\D]xOx GHPHNGLU

Die Goattlichkeit ist eine Kraft in der Ewidkegtieo war ein Wort, das aus einem Laut besteht.
Dann wurde sie in Adam, der aus Fazl Hurufi besteht, kdrperlich mahiéestdidse Weise
sichtbar. Und es soll bekannt sein, dass es in der arabischen Sprheh8@hsiaben gibt.
'LHVH VLQG LQ VHLQHP %XFK PLW AVHH GDWIFKHODH ODIND BK

HLQJHOQH % XFKVWDEHQ LQ VHLQHP GYFANWLQBVGEHSF
dass quasi in einem Gesichte Adams, Frieden sei Uber ihmindgh jaddaren] Gesichte 28

Buchstaben geschrieben stehen.

9H LQV Q DQDVxQGDQ SR Gx x YDNLWGH LNL .D*0ofaUx YH (
EXK“U HGHQ .xOO0DU a D QN . Ve PhERBIHE BEMIEI'x QG D iIR@D Q . x O (
Ex\x.ODUx YH ELU GH DOW GXGD xQBS8ahQ x.6 OPQIDEYED O 8 D L
eEL\\H WDpE-Uathr@GIN-F DEydve aEE-U HQEL\ YDU LVUBHFSPOHVL
VDEpPDGDQ pLE UHWGLU GHGLNOHUL ]-UGH EH\ Q ROXxQDFD.(

Und wenn der Mensch von seiner Mutter geboren wird, hat er @ BiaMiapem; und weiter
unten wird deutlich werden, dass sie sagen, dass die Haare, dierwachsdeweiten

SseundsuVLQG GLH LP & YLG QerGiztenh ADKI©zurgetJfHrl die 28 arabischess und die 32
persischen Buchstaben des Alphabetg.(



Anhang A: Transkription und Ubersetzun|d02

sichtbar sind, die Barthaare auf zwei Seiten sind, die Haare derdriaierdesen Geite und

auch auf zwei weiteren Linien zwei Schnauzbarte sowie die Haare, Ulterippder
=XVDPPHQODXIHQ XQG GLHVH +DDUH G LAY DWW WQHE HHQ,
wie viele gottliche Grundsatze und Verkiindungen der Prophetebes aad) alle bestehen

aus diesen sieben Linien.

S 36(Zeile 8 2Zeile 18)
,PGL F YLGZRXX REDQ pLE UHVL®GWHED B L KkBiDdE@BUA S b
HWPHVL\OH PDRU DWYHAUDF\IGKIELD.D Gdal«IQD RexXaib cimle

a'GEL NLU P YH PlLIBVELP-QHLPNELULED PXE OAU-RODHIAD-PL
UD \L\OH WHNe{UNIHWRNVL]-UGH EH\ Q ROxXxQDFD.GxU NL F Y
LPWL. G nHWPH\O OH W kifétdiHdei ED " UHMW$O - LoL QeGaHs R OHU D .
cimle ehl-L =P QL WHNI}FW HWPMMEDPPDG-GDQ K-0 ELU NLPVH F

MuGNDP W GHPHGL

Nun denn, der erste Irrglaube, der in dem Cavidan erwéairdevjrdass sie die zweifelhaften
9HUVH XQ]ZHLIHOKDIW QHQQHQ XQG PLW GHP HIIWHWQIHU XF
$XVOHIXQJ LQWHUSUHWLHUW GHU LOQOHWden: \ElttwWrdigen% HV W
Koran nach eigenem Ermessen aus und wenden sich dabei gelgetergéfaRrtgn, alle
glorreichen Korankommentatoren und alle ehrenhaften Scheiche. BRgadvecitérdr weiter

unten deutlich werden und besteht darin, dass sie die, dieiaifh¢wunngen des Cavidans
glauben, Fehlgeleitete und Unglaubige nennen und indem sizeisitth des erhabenen Alis
waéahnen, erklaren sie alle Prophetengefahrten und die gesamten@lastieeisdér unglaubig,

da niemand aus der Gemeinschaft Muhammads die zweifelhaften Verse unzweifelhafte nannte.

S 59(ab Zeile 5) 2S 60(Zeile 15)
ULGGHQ FHY Ex N ILULxXx *X pLE UHVLQGH RODQ Ne+IUL O

WHYHFFeK )D O zXU“I=-QLx \¢]JLQH W H YQHRF® GHQ PPUEGUWH VG
GDLHOWVV -Qxx ED\PHVLQGHQ pLE UHW ROXE RQ VHNL] ELx
LQN U H\OH\+E RQ VHNL] ELx p OHPH G zihiPORR®R®H) QIph‘zX U *“I
bi- OO K LPGL EX NeIUL & KLU LNHQ tddiQohr Pmidd kqri EXQx V
GDUHMBO- UD~ OO K pDQKX-GDQ VX O HWGLOHU NL $00
verdiler ki (UbGH]HOGHE GHQ Q“UGxU YH RO Q*“U GD )D 0 zXU"“l=-G
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Wiederlegende Antwort; Auch wenn der Unglaube, der in diesen Ausgkgdrgaer steht,
XQ]JIKOEDU LVW VR LVW HLQHU YRQ DEDOGKY GHU %®DM\MAN |
zum Gesichte Fazl Hurufis besteht. Zweitens besteht dieser dreckige Keit &lisse; und
obgleich Allah, mége er erhaben sein, der Herr Gber 18 800gvaeitmen sie dies und der, der

Herr Gber 18 000 Welten ist, ist Fazl Hurufi. Gott hilf uns! Gadttuhillairdeser Unglaube
offensichtlich ist, welcher Verfluchte ist falsg, uhezudeutef¥] Der dritte Irrglaube besteht
GDULQ GDVV PDQ $0OL *RWW VHL PLW LKF KQVULHEBERGQ H
DQWZRUWHWH XQG VDJWH A(U LVW GDV /LFKA KKBIDIW E KIQ (
dieses Licht wiederum bestehe aus Fazl Hurufi.

,PGL )D"0O zXU*I=-QLxXx *O“KL\WHWLQH . LO ROGx xQx *LPGL 'L
*LPGL EXQxxX NelUL@PGHY He BAKDHo-BRIG @ISrdiCi®iifi GD*Ux P+QNHU RO
WHQaV+E O ROGHK {EHM$ O - '[BB0NVH QG@IQ )D O zXU“I- NMEFQG-VL |
ELU SH\ DPEHULX "xPQxQGD JHOIQ )D"0O zXU*l--QLXLNHQGI
EHNWD*L\\ Q GD*Ux LQA&. UL RIO\GK .W B QAVEBEAKW QH PsWHY W

Es wurde nun sehr klar deutlich, dassl > G IsHd. %dtif )l SMID tiber Fazl Hurufis Gottlichkeit
einig sind. Oh, ihr Glaubigen, besteht nun noch irgendean Zieséh Irrglaube? Und kann
man den Uberhaupt aufzéhlen? Der vierte Irrglaube ist der, damsdadedldgste Gericht
ignoriert an die Seelenwanderung glaubt, denn es war Fazl Hunufih s&lissGatgalt zu sehen
war, denn er war es auch, der in Gestalt eines jeden Prophetes kathbékahnt sein, dass
die Gruppe der Bektaschis den Jingsten Tag verleugnen teddesiseuten bekannt und
weit verbreitet, dass sie an Seelenwanderung glauben.

LeS LH @Glata. EslemiyyeE QHG QODUxQGD Qz BL WdredipkiVheBdinzde
EHNWD*- RDOQ@IQQE&HU NLPHVQH EHQL olLIMABL QD YGDMYIYGINV LH
H\OHGL LPGH oLIWOLN .iBSK\QH@E.X Eejd QuH'D®-i 'EGQH SD* LOH
NHOEL PHQp H\OHd&RdMHXDS séhe MUPDBEUIHP SHGDUxxxdi buHI W H\
GD\Y Qxatlihh. xridan EDQQxPD J|JUH SHGDUxxx] ROPDOxGxU Gt
bafia da**EKH YHUGLx GL\HUHN NHOEL oLIWOL H DOXE SHGDI
EHNWD*- JUXKx |IHO Q GDP |OGL GHPH\*E EHONMmMen OLEL
mu.xUUODUG x
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Als eine Anekdote erzahlte eine vertrauenswirdige Person ddétafsleriyymserer Gegend
[Folgendes:] Es hat mich jemand, der bei einem Bektaschi-Risealemariniieingeladen. Als

ich dann der Einladung folgte, sal3 an der Pforte des Hofes ein HuteddemdBetitaer des
Hauses an, der Besitzer des Hauses jedoch wehrte den Hund mit einem Stein ab. Und als ich at
VDIJWH A9RU HLQHP -DKU LVW HXHU 9DWHQ YHOL\F\WN RLXEIH®@
werlW PXVV GDV PHLQHU $QVLFKW QD FKNNXBHWFBEDWHU KD\
]XP =ZHLIHOQ JHEUDFKW  XQG HU QDKP GHDQ+BEWE&OIDH @}
9DWHUV ]X HKUHQ 'LHVH %HNWDVFKLW R QR GHY @ VKW QR -AD
KDW HU VHLQH )RUP JHIQGHUW” ™ XQG VLQG VWHWYV YRP 6H

S 82(ab Zeile 17) 2S 86(Zeile 8)

2Q \HGL-iaW-p P D @GKEnLL WD O -E Y H-i RalydE-LddfeUlit@ikKprDIW DBi\ U

WD O-E VH UHNpPBW R® XU PH ENiKDDQREAQ GIxUD>V UE 8@ YH L
vech-L GDP YH E WxP G W HGDHE XGDPPIHD [PD G B &Kl sw

yedi & Sie gordi

o UPRTH KDU G-Re&EU" ZD P*
*haft BSa8d azERGH G GJDU

NL EX G|UW pDQ 'xUD "DUE ROxQVDODU\DQUVRILNNKENPDPBRBRUQG
sekizdirpas. XU Qx GDP YHFKLQGH R.XGa . XHHBXGEODPPODGWRR GO .
YD"O Jidi-ki Q“U Y GLG ODP \D]DO YH O -\MdGI/XGEWUQYH MNIH ODR
EXK*“U HWeWweli Be&EHOWG EXK*U HGHU

Die 17 Niederwerfungen des Gebetes zu Hause und diedifnfyedeles Gebets auf Reisen
ergeben kraft ihrer bevorzugten und weniger bevorzugterB&4¢R8hgliederwerfungele’
entspricht dem gattlichen Wort, das der Ursprung des Korans ist. Urdudig isedi¢invahre
Bedeutung des Menschen und sie ist das Siegel. Und in deliNiadisréése sah Muhammad

den Herren der Einzigkeit mit sieben Linien:

Vier Wimpern, beide Brauen und das Haar
sind sieben von Gott dem gerechten Herrscher

®)D"0 )L\ " LVW HLQHU GHU SHUVLVFERG®SIEBFP.HQ )D"OXOO KV YJO *LEE
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Wenn diese mit den vier Elementen multipliziert werderes&gbtvenn man die Buchstaben
des Korans zahlt, so sind diese 28; und so las er den Koran im &esibbte des s war Fazl
Fiyaz, den Muhammad, Friede sei Uber ihm, [als] Gott im Junglingsgesehtugelsder das

Licht des Einen ist, der nicht endete und nicht endet. Und wenn sich das Licht,istasnshspirbar

das das gesprochene Wort ist, manifestierte, so wirde es mit sieben Liniemsichtbar werde

sema¥Y W YH DU” \HGL*HU ROGx x | WIGDHKHGH W\ HMG R QIGO0 & P M
yedisSDWxUGDQ NLQ \HWGLU Y)BLG GLWU" ON K PV 2R Qattdedtén:

Q V'WD@ LFP OGHAQMWNaRyEde® Ml XSG GHQ P« U H NidBLstat@lesserV L F
P.UHNNHE WD@ JHO-B. BXKBUOHWDBY“O0 ¥ @ DRE ©S &HBHRhS GHGL
OLV QDWIIp DAKIX Q@ EQD pDO DA XEXPOPDKX >VLF @ \DpQ- OLV C
WH Y-0OH NLbWEXXEQDRO B L* UHWGLU-ELQQDPD [pD@mDAED O
WHQ]-0 VHQLXGLU WH Y-0O EL]JLPGLU

Und es ist ein Hinweis auf diese sieben Striche, dass der Hiniirad yendieleen sind, dass die
Eroffnende sieben Verse hat und dass das Glaubensbekenntnigatendielséeht. Fazl Fiyaz,

der das Licht des Einen ist, kam aus der Gottlichkeit zur Menschliéligeithemen zum

Detail, von der Freisetzung zur Begrenzung, vom Individuum zur Aswmbziianifestierte

sich. Und Gott, moge er erhaberdei GWH VLFK DQ VHLQHQ 3URSKHWHC
Zunge nicht gegen ihn auf, um zu ihm zu eilen, denn wir h&emnaskinend seinen Koran.

Das bedeutet bringe deine Worte nicht zur Auslegung, denmedasndsuting an das
Sichtbarwerden Fazls, des Meisters der Auslegung. Denn dir obliegt dies Mée Emalitgung;

das Herabsenden ist das deine, die Auslegung das unsere.

9H \LQH F YLG -QIG D L\@QMx ¥ D EfistapPO K'HU SHa$® HL W&/ 88
var GDPxx YHFKL PX. BUSOB@@BHGIGDMNILVEWLY LOH RWX] LNL
Bla.D GDP pDO '“UDW L Kra @@dh) piDvechle" UEMWWLG P -. Kk EROHD LNHGL |
ve .x EQUdGsic!] PDGHGLQFHmMN& .G P 4imuB.-kL GDPGxU \DpQ- )
zXU“l= RWX] LNLLOHOCI®PH NL H]JHOL\WH HEHGMNLHL® K“WL\)\
]JDP QEQ®PHVH >VLF @ N ILU ROXU LQWDK DIODWXKX

8QG LP & YLG Q VWHKW JHVFKULHEB G  A9HEH QD«HW® d&rRVAW DG
GleichmaRigkeit gibt, entspricht sie dem Gesicht des Menschen, sauaEs diedichts des
Menschen mit der senkrechten Linie 32 ergeben (Gott hat den Menscherilchgels dearfiem B
und nach dem Bild des Barmherzigen). Auf diese Weise ist des Géstschen die
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Gebetsrichtung der Engel und wenn man die wahre Gebetaditaingdist sie das absolute
Richtmalf3, der absolute Imam, der ein Mensch ist. Fazl Hurufi isj@tttioldia B2orte, die die
Unendlichkeit in der Vergangenheit, die Ewigkeit und die Ggittlichlked jeder, der ihn nicht
als Imam der Zeit anerkennt, ist ein Unglaubiger (Es endet seine Dummheit)

FHY EHQ UHGG- LPGL PDpO“P RO DXND 3] B\HEGHL B GPDXQGNU KU
EH\ e@elim) HYYHO PDpO“P ROVXQNL EX N ILULX LpWLi Gx «O*
| UVL\\HbR@KEWxQGDQ NHOLPH \®® -RIQKE R DEFx\OD RWX]
ROPx* YH <OWXQGDXMXELYD GDP '“UDW x QG® KD UORZXRIXT -

Als Gegenantwort; Nun soll bekannt sein, dass ich einige der irtelieséimaliéamen Irrlehren,
auch wenn sie unzahlig sind, erklaren werde. Erstens soll eddsshdszi Grundsatz dieser
Unglaubigen der ist, dass die Géttlichkeit 32 persische Budest&vegkeit sind und diese
Buchstaben werden durch seine Essenz [die Fazl Hurufis, d. Verf.] zihéiBrteum dashte
des Einen und die Anzahl wird durch Ausfliichte zu 32 und die iSi&#icigkdterson inharent
und wird in Menschengestalt in Fazl Hurufi sichtbar.

XU DQxx >VLF @ QD x* REDW “@aQ@D RO P)D"O zXW“IQ -8B . NHC
WHVP-\H HGH\RU \DpQ- )D"O zXU“UYFAHYHEDIpBXYDEK\\WR.)D"
ZXU“l=2-Qxx ELU \e]L IH IRMXN\ N E L&X U IlPQ& W [BEWHWLSULN
ve iki .D*ODU YH ELU GH ED*xQ xx DSEQmQd vé IGFHIG.x0OY DUD
tesmiye. x OD\R U

Sie nennen die schmucken Buchstaben degtiorares R U \deten Bestatigung, Fazl Hurufi,

Q HQ Q Hspredhertdesk U &S bedeutet, dass es auRer Fazl Hurufi keine Gottheit gibt. Die 2!
arabischen Buchstaben bestehen aus einem Gesicht des Fazl HuB¥i perdisdieen
Buchstaben bestehen aus einem von seinen Gesichtern unchpkenvidreVivei Brauen und

auch das Haar des Kopfes, das zur StiplgeptQ HQ VLH AOXWWHUOLQLHQ  XQ

[S 8] YH P«EOL ULF OD E QxD QRO <F>@ 0.Bdd\Ka . IDNDLanafiS

Binde olan . xOODU YH ELU GH DOW GXGD xQdza®ap ES*“BODQ
(ebiyye) ve1S*E GDPL\\H WHVP -\dtlar a®NDA\IR UO x R H\deHcuvhz&ini L

bu BI@Bilebu GXU“ID LUF p HGHUHN )D" 0O a'%U*“HG\Hs HpQ EREDHW]b P
'“UDWDQ LQN U HWPRILGRD MIDDPGE +M § HE p X E “ Gére\ ID\G B LP 8\ H p1HO
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ZLNU HWPH\ E EHONL F*POHVL )ASED UXUYH QQUX“\O]DQ & HPNE B
"~ O YH P X be@uelgpiallGDQ pLE UHW HGL\RU

Ein heranwachsender Mann hat, wenn er erwachsen wird, die zwei si¢tatadifiesolees

Bartes, zwei weitere sind die Haarlinien des Bartes an deBdiiat¢deis Gesichts, i.e. die
Kotletten] und die Haare, die sich zur Unterlippe hin treffen. Zu eliesémiesiebagt man
A9DWHUOLQLHQ" RGHU A$GDPVOLQLHQ KXQKMEHADRHPDHO®C
begrenzen sich auf Fazl Hurufi und auf [seine] Anbetung, indem hiitietieaah die
Buchstaben verwiesen wird. Zum Beispiel ignorieren sie nidrdlda®iGlebs, vielmehr ist das,

was mit Verehrung und Anbetung zu Gott zusammenhangt, etwas im Mafedenemdeg

Hingabe und Buf¥ge rezitieren keine Koranverse, sondern sie alle lesen die Linien md Buchstab
die sich in Fazl Hurufis Gesicht befinden. Diese Beidveosenechten Pfade abgekommenen

Unglaubigen macht aus, dass sie die Verdammnis anbeten.

imdi buon VHNL]LQFL E EGD Y .xp RODQ ELULQFL N3IKLD/HOPDY
ZXU“l=-QLXx \+]JLQGHNL \:LLKRPE MHMWPOGXUOH EXQx LpWL. G

etmesi*s Q=\HQ-Ix . FL\\H R-Q D&ph EEHEEY IGQ OHU- R @ X@QHVDL WD 0 -0
s ®dnbirco \HW NHU-PH\L & KLULQGHQ \'IDEI|SHK®MDUGDPOL H VPDH ¢
(faBxU N LQ W pDOHABL\HWPHIO+Q®~PRLALY WHABIHP+* KHGH EX\X
)D~0 )L\ “xdik HRIDMV x Q ¥ H WL EUP L V [SN8B]yiGNdE 6I%\XE YH J|UGL L
Q“U Y GLG ODP \D]DO YH O \D] OXsBmn2GQ JD"O zXU“l- LPL* G

Der erste Irrglaube, der in diesem 18. Kapitel auftaucht, istalegni@ssalite Gut Gottes,
Himmel und Erde, auf die 28 Buchstaben tbertragen wird, die sich ia Gazlidhttgfinden
und dass sie diejenigen, die dies nicht glauben, zu Fehdgldi@iesteZweitens, dass diese

Verrater die rechtschaffenden Muslime [wortl.: die grol3te Ma8sed, @repgre sind und so die

" Diese Rechnung geht nicht auf. Es ist aber zu vermuten, dass die Vditmgm Sachverhalt eventuell

komplexer ausfihrt und es Ishaks Zusammenfassung geschuldet ist, dass die hier atégekitien nicht

sieben erreichen. Auch kann angenommen werden, dass Ishak im Kopf sieden beisammen hatte,

erwahnt er doch weiter oben, S. 32 im Text (hier S. 3) auch die zwenlLilds Schnauzbartes als zu dieser
Linienlogik zugehorig. Diese zwei Linien dazugerechnet, erghgben. Da Ishak mit keinem Wort
kommentiert, dass diese Rechnung nicht aufgeht, ist es wahrscheinlias, eladiesen Umstand nicht bemerkt

hat, da er ansonsten diesen Umstand fir seine Polemik auch hatte nutzbar mkéhean. Usluer zahlt auf

GHU %DVLV YRQ )D]JOXOODKYV &DYLGDQQDPH DAXEXKUXEDDWOLQXBG N&P\WA
auf die Summe sieben; Usluetyrufilik VvV JHUH*WHR OX XQG DXFK ,VKDN I«KUHQ GLH
S9OHUPXWOLFK PHL Q erfAkK BeNkener@auvgaixiBerten Gebetsformeln oder Handlungnen

bedarf.
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Sunniten fur fehlgeleitet erklaren. Drittens fuhren sie eiaigehreelverten Koranversen eine
falsche Bedeutung zu, indem sie sie von ihrer wortlichen, klarep lBdeotwandeln.
Viertens war das, was in der Nacht der Himmelsreise der Herrlich&pfulgr r86ge sein
Leben am langsten wéahren, unserem Propheten wiederfuhr, dassngisdasichingés Fazl
Hurufi sah und er las die 28 Buchstaben in dessen Gesichtsahdwarskazl Hurufi, der das

Licht des Einen ist, das nicht endete und nicht endet, man verzeihe meine Worte!

ve bH*LQFL 'NURJG“KL\\HW HJ]HOGH ELU NHO P LPLdisBS©OUzZKOHI-
EXK*U HWPL* YH VHBDY WIGBQHGHQ WHO®HOLPH L *HK GHWG
LPL* NL O K“WGDQ Q V*“Wldah Fi.ag@yedd @uiveden-riitekkEse [sic!

lield stattdessen: miurekke WyBlib EXK*“U HWGL GHPHV-L |EPPQV)HDQOL P XRJ “I
RO®»WY U HWPH\IQL WHNI-U HWPHVL

Der funfte pure Irrglaube ist der, dass sie sagen, die GottlieimeeRedbéein der Ewigkeit sein.
Diese offenbarte sich mit den im Gesicht von Fazl Hurufi befibéiichemesieund der
eigentliche Zweck des Himmels und der Eréffnenden und des Glaubessbekenraizisse
Hurufi sein, der von der Goéttlichkeit zur Menschlichkeit, vom Aligem&edail, von der
Freisetzung zur Begrenzung, vom Individuum zur Assoziierung kam und sich rinaftéfestierte. F

erklaren sie diejenigen zu Unglaubigen, die nicht zugeben, dass Fazl HiguZ dieiidtierr

S 1@ (abZeile 5) 2S 109(Zeile 18)

p\Vadedikiey . DYP EHQ VL]H *LPGL GHGL LP V|JOHUL UHPL] YH 1
atam .DWXIQB*E QLFH -kbira QiGdaE)gelirim remi] LOH GHGL LP V|]JOHL
HGHULP Gzh€b weHmiletioDP Q ELU ROXU YHNED pf>RIOKH @HFIE* G
@..WDp O nNHA.QsicH btdi ol kelime ben idim *

-HVXV VDJWH A2K 9RON GLH :RUWH GLH QFXQHXFKQZXQ W
Ihr versteht sie nicht. Ich gehe zu meinem Vater, aber nach niddemdehreh wieder und

decke die Worte auf, die ich mit Symbolen ausgedrickt hatte. Raligimachtungen und
9]ONHU ZHUGHQ GDQQ HLQV ZHUGHO®HVE8R(SIZH DWW G MBP J\W
JHVFKDIIHQ XQG GLHVHV :RUW ZDU LFK °

3DV 0+QNL paWHIEDPH\KL Q¥x V|]L E«G GDQ F+G Hnda® GLU Yt
IHKP H\OH zZKLEQ®- UDEE- GHGL L EXGxU SDV Y+F“G . LPC
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danu8.a 'xIDWGxU z WEPGLY@WHYH 'xIDW ELUELULQLxXx pD\QxGx
EG NL FePOH HROD PKXG«BHVQH NL-i Be® HUOQ \SHdi WG HP
nesne birbirne WWVDx ELU Y ]| & KLU ROXU RO Y ] NHO PGDQ SD*
VHQSH®] NL NHOLPHGLU olmkb*\O\ ¥ xPXI3H+Cse U
Da Jesus, Friede sei mit ihm, Gottes Wort ist, ist er nicht vont@mggeteedaher, was Jesus
LVW A, FK ELQ GHU GHU ]JXP +HUUQ VWK BGWH LYW \BP§] BARZV.
Gott und seine Schépfung und auch die Existenz sind Attribute flledredéttiia ist ewig.
Die Essenz Gottes und damit die Essenz und die Attribute sindareinerkeween ist
Polytheismus. Gott, der alle Dinge umgibt, ist jedes Objekt, sodasmewBanedinnung
beigeben wirdest, diese nicht auf3erhalb von Gottes Sprache warendunewee@bjekte
aneinanderschlagt, wird ein Laut deutlich und auch dieser Laut ist mdhtoeuFede, sodass

Jesus, Friede sei mit ihm, der das Wort ist, alle Dinge umgeben muss.

O9H P EDpPpGxQNGLD AN L*P\DHDAH WK INHWLPH ROGmWGHBKBWOH H*\
EeG NL RWX] LNL I UV~ GDUIx GDH-PHN®MHOLRB8Y WBHNGA GR xHW
WDPRIPF U= RO|GOMHNKHG W mMildokt Welime ile mutekellim iG L DQxxoXQ EL
daEL JHOPH H P-XNGWNVHNRE-EXx H\@rhk «ElinkeWe muitekellim ola ve bufa
sebeb.DYPxQD &@MNRLEHQ VL]H KHU V|] NL V|\OHULP UHPL] YH L
atam .DWxQD JLG*E \hN@QHWIWE -U+0O LPOHYVIME @ EH\

8QG ZHLWHU VDJHQ VLH >LP & YLG Q@ GD -HVXQMH)ULHGH
Rede Gottes, die 32 persische Buchstaben hat, hat der Mge$ttbeigetEacht. Er ist der
Ursprung des Sprechens; In der Sprache Christi kam das Ende destigendéins@is,

Friede sei mit ihm, sprach mit 24 Buchstaben, deswegen war es notly, adasslekomme,

um die Religion zu vervollstandigen und um mit 32 Buchstaben zespgeahdrdddir teilte

er den Menschen mt v UDFK A, FK KDEH HXFK MHGHV :RUW GDV

gesagt. Hiernach gehe ich zu meinem Vater, komme aber wieder kiidddaruh veeine

Auslegung.

Imdi blPHN JHUHNGLU NL -RQ H\ RD BQVaFRLGE MG P i RameirL N
ol-va.W paV RWX] LNL NHO®IL P06 Ql@ikPRddEhded dira bir muE Kix 8 N
JHO*E RWX] LNL NHOLPH L OH-i RaWwedl ddrgkéntdien@aXdelils ldl EH\ Q

°0LW 5LWWHU A$QIIQJH 6 N | @@&rH 20JQV GALHHWY 12 Ul H QVEHIDUOMHD DX FEKHA V H W ]\
derjenige, der offenbart, oder offenbaren lasstyE K adoselbe seien.
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MUEKxUxx HWGL HEH) Q¥HHUGH F PL & DpEXx @GS ] BixE
HVLL WO K--K\uM@ELED\ Wx R.x\DQ )D"O <H]G QGxU

An dieser Stelle ist es notwendig zu wissen, was diese Bedeutung nun wankitheletr matht ve
denn das eigentliche Sprechen hat 32 Buchstaben, aber segsrzaitcvaddr Verkiinder von

32 Buchstaben und er wusste, dass nach ihm ein heiliger Verkindait I3nBweainstaben
sprechen und die Wahrheit verkiinden werde. Er kommt nach ihm das ¥emkiiddete, das

der Offenbahrer gebracht HMUNOIUHQ 8QG LP & YLG Q VWHKW KLHU
JIWWOLFKHQ *HKHLPQLVVH ZLVVH GDMW| GHYW LBWU GDV %
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§ 2 Riual @K AN YI KOQ HQHJAYHIADHRZ « LAJH3HIRY

S 29(ab Zeile 14 2S 30(ab Zeile 19)

ELU PXpAVNWRHEGLY \HWLQH J|UH EHNW(DIrderék) §aiesD KO X QD@ Q
ELU DGDPGDQ RQALWBER PH\G U RSPVIXRWGDRO%XQXUNHQ E E C
ELU pDYUHW G ELO RIOn€E “B DR ON H Wé 1D BQE&z) dedikde o co“ U x Q
c6zibSRQxQ ox.DUGXx PHUimécligded bi@®S.30p.al. *X E Fx\x SRPUX D .
GHGLNGHnPHRBEVE®EOHNLOGLOHWIEDPPEHKY GD&LNILHO ¢ HWL Q
al. SRPUX D XU GHGLNeidb Q@D " XD EX *VO“E <|]HEHE+POH
QHIV QH O Hdikle@ni gdréh kikhs¥denGLN \H H\OHGL

Gemal der Erzéhlung einer vertrauenswirdigen Person habe iciMeoscbieender einer
Versammlungsnacht in einem der Bektaschi-Kloster beiwohnte, getier, Waeht wahrend

der Ausfihrung des Cem-Rituals eine Frau vor den Baba trat bedgteEhAlsrder besagte
%DED VHLQHUVHLWY VDJWH A=LH K n@adhkelsiesXh/fréiudd eg/itr A C
Hose au8Der besagte Baba sagte zu einem von den AnGddanddHUVDPPOXQJ AW
QLPP VLH 1plg¢ géraRriteri zogen sich an einen abgeschiedenen Ort zurkimk Danach
HLQH ZHLWHUH )UDX XQG YHUEHXJW HV DU RétHaxABGY mrany G H U
VLH I+U GLFK = JleQwitdg VOrXjerkanddnHerzahlt, der gesehen hat, wie auf diese
Weise schliel3lich alle ihre sinnlichen Liuste befriedigten.

Ve bu vu.“p Wxeyid PHVP“p WxP X GiDbQet atrdyan S LIIH QLY GDQ ELUI
EHNWD*- P -QWHVLEHOHULQGH® EKXuWk ELDRbibCHy@mRlk \HL G
LQWLY EB\OHGYN.OHULQ GiHHR OLLR MM WHEV VGHDNEN d\AR GXOE 190 ER O G
geliyor dediler pvret dakherne .DGDU P+P QDpDWa.H\@ EIXV B GDHMaZx UU o x
FHQ [bk% oar)deyliE IH H\OHGLNGH R O @b YWHWO D RIO P xW \

Von dem, was wir gehort haben, bestétigt auch folgendes tisseig&fdigrBektaschis, d.

Verf.] drangten eine von den Frauen, die die Inspiration dusgiligeresuchte, zum Eintritt

[in den Orden], indem eine von den Bel@a@3thl-QJHULQQHQ VDJWH A8S8QVHU %
GHU NDQQ GDV G H UWdHIQ War latfgramdXrEdd Hiktditfs [in den Orden] ins
Kloster hereingelassen wuM® JWHQ VLH A6RYXWnhd %i® EfRAu WRdRPhackt

.- lUWO APDFKWH VLH LKUHQ 3R IUHL XQG JRJ LKUH +RVH DXV’
L JUWO AQLPP VLH JHIDQJHQ °
2Ein beredter Name, heiBbyunma. GRFK ODXW 5HGKRXVH A WR XQGUHVV’™ E]Z AWR M
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[gemacht?] und [dem Baba] Ubergeben und egal wie sehr sie sith, sielfagtem ihr Angst
HLQ XQG VDJWHQ A%HUXKLJH GLFK YRQ KLY GHILLFEXIMW N H

E Eyimer.“P VxUU RSDVxQGD YH QdestEs ¢EH QD B D @D M|B pL.E U
H\OHPL* YH QLK \HW RO pDYUHW UHEKHU >VLF @ RODQ .D
etdikde G *simmeG * GDLUHW ~Q X" pD@ KX G UADNO KX pBDQK \D EX
u'“o ¢«]JHUH PXp PHOH H\OHGL LQGHQpEG QXxxx P Q GHaVE QLU HI
N|[WeOLN GH LOGLU GH\e FHY E H\OHPL*GLU

Der genannte Baba vollzog den unziichtigen Geschiedbtsat dem Geheimnis-Zimmer, der
Treppe und dem Waschraus\Q G DOV GLH )UDX GLH $QIl*KUHULQ VFKO
l*U HLQH $UW"" DQWZRUWHWH GLHVH PEQH $0]HLRWRL
zufrieden mit ihm sein, auf diese Weise mit der erlauchten FatimguBaterget ihr sein,
verfahren habe, war es die Absicht des Babas, die Gewohnheti¢mlddi enlezciiiihren, und

keine Schandtat zu begehen.

8§ 3 r Vorfall in Selaik

S 37(abZeile 11) 2S 41(Zeile 3)

VebuS LIHEHNWD*L\\ Q G LPHQ .xOGx xPx] QDP JaWR¥QEHWU Y
LNL\s] VHNVIQ VHNL] W U-ELSDBWD BB RONIREFQLEDG DU
P'FLELQFH [E@~ SDUDIx@GBQeEDYBEEH WH G-EOHULQH \LQF
etdikleri keyfiyyet dak bu middep\D * KLG ROXE LQN UD P Hii- [DLCEH U H WRLCKALE
EX ULV OPMAH GVHHEFROXQP x*Gx U

Die Tatsache, dass diese Gruppe der Bektaschis standig urs@rBebdtigaoriert und die
Tatsache, dass sie im Jahre 1288 auf Petition von Seiten der Scheichiighia Thdssath
Prufung durch die Hohe Pforte vergangenes Jahr wieder angefazgelelvan, legt Zeugnis

13 Eski Redhouse UbersettD hO*HQBp PLW “\DR @GiRtBrkisch-osmanischen Worterbucher laut Laut

in ihrem sexuell konnotierten Wortschatz recht zurtickhaltent sind, ist anzueetm, dassl D h O khiGht fur

VR GR Pbpdern auch andere Artendnkonventionelleny Geschlechtsverkehrs benennt, dass heif3t
Geschlechtsverkehr, der zumM%oHLVSLHO DX%HUKDOE GHU (KHJHPHLQVB&DIW VWD)
rotkdpfige Stationsvorsteher und das Haus der Scharia. Zum sexuellen @&rgjov 7« UNHLW UNLVFKHQ ™ LC

Brunner et. al. (Hg.)slamstudien ohne Ende. Festschrift flir Werner Endesurts&g\i&irzburg: Ergon, 2002,
hier S. 267.
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Uber diese Beschuldigung ab [die gedulRerte Behauptung ddasHsuumimtische Gebet sei
ungultig, die auch Teil der Petition ist, ¢l. Wetridamit ihnen keine Moglichkeit zur Verleugnung
gelassen wird, wurde ihr wortlicher Einbezug [der] Retliese Schreitschift flir notwendig

erachtet.

(‘““ufL PDEEDS

6HO Q-N-GH V“Uxx[dEIUEFQ QG H Y QaiflafSB& QHYU“] J*QL Y .xp R
GDYs®GL pDF-EH YH DU-EHGL{BHUJ4HGLO \AHHWNLGH\AD PanW HWP |
SDU-EHNWDZ'\WIGHE E Q P NLPHVQH ED\O-GHQ ED\O- ULF
bend ve teE ~-UOH G-QOHULQGHQ -bx*BUBIKH NP-ORD @HBIQHHWY b
KHPY UHOHUL p OHPGH WHY WU \YH 1OLCGH WPOHNG HN R GKGIXJ XN M
olm x* LV Hifiy@eHsi€& liel stattdesserEDI-\HQ @ ROGx xQGDQ EX DQD GH L

Kopie des Dokuments

Die Vorfalle, die sich am Neujahrstag in Thessaloniki im StaBtbd Gulierhalb der
Stadtmauern zugetragen haben, sind seltsam und befremdlich; Jemand vorddBekidschi
Namen Zilfikar Baba, der seit 7, 8 Monaten in Thessaloniki wohnt, readitie giele tieute
untertan und ihre verschiedenen, unregelmafigen AktionenpdiéhsecHReligion abwenden
und allesamt gegen heiliges Recht verstol3en, wurden in dat Weltigedr sie wurde unter
den Leuten gesprochen und weil das Praktizieren ihres Irrgiaeimpng|ich jedem Menschen

gewahr war, geheim war, wurde bis zu diesem Augenblick dartiber geschwiegen.

i*EX QHYU"] ®POBHLPDYQDVxXx EXOxQDQ ULF O YH Qlalar Qx SR
oXDUPx* ULF O YH QLVY d®olara.p IPJGMMO BIGWDO Blolxo @ HUDLWQG BB QE L
Bl. HWGLP id&HLHX oxQ U D DFxQD HPU HWEGHU ROG/IDAUHED D E
PHYW ODUD EHQ HPU HMWBUOROVD®PHRKk KOHHU .ELWULLBEKLBHND »
HGHUHN G«UO+* GeWOIUNHB LW \WH\HUHN EDPpGHKX WHOH U I F
(IHQG-ueY®.al. XE PHOQGD ED xUafH D& &< x kit ide Igelsiin deyub
LOOHULQGHQ ELULVL |[xLQH JHOPL* PHU.*P WHNBEv&bLOH <]H!
eline dak .adeGalub kendi § 39 hem me K HEOHUL RODQ QLV ODU LoLQH JL
SD xWPD D ED¥EDLMUHD*DU E LoLUPL*

An diesem Neujahrstag nun versammelten sich einige Manner urel dassem [digs Zilfikar
Baba] Anhanger waren, und machten sich nach Gl Baba hin auf; Jeuge stiel3 e
Anschuldigungen lber die Natur und das Wesen Gottes aus undeséecksdpeeische Worte,
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wobei Manner und Frauen drauf3en im Freien waren, sich betrankemamchdale ihnen

'LQJH VDIJWHQ ZLH A,FK KDEH GLIBWHWXPHYDIWHLY AKBQE Q
Platane einen Befehl gabe, kniete sidvoQrhiHGHU~ DQGHUH ZLHGHUXP VDJ
/IHLFKHQ EHIHKOHQ Z*UGH VR Z-UGHQ VLHHQEXI| N B YW H KHHQ 1
Signalkorps und die MengeAieHU DXFK LPPHU OXKDPPDGV (Veh&@ LVW |
aus ihrer Reihe kamWoLKQ >YRU 5x]D (IHQGL G 9HUI @ H1HA¥RWQWD
LVW JUR% XQG EHVWLHJ LKQ LW MHQGQHUHD GG VGiHL QH IO
die auch der gleichen Glaubensrichtung angehorteriK gigehLQ X QG PLW GHP $XV
JUR% EHJDQQ HU :HLQ DXV]XWHLOHQ XQG JDE DOOHQ :H

%DPGHKX \LQH ULF O SDUDIxQD JHO*E P*UHNNHEGHQ LQPL*
alup ELO.XEOH\H P*WHYHFFLK ROXE«E B @B Wx PONE“FP-POHVL
WM HWPL*OHU QDP ] LoLQGH .xU DWODUx QDP ] \DODQG x
QDP ] .xOPDP GH\WHEPGHIBUDDUGx.ODUXxQGD PHU.“P E E ODU
yu.aruya.D O G x U X EL PALH'¥|'BUH ELU QDP | .xOPx*ODU

'DQQ JLQJ HU ZLHGHU ]X GHQ 0IQQHWQY\WW XYW IEHHWBBR "X
standen auf und wandten sich entgegen die Kibla. Ihr Baba, detiffé@anmatar der Imam

und alle richteten sich nach ihm. Wahrend des Gebatd iefehX VVSUeFKH ZLH A%H
A FK ELQ JHJIH® G IM\WQ SHEHWY D J WiAdaldsi€ ik die Vevheuguhggingen,

hob der genannte Baba einen Ful3 und eine Hand in dieatibtiesmdlVeise fihrten sie ein
Gebet durch.

EDpGHKXPP5x" (IHQG- LNL QH IHB HHQ G H QHid¥aFarEllerimete O D .
Stub .DU*XODUXxQGD VH\LUFL EXOxQDQ V*QQ-OHUGHQ 6 P~
JJUGL LPL EL]JLP SDU-=.xPx]*@dHmu@bbedi Git S DMit—£en d&EE IO B E
ROVDx QH LpO GxU |\OH .DU*XGDQ PDGU“P ROBFDexRD G ELC
ederek dey0S LIIH PHU.“PH ULF OaNud .QUVXADUxQGD Gx' U-oHG]|
stattdessen:G' U E HoBfa@ bir ta. x P HIKPDU”™ YH Ve Q Qizeriae \WIGINJ$ic x x
HGHUHN L*ENniQHMEBDOODU EL]LB Gk bizivhle][SP40] .DUx*P D]V x x x ]
EXQGD QH DUDUVxxx] GH\e IHU FHOHWRQLF®HUDUPD D LEU P °

“ WGevhals. WXAQR LKP° RGHU ALQ VHLQH 5LFKWXQJ " ]X OHW HID PKRIGIDV V V
hin ausrichten.

v L G Freundschaft, Liebe$ Q W H L O Q D Kd?z1SeBle GEmuss sich syntaktisch um ein Adjektiv zum

A2UGHQ KD Q G Hmambaltbbralierd O ] X
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'DQQ QDKP GHU JHQDQQWH 5x]D (IHQ@L+V@GHA XIHE (WU
6DPL %H HLQHQ YRQ GHQ 6XQQLWHQ KGIL HV]W VEEDEKW B QG
schon er doch ist! Und er ist ein warmherziger und gutigéfe@rdea erst einmal dabei bist,

was ist dann schon der Schwur der zeitweiligen Enthaltsamkeit? Wesiohidu dang
Entbehrung dessen, was du vor dir siehst, Ubertreten wirdest, konstgenvamssm
vergnugen. Und die Manner und Frauen der genannten Gruppeheuinob&besfielen eine

Gruppe angesehner Leute und sunnitische Frauen, die bei dengéameidge sallen und
ULHIHQ GDEHL A$Q GLHVHP 1HXM®G KV WRU RVWK®/LEMH X4
was sucht ihr dann hiedhd sie bedrangten sie und nétigten sie, ihre Méntel auszuziehen.

E-o UH E W*QODU IHU\ G YH IXur@aH@H\XH G LDHPUGINF @ OD*P
ED*ODPx*ODU VeQQ-OHUGHQ EXOxQDQ oH\IDA @BIUHWD K DRHD\PC
isedeS LIHPHU.“PHQLx ULF Ox N OOL\W\HWOL ROGx xQGDQ P-
mu.-P SREFxLpPK IQIHU QHIUHG WxQGDQ ED\O- pDVNHU JHO-E
ba' G x U ki keyfiyyet ise din GD ROPDPx* YH NLRHMRME@L* ZHB pE-Q\
olub bu dereceye.D GD Ui &m&diyyeyi taG~U YH LVWLK] YH p OHPLX

E W‘QODUxQD HWPL* ROGx.0ODUx K-F ELU PLOOHWLxXx .DE“O

'LH DUPHQ JUDXHQ EHJDQQHQ ]XVDPPHQQ]XGBZHHQHAB P | ORI
Willen! Ist nie@QG GD GHU 6HHOHQ UHWWHW"  DKFYXHKBP VKWK Q
ihnen Widerstand zu leisten, war es ihnen jedoch nicht moglidhardeerdder genannten
Gruppe in der Uberzahl waren; und schlieRlich kamen aus Empdemin Jiele Burg
stationierten Kanoniere, verstreuten die Genannten und untgbaBGtians. Einen solchen
Vorfall hat es in der Welt noch nicht gegeben und es war éingaldie wie er noch nie
jemandem zu Ohren gekommen war; Das Ausmal3, mit dem sie die muhdetiggdanische
beleidigt und verhdohnt haben und die tugendhaften Frauén ladramdelt haben, ist eine
Angelegenheit, die keine Religionsgemeinschaft akzeptieren kann.

Ve bu keyfiyyet GeN“PHWF$EGPE>VLF OLH% ¥'WIAQV & XB® ¥HIRIN H
mer.“PHGHQ PHNW‘EFx YHB4OLLHEXDx ED®Rx0OX\oXQ YLA \HW Y
PeF JL\A\HOHULQH .L\ P HWPIPHVL YH K-F QDE&D®#6Elerid® ED.XE
EDad. OxED G|xLA@MUHNSBDLED IYH QH*U R COPKD QWiar(ple EBetini

P“FLE ROGx »@EGRQHPHBU.“PHUHNSUQDE“G YH H*.L\ PD.“OHVL
yine E O x kel Isfattdessen:G JO%mayara. bu ma.“O[8 41] ID” GDW RODFD x D
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ROGx xQGDLQ6BR Q-N GD\UHWGH RGOEE'x X [EFHHOALA\®H-QO GMH I p -
emremuGW F ROPx*GxU

Doch wahrend dieser Umstand von Seiten der Regierung lastatigthtares dem Volk nicht

QXU 6RUJH XQG (PS|UXQJ GDVV GXUFK 8HQ UHQHDIXEG M QY B E
der genannten Gruppe, der Provinzgouverneur sich nicht daran machkelMgésethinen zu
ergreifen und dass er mit keinem Blick darauf achtete, dass ihrestaigsiuiien haben,
gedruckt und veroffentlicht wurden, indem sie [die Bektaschisich Medigh Zeitungen von
Rumelien und von Selanik anderen Medien zuwandten; Dariiber RnMehrizahdl der
genannten Gruppe Albanier und Banditen und da offenbar wualideg dassvon Leuten
schandlich ist, indem sie nicht damit aufhorten, sind die Leut& ime@etanund die
Abwendung dieses Unheils bedarf des glorreichead8eiskéemischer.
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§4 Ahmed Bala und dieFeuemagier

S 16 (abZeile 1) 2S 107(zZeile 1)

b O @iBiseb.DW HGHQ \Dp QaryesHWIENEH L.Q Ln AGE®HWGL 9RED LOH E
GHIpD JHFHOHUL P+O ishV HHODHG4ELEBPEEEL U GLN \HMWbD ] H\O
H\ PGIX+IG\DU -GD ELU ap@RK4E WWPL* *[\OH NL hVNeGDU-GD GD
«F EZHW JHO+E ELU JHFH GDPP @6 D WPHXP QL\RIORIDHPL*OHU

Das, was weiter oben der Erzahlung vorausgeht, war, wie ich mitlseiméfAimed Baba,
dem Griinder des Konvents des Dorfes N&trdiileid, wahrend wir uns unterhielten, begann er
eine Geschichte: Dieser Tage kam es in Uskiudar zu einem seltsatass dadigmiestand,
dass in Uskiidar ein paar [wortl.: drei oder funf] Leute zum Heizer des Hamdrdarkamen un

baten, fur eine Nacht einmal im Hamam Gast sein zu durfen.

KIEDQFx GDEL PXY ID.DW HGHUHN bBegUWG \XxU JQépaiih. “PH EI
JLWPL*OHUUZEXE bV DOEGHIpD \HPAVMREKGDNBIHD JHFH FHPpL\\HW L
gelib mer.“PH GHPL*OHU NL EX JHFH RQ EH* oHNL R@be@er]L\ GH
isefiseniiG\ HGHULJ]P-dREHLW P X ¥at efleyib KIEDQ FHKHQQHP JLEL pDOF
ED*OD\xQFD EXQODUXxQLLR1IEQGHR ElLU @“WDOQRUN Q& MN{*HRHU
cekilib EDIITL\\HQ ELU P datssdiiraR$cH Gendlyi kilgna . HWPHOHUL Lo
FHP pDWD L*MRKW DHW\GAHQ@ efihe itB W HODda2E HG*E RO E-F U
[sic]] IEWL\ U \DQ X HaMNsddraRkEDQFx\D ELU .Do E[X10&Qedib LNU P
JLWPLYy®dKBGEIHG % E GLN \H\H QHW-FH YHULQFH

Der Heizer willigte ein und am nachsten Tag gab er den geaamyiestgen Preis von ein

paar Piaster und sie gingen. Nachdem sie auf diese Weise ein paar Wialeandaloeki sie

eines Abends inEil *UXSSH YRQ | Ql RGHU JHKQ /HXQ/QHQXX QKX @&/
15 Holzschéftenehr anziindest und unseren Befehlen Folge leistest, besehlen vgiddieh mit rel
Ubungeri.Der genannte [Heizer] willigte ein und begann, den @fétolldesdizuheizen. Unter

den Leutemwar auch ein seltsamer alter Mann, dessen Gesicht ins Licht g@audidilgar.

alte Mann zog sich in die Ecke zuriick und nachdem er heimlich éenaadgesagidratte und

er der Gruppe ein Zeichen gegeben hatte, ihn ins FeuerfalgteelferGruppe seinem Befehl

®+HXWH OHUGLYHQN]|\ -DFRE EHULFKW H \ifssX Qatdadvdn, Ydddd diel Takk®voh (VpDG (
Meridvenkdy im Jahre 1826 zerstort worden sei; JaBeliragesS. 55.
YcekiLVW HLQH RVPDQLVFKH OD%HLQKHLW I+U +RIOJR ABDRP HHMXHRIYKR OHQJH
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und warf ihn ins Feuer. Der arme Alte verbrannte und nachdem er zu Asche gewosien war, gab
dem Heizer ein paar tausend Piaster und gingen und mit diebeeMletéecAhmed Baba die

Geschichte.

G X% Wneclis bi-acmdghim raGPDWX KO pDOH\KL YDOXDHIpLW Q@ WIKKL
dediklerinde fa. -U $GPHG % E Yf\D VX O HG<E EX GDP UB'x0O GI
Ux®™ Vx\OD WH*H LO. HWGLUPL* GHGL LRGHOBHCHANG GHUD « FG&
aGY Ox YDU ABXAHOHE)G-OHULXx pD.Ox HUPH]-GHXO &I& D QI OL.pl
H\OH\«E pD.OD X\DQODUxoFBH¥LGWKHKXGeDbPOmUWPFPHF“V- LPL*

WahrendGLH $QZHVHQGHQ GHU 9HUVDPPOXQJ BRWOHWD WLV LE
LKP XQG *RWW P|JH XQV GXUFK VHL QHE@ HDNQ «KHDH B Y FKF
GDV GLH VLFK PLW ZRKOZROOHQGHP (LEDu dag 8ageG QL YV
DOQWZRUWHWH $KPHG %DED A'LH $QKIQJHH *® WK\LK)V JiK DD
GHU 9HUVWDQG HLQHV +RFDALGLFXIR UDDY DX K IWQ GLAIWHHD
Buch Gottes abwenden und nur auf ihren Verstand vertrauen zu jederafitie;jatehrgtiese

Leute sind Feuermagier.

FePOHQLXx PDpO“PxGxU NL PHKeRMMEARURYUDHQ GHOHWIL QQGWH*H
isedeGD\ WxQGD LQO@ahaRm®OK@WPBOWGx xQGDQ >VLF @ DMgODUxx
b xxx] \R.PxGEL Nt]- @@ UxOYKQWDP O pDOH\KLP HFRDYPQ YF
YH pXOHPLE PLHR¥ KLGHOHU LOH PH-*1“QHUNH Qi EeEle WHO
kendisini . DWO HWPEHMWMHSHREOBERLXQGDQ QH GHUHYWHLREX Q GHD\@
PDpO“P-NROEKW E YH XOHP \D PeU FDpDW HXHR H) kQ & WGH. UF H
PHF*V-\H-BKKO*“"UDWxQGD LpWL. G HWGMI&UIP IPHEEB G LV &H
eyleyub[S 104] PH]E“UH >VLF @ $GPBGD® RdIBdébal .ub gitdi

Bei dem Ganzen ist offensichtlich, dass die Feuermagier ihre Leachedemv&terben ins
Feuer werfen, da es aber angesehener ist, lebend ins Fewer \gewderie flihren sie diese ihre
Rituale aus. Haben Sie keinen Verstand? Wahrend die angesehemiEfiaRrgmheGottes
Wohlwollen sei Uber ihnen, allesamt und die ehrwirdigen Schelheerimdahten
Religionsgelehrten mit verschiedenen Anstrengungendiit desclsiftigt waren, versuchte da
jemand, sein selbst zu zerstéren? Und wie sehr haben sie sichaabigesieimdeldst téten und
die Besiegelung des Ubels herbeifiihren.
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Und so wird hieraus deutlich, dass sie denjenigen, die sich nicht o zBuden
Rechtsgelehrten [zurlick]wenden, irgendeinen einfaltigen UarfudJndfiads ich sagte, dass sie
in Gestalt der Gottgefélligen ihren Glauben an die Feuerbrageterv, bat die gesammte
Versammlung um Vergebung und der genannte Ahmed Baba stand voliedetorn v

Versammlung auf und ging.
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§ 5 Nisayrier

S 16 (abZeile 1) 2S 168(Zeile 19)

iPGL *X NLW EODUkiQG b QLMEKKIGYH RFEIGED-IUNIUWEE RROD\XE p
ED*OX EBB@®WDVx \HQPH] ELWPLP-*BXNLMIGMQS,rU KHUiE NHV
serbesiyyetG 'xO ROGx xQe.\WQI€&DNBEDH QL eSO LGNHVE HEGGHUHN p
L PVOLP-QL DQODUxx *HUUOHULQGHQ P X cDnieBindew«Q NL\
aGPDN YH WDQUW- 1S LIHVLQL EXOGxP ODNLeQoxGkPGhlar F YLG (
anlardan data@®a. YH H*QDp L\PL*

Aus diesen Bichern wurde nun ersichtlich, deGsLsi¢ %rktht \atlawi&/ J@den oder Christen
Schriftbesitzer sind, sondern eigentlich eine eigene Gruppe dieme@otzenl, deren
Schlachtopfer man nicht'isth erklare: Nachdem jeder politische Freiheit erlangte, hatte ich
Bucher der fehlgeleiteten Sekten zusammengetragen und dabei Infoeméier@ruiidsatze
gesammelt, um die muslimischen Grundfesten vor deren Ubel z[Dabhijtdette ich
herausgefunden, dass die torichste und gréasslichste von allendéie Brs@yer ist: Jetzt
kamDEHU DXV @ah® Li€htyda€s dies& LH % einfalitiger*wnd @bler sind als die

anderen [fehlgeleiteten Gruppen].

]-U QX'D\U-QLx NLW EODUxQGD PDGEIDXx EMLFDOHUGROG MHREXI
ELU LP Px ROXE RO oRFX x RO LP Pxx GX™“UxQD J|WeUGLNOI
LVWH\RU GHGLNORUBIR*®WHFHY E WEHU NNY HHRHO ammtd DxD W
HGHPH] EX GDP QD'xO WDGDPP+«O HGHFHN \Bm@rméhi UU x LI
YHUH\LP L\eFH Ge*e«\WWiQ nehil\deidiktinV RxUD PH]E“Uxx GX " “UxQD
YH WHNU U PX'xUU QH LVWH\RU GHUOHU

Denn die Hauptaussage in den Blchern der Nusayris ist die, dass eas ied/olgihrigkeit
erreicht, es einen Imam gibt, und das Kind vor ebendiesen Imam djebedaghitgibt es auch

eine Vertrauensperson und wendf BdW A'LHVHU 0DQQ ZLOO" VR DQWZRU
Erde, der Himmel und die Engel kdnnen ihn nicht aushalten, wiessollMasin dann
aushalten? Das bedeutet, dass er ein Geheimnis verrat und esemdkarbeveth will ihm 40

Tage Zeit geben auf dass er sich das gut Ubktriéigisen Worten und nachdem er ihm 40 Tage
Zeit gegeben hatte, brachten sie ihn wieder vor den genanntenl [behartlich sagten sie
HUQHXW A(U ZLOO ~

Bvgl. Goldziher, S. 72.
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veoldaEL EX VxUUx NHWP HGIJSHAGT YO HNdeMEIegionkKkE GDEL ULF
H\OH\*E RQ LNL NHI-OH WHQ]-O HGHUOHU NL \mpQaE EX GD
ROVD NHIEX@eyldyi® . DIQxQx RO LP PD J|WeUsE LOLUHFHNOHUL/(
ol S @aEbuminY O «]JHUH VHQH\GRYXH D GIDNEGHEOEH\HQ IHFELH U

Und um zu zeigen, dass er das Geheimnis wahren wird, verlangl] eafda3Xifeugen und
Birgen und auch der Altestenrat kommt der Bitte nach und entseidgrgwidisBedeutet,
dass die Burgen vereinbahren, wenn dieser Mann das Geasmsislliesrauch wenn es im
Zustand der Unzurechnungsfahigkeit geschieht, die Burgen diess PersoBltdtdem Imam
bringen unésihm einflél3en. Und nachdem der Novize so den Eid geleistet hateviérieiinden si

einfaltigen Grundsatze.

00 EH\ Q HWGAMNOKRODXRU NL G *h$ 04 GIHDY UBDHDE DY~ K VWRQ x
PLOQGLQ@HNIDEQ W HIHQGAPh}P Q& W BIVDMHKL LNLVL EkiU LO K
JJULQ+U JHFH ELU ROXU GL HU SL pBO\H>@IWHI D@ W HCH R G-
ta.G-P >YH "@ W H¥HVDWMEHME O~QG XUp DAXKIL NDEQ W HIH.QG-PL]
HWPL**UINE LQ W HIHQG-PL] GDEELHWROP Q ) ULV-T

Das Geheimnis, dass sie verkiinden ist, Gott behite, dass es aufienddnkernaucinderen
Gott gibt. Und bei einigen von ihnen ist die HerrlichBehdgdung, unser Prophet und der
erlauchte Ali, mége Gott mit ihm zufireden sein, beide einta@iitieeisieht man zwei, des
Nachts werden sie eins. Anderen Gruppen zufolge ist die @atralicAd, dafir, dass er
unserem Propheten vorangeht und ihn verhillt. Und der erlaabktaudln unseren Propheten
erschaffen, unser Prophet dagegen hat Solman Farisi erschaffen

ve 6ROPDQ ) UGDLUGBMEO O YH OL.G G S"HQAREKER®DWSH KBExU

Ux"Y QXKOVDp O pDOH\KLP ai.FPI P+ GDH UE Fdabew: giiki ve

cimle-L p OaH.PH® P LarruVD'p OHP EW &HM O L Q G H LR PMELG DH P WAGH

i. PHW HGWfRE¥U N LQ W HIH[3G6qrkirk-Gdnfrdai. PHW HGH\RU Y
E.- IHO Q ®®WDHL \xOGx]ODUGD L. PHW HGH\RU GH\.
DpP OODU x @aGsx!jsrounDUx.P ROXE

6ROPDQ )DULVL KDW GDI*U GLH HUODXFKWH & Rofnig® O 0L N
Gottes Wohlwollen tber ihnen sein, erschaffen. Und sie glauberiiiaaBsogiketengefahrten
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wiederum die Erde, den Himmel und die ganze Welt geschaffen iraWerfidasg diber die
Welt in den Handen dieser funf Leute lag, der erlauchte Ali enuel @wser Prophet dagegen
auf dem Mond wohnt und dass die Ubrigen sechs Gefahrten bei demwSitememie

Nachfolger werden in ihrem Wirken in drei Gruppen eingeteilt.

bir S LIH\H J[UHPHDR“® W GHO O Y HibEk ik IBamyelHSB YJ{DBXEGDU P
PDGG HGHUOHU YHa®LQ NH*LGHHWPWNM GDU P YH ELU S LIH

GDU P EXQODUxQ PX"xOO YH PXa'WHst! ligsLstattdessehlya’ zlDP G Q

Q PxQGDEERM@XE$QWDN\D FLY UxQGD ELU LNLWD[E+x HGHV® H

faa®uS LIHQLX EHNWD*-GHQ Ne+l«UOHUL HKY yQx RIXWP B\ XEO
WHQ]-K Lo*Q GHUOHU NL K$@-NLIPNVW NWGD YWHWQDGDQ SR
X\XGx YH X\DQG¥HY WM @erlV& PHOP“QGxU E ULFGH PG+ J|U

bu 'xIDWODUGDQ P+*Q]JLKGLU EHWOBH\YH BX.QR@OMVNEBDQNDG)D ™

zXU“l--QLx «O“KL\\HWLQL LGGLp HWGLNOHUL G O06HJ 7-P*“U

V -LU F YLG QO D iG Bimr \G@ HFOx 0 G 53D JuWPWaV LNL NHUH Ge-Q\ -\

eyledikleri va.itde icdi G H di rigth arayerdeGDU P ROVXQ GHUOHU

Einer Gruppe zufolge ist alle Nahrung erlaubt, einer anderenf@gepgelten Nieren, Okra-
Schoten und Hasen als verboten. Bei einer Gruppe ist das Bartwaetsselasben einer
anderen wiederum ist Rasieren verboten. Der, der sie vom rechten Wedhabinialgtarrsd, i

ist eine Person nameri3 P G aQ- #nd sie leben in der Gegend von Antakya und bestehen aus
100 oder 200 000 Leuten. Doch der Irrglaube dieser Gruppe istQnvile FKW JHJKH Q< EHU
das kleinere von zwei Ubeln, als sie nicht der Géttlichkeit eigneNj uad allen Attributen
freizusprechen, sagen sie, jeder, der sagt, der erlauchte Alnsged@stddoeron seiner Mutter
geboren wurde, gegessen und getrunken hat, geschlafen hat undshugieweaerheiratete

oder fortpflanzte, ist verflucht. [Von ?] aul3en [betrachtet] sah es so aus.,dlett sidasatyen

Ali sei frei von diesen AttiWiHQ 8 QG GLH *id KiSBdh aBddriderdalsl diased da sie,
obwohl sie die Gottlichkeit Ea¢kls‘verkiinden, auch darin tbereinkommen, dass Timurs Sohn
ihn getdtet hat. LQ GHQ D énksteht Qase WelinGrlaubt sei, da der erlauchte Jesus, als
er zweimal zur Erde erschien, auch Wein trank und es erlaubt wanyviesgetasienzwischen

verboten sein sollte.
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8§ 6 |Bde

S 171 (abZeile 18) 2S 173(Ende)

Bir co. P PLQ ELU GHUSHIHWUQLX BHE HFG Gx DGLEE Px]GDC
HFG G[8Q&] G-QLQL WHUN H\OH\«E Pe Haél BrHISD -8B HK4H-0Q Q HWEl
V OLN ROGx.0DUx@e nd'Pu@bt LHP LM MNDW ROXQDELO<U EX VeN“W
*QxQD Ge*HU PHL'YB HODMHWOYH KH\ HWL YWD € 8 DEQHDBNGEHE@ DU I
P«ON YH pDUD x PXG IDEDGOG QWL B LMEAGAIDOIHEHBY YA&Q G H
alur *

Wenn wir sehen, dass sich die Vorvéater von der Religion abgenwamdt &ab einem
irreleitenden Pfade wandeln, der sie auf ewig in der Hollel&s$tmolbarohl doch die meisten
Vorvater vieler unserer Glaubensbrider von unseren Frdumderk@men wir dann duldsam
und ruhig bleiben? Ziemt sich dieses Schweigen fur den Islan&ll&uariresteht der Sinn und
Zweck des Staates, der [politischen] Struktur und der Entfaltung der &tarrsbadRetigion,
das weltliche Gut und die Besitztiimer zu beschitzen. Der&feddorBefgion ist im Hinblick
auf die Verdorbenheit der weltlichen Herrschaft von ganzliclQaatigtefwill sagen: Die

Verdorbenheit der Religion ist langst nicht soweit fortgeschritten wiklidleeder @reschift

vemuG I®&@E P<ON 1P @M KB WDp O <0 EH*\-]l BD¥V RNXPDPGQLPHY
ROGx x G OGH G ¢°PHQ EPOLWx GDKD JL\ GH LNP OxQD VDp-
DQ- pEGAL QGxU -YHGHM GGHIp Loe«Q@irpa- E]OHUHIHQELEOHU \
eylemesini istksU HGHQ GDPL\\HW\WLD EXOMWNHH V \HVLQGH *L
.DGDU-LxUDOHGHQ ELU HGDG -LVNDW BPpDHDBHKRIDPWL GPHX® O L
EHNWD*L\ ZimneELU.DODHOH ROGx.0O0DUx G OGH p$*.Q PH L E|\O
H\OHPL*OHU LNHIQPIO/OUPPpM&iBX.® OBIEH DOGx xPx]edkHGGL\H'
[sic! lieR stattdessen: edenD\UHWVL] EXOxQXU Px

Obwohl es zum Schutze des Volkes, gepriesen sei Gott, eine Adealiliaftadieend Lehrern

gibt, ist es nun selbstverstandlich, dass die Regierunghsithbemg8hen muss, diese zu
verstarken. Gibt es unehrenhafte, die die Bemuhungen der paaraushreneiner Wenigkeit,

das Verderben der Religion abzuwenden, fur Gberflissig haltee® damkader Pracht des

Islam bisher die Methode nur einer einzigen der ééig&eitppen war, gegen den Islam
gerichtete Buicher zu verbreiten, und obgleich die Gruppsdes Bektklemenbedeutende

Anzahl ist und sie al@ DV p$*.Q PH VR VRUJO R \hake,@ib} ldsHdghazh|F K Y
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unehrenhafte, die die Wiederlegung, die ich verfasst habmusimidithen Grundfesten zu

schitzen, anfechten wollen?

bizim «]JHULPL]H O ]xP RODH\DIBOAID Y®U BLQ \HWK VODp O xV.
H\OHGLN Y'H'xbt BEKYH LFU Vx[SHIY3P4R“U GD U W xQ xx Ls JMIUIL\MH | D
ROXE s-H WG DEL $ Oabnetiihi G O ODHAW [ODHE L GIDxO LU\ HBVHL.G H PO W K %D
HFHOGHG a® B UIBKQUWBIlleEhl-L LVO PD LRWEEHKOBPREVQQL EL

E O QL\ ] HGHUPIXYIDIK¥H GOG YH PDIOHNKINE@PWLHP © WDPPDW X
ULV OH

Der gemeinschatftlichen Pflicht, die uns auferliegt, haben wir untet Déervlangel durch die
Gunst Gottes gentige getan [wortl.: fallen gelassen]. Diese Angelgeméeituadszufih
verrichten ist die gemeinschaftliche Pflicht der RegierungihunBirdluss auf der hohen
Verfugung Gottes beruht, Grol3 sei seine Erhatbittegit,wir vom hohen Throne mit
aufrichtigem Herzen, seinen Einfluss, und dass er dem Vodmaidatharft@les Islams geistiges
Erwachen zuteil werden lasst. Er ist Rechtleitende fir dmaffeRedbtsaund ihm gilt das

Vertrauen und die Anerkennung. Es endet die Schrift.
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