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aa sl San )l &) ausy

Im Namen Allaahs, des Allerbarmers, des Barmherzigen

Die Wissenschaft ist ein Licht fiir die Menschheit. Darum ist es unsere Pflicht, trotz
aller Beschwerlichkeiten stdndig nach mehr Wissen zu streben:

Das Geld ist verganglich, das Wissen ist stetig.
In diesem Sinne lesen wir im Qur?an :
(e 335 & 383)
,und sag: Mein Herr, lasse mich an Wissen zunehmen.*

Sure 20 Taaha, Koranvers 114.

Nach der Fertigstellung dieser Arbeit danke ich Allaah dem Erhabenen und denke an
folgende Worte:

(OsKii ¥ b7 Gy Gl o Bz o0 0 &)
»Allaah ist wahrlich voll Huld gegen die Menschen. Aber die meisten von ihnen sind
nicht dankbar.*
Sure 10 Yuwnus, Koranvers 60.
Und
,,Darum danken auch wir ohne Unterlal} Gott.«

1. Brief des Paulus an die Thessalonicher, Kapitel 2. Vers. 13. Luther Bibel.



Widmung

An meine Eltern

Solange ich lebe, werde ich Eure Wohltaten mir gegentber nicht auszéahlen kénnen
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Transkriptionssystem *

Kurzvokale werden durch a, u und i dargestellt.

Langvokale werden durch aa , uw und iy dargestellt.

! Das arabische Alphabet wurde hier durch das Internationale Phonetische Alphabet dargestellt. Das
Transkriptionsystem wird auf The Handbook of Arabic Linguistics (2013: xvii) basiert.

2 Man spricht hier den Buchstaben /z/ wie auf Englisch /j/ aus.
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Vorwort

Die Standardsprache ist fur jede Gesellschaft wichtig, weil sie die Kommunikation
zwischen den Menschen, den Institutionen und allen gesellschaftlichen Bereichen
vereinfacht und zur Einheit dieser Gesellschaft beitragt. Sie ist von besonderer
Bedeutung vor allem fir grolRe Gesellschaften mit einer grofRen Vielfalt an Dialekten.
Ohne eine einheitliche Sprache wirde sich die Kluft zwischen den verschiedenen
Dialekten vergrofRern und die Kommunikation erschweren. Deshalb entstand das
besondere Interesse flr die Standardsprache, die Erforschung ihrer Entstehungsgrinde

und ihre Rolle als vereinigender Faktor der Gesellschaft.

In dieser Untersuchung werden wir ein Bild tber die Bedeutung der Standardsprachen
zeigen und exemplarisch auf einige Standardsprachen, ihre Entstehung und
Entwicklung eingehen. Der Hauptteil unserer Arbeit besteht in der Beschreibung und
Untersuchung des Standardisierungsprozesses des Arabischen anhand der altesten
grammatischen Quellen, die sich fur die arabische Sprache interessierten und ihre
Grammatik erklarten. Davon ausgehend versuchen wir zu beobachten und zu erklaren,
wie sich die Anwendung der arabischen Standardsprache entwickelte und welche

Grinde hierfir eine Rolle spielten.



Der Aufbau der Arbeit

Im ersten Kapitel werden wir auf die Definition der Standardsprache und die Tragweite
ihrer Bedeutung und Rolle in der Gesellschaft eingehen. Im zweiten Kapitel stellen wir
zwei Beispiele flr die Sprachstandardisierung vor, um die Entstehung und Entwicklung
der Sprachstandardisierung zu verstehen. In 2.1 werden die Entstehung und
Entwicklung der deutschen Standardsprache und 2.2 die Swahili als Standardsprache
erlautert. Diese beiden Beispiele sollen als Vergleichsbasis zu den Entwicklungen im

Arabischen dienen.

Das dritte Kapitel bildet den Hauptgegenstand dieser Untersuchung. Es besteht in der
Beschreibung, dem Vergleich und der Analyse dreier verschiedenen Werke, die den
Titel ,, VAN Aue /MaSaaniy al-Qur?an/ ,Die Bedeutungen des Korans“ tragen.
Neben der Erlduterung der Bedeutung dieser Werke fiir die Standardisierung der
arabischen Sprache stellen wir die Biografien deren jeweiligen Verfasser, namlich Al-
Farraa?, Az-Zajjaaj und An-Nahhaas, vor. Ab Abschnitt 3.1 geht es um die Analyse der
Erorterungen der al-Faatiha-Sure und der Anfangsverse von al-Bagara-Sure durch die
jeweiligen Gelehrten. Wir werden hier ihre Herangehensweisen, ihre grammatischen
Argumentationen  einschliellich  der  phonologischen, morphologischen und

syntaktischen Aspekte beobachten und vergleichen.

Das Vierte Kapitel umfasst die Analyse der im dritten Kapitel gewonnenen
Erkenntnisse aufgrund der Erorterungen der drei Gelehrten. AuBerdem werden ihre
linguistischen Ansichten komparativ unter Beriicksichtigung ihrer Argumentationen
dargestellt. Es soll auch gezeigt werden, was fur sie damals die sprachlichen
Beweisquellen bedeuteten und wie sie damit umgingen. Hierbei geht es insbesondere
um die Qur?an lesarten, die Sprachvarianten und —Gewohnheiten der Araber, sodass wir

beobachten kénnen, wie sich die arabische Standardsprache entwickelte.

Im finften Kapitel wird eine komparative Analyse der Entwicklung der
Standardsprachen Deutsch, Swabhili und Arabisch geboten. Dann wird die Tragweite der
Rolle der traditionellen MaSaaniy al-Qur?an ,,der Bedeutungen des Korans* bei der
Entwicklung der arabischen Standardsprache aufgezeigt.

10



Am Ende dieser Arbeit werden alle Koranleser und Grammatiker, die in dieser
Untersuchung erscheinen, kurz vorgestellt und die grammatischen Fachtermini in Form

eines Verzeichnisses dargestellt.
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Forschungsmethode

Unser Untersuchungsprojekt beschrankt sich auf drei wichtige Werke hinsichtlich der
arabischen linguistischen Tradition. Sie z&hlen zu den altesten grammatischen Quellen
in der Geschichte der arabischen Sprache, die uns erreicht haben. Es handelt sich um die
Werke von Al-Farraa?, Az-Zajjaaj und An-Nahhaas. Alle drei versuchten den Qur?an
ausschlieBlich unter einem linguistischen Aspekt zu erortern. Daher enthalten diese
Werke die unterschiedlichen Teildisziplinen der Linguistik wie Grammatik,

Morphologie und Phonologie, was fur unser VVorhaben von Bedeutung ist.

Unsere Untersuchung besteht vor allem in der deskriptiven und komparativen
Beobachtung der Verfahrensweise dieser Gelehrten bei der grammatischen Erdrterung
der Koranverse. Danach werden die Erdrterungen und die analytischen Methoden dieser
Gelehrten im Einzelnen unter Bericksichtigung der unklaren Erklarungen oder
benutzten Fachtermini diskutiert und miteinander verglichen. Dadurch versuchen wir,
ihre linguistischen Denk- und Sichtweisen herauszufinden, um aufgrund dessen die
darauf folgende Entwicklung der arabischen Standardsprache zu verstehen. Um dieses
Ziel zu erreichen werden wir uns nur auf die komparative Analyse und Diskussion der

Koranverse, die alle drei Gelehrten behandelt haben, konzentrieren.

In dieser Untersuchung werden wir mit der Analyse der Erorterungen Al-Farraa?s
anfangen, da sein Werk als erstes erschien. Die Fortsetzung folgt mit Az-Zajjaaj, dessen
Buch erst viel spater herauskam. Am Schluss steht An-Nahhaas, dessen Lehrer Az-
Zajjaaj war. Der Vorteil dieser chronologischen Methode besteht darin, dass sie die
Verénderungen der linguistischen Diskursanalyse im Laufe der Zeit sowie die
Verfestigung und Verbreitung der arabischen Sprache zur Geltung bringt. Da die
Entwicklung der arabischen Standardsprache den Hauptgegenstand dieser Untersuchung
bildet, ist es sinnvoll, auf andere Standardsprachen einzugehen, um feststellen zu
kdnnen, ob Gemeinsamkeiten und Unterschiede bei der Entstehung und Entwicklung
der Standardsprachen bestehen. Aus diesem Grund werden in dieser Arbeit die
Entstehung und Entwicklung der Standardsprachen Deutsch und Swahili als

Vergleichsgrundlage dargeboten.
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1 Die Einleitung: Konzepte der Standardisierung.

1.1 Definition

,Standardsprache* ist ein linguistischer Begriff>. Der bedeutet, wie Theodor
Lewandowskis in seinem Buch ,Linguistisches Worterbuch® erldutert, eine
»uberregionale Verkehrssprache einer Sprachgemeinschaft, die Umgangssprache(n)
und Dialekte tiberlagert*. Der groRe franzésische Grammatiker Vaugelas® bot im 17.
Jahrhundert eine Definition der Standardsprache als ,,guten Sprachgebrauch* an, der als
Modell, als Standard, dienen sollte®. AuRerdem hat Peter Trudgill die Standardsprache
Englisch definiert als ,,typically used in speech and writing by educated or highly edu-
cated native speakers®. Es kann bemerkt werden, dass sich Trudgills Definition ebenso

wie die von Vaugelas und Lewandowski auf ein soziales Kriterium stiitzen.

Die Standardsprache gilt als eine wertgeschatzte und geplante Form der Sprache. Die
Ausdriicke  Standardsprache, Standardvarietdt, Hochsprache, Einheitssprache,
Gemeinsprache, Kultursprache, Nationalsprache und auch Schriftsprache werden als
Synonyme betrachtet. Diese Erscheinungsform der Sprache wird folgendermalien
beschrieben, ,,.Die Hochsprache gilt somit als genormte, in der Schule gelehrte,
gesellschaftlich allgemein anerkannte sowie Uber den Mundarten, lokalen
Umgangssprachen und  Gruppensprachen stehende allgemein  verbindliche

«7

Sprachform“’. Die Standardsprache steht im Gegensatz zum Substandard. Der

Substandard bezieht sich auf eine abweichende Varietat einer Sprache, z. B.

Der Terminus Standardologie, die sich als Disziplin innerhalb der Sprachwissenschaft mit den
Standardsprachen befasst, wurde 1972 von dem kroatischen Romanisten Zarko Muljaci¢ in seinem
Aufsatz ,,Genetische, typologische und standardologische Kriterien bei der Klassifizierung der
romanischen Sprachen* gepragt.

4 Ammon, Ulrich (1986): Explikation der Begriffe ,,Standardvarietit® und ,,Standardsprache” auf
normtheoretischer Grundlage. S. 17.

Claude Favre de Vaugelas (1585-1650) war ein franzdsischer Literat und Philologe. Als
Sprachnormierer ist er jedem Historiker der franzdsischen Sprache bekannt. Ayres-Bennett, Wendy:
Vaugelas and the development of the French languag. London. S. 13.

® Coulmas, Florian (1985): Die Frage des Standards. S. 1.

Baumbach, Rudolf (2001): Einflihrung in die Dialektologie der deutschsprachigen L&nder. S. 11.
13



Umgangssprache, Dialekt und Mundart. Deshalb ist der Substandard dem definierten
Standard untergeordnet. Es ist auch wichtig zu wissen, ,,Es ist aber nicht Ubersehen,
dass Sprachnormierung nicht immer nur zur Verbesserung von Kommunikation gefihrt
hat, sondern dass dadurch auch Kommunikationsbarrieren errichtet werden. Denn
wenn der Kommunikationsbedarf einer komplexen Gesellschaft mit politischer oder
wirtschaftlicher Gewalt gegen Einzel- oder Gruppeninteressen durchgesetzt wird, dann
tritt dem gesellschaftlichen Kommunikationsbedarf ein individuell oder subkulturell

gruppenspezifisches Bedirfnis entgegen®.

1.1.1 Hinweise zu den Begriffen ,Standardsprache* und

»otandardvarietat”

Es wird darauf hingewiesen, dass es in jeder Sprache verschiedene Varietédten gibt, und
deswegen findet man, dass einige Sprachen keine Standards haben und einige Sprachen

mehr als einen Standard haben.

Diese Standardvarietdt ist eine standardisierte Varietdt einer Sprache. Eine
Standardvarietét resultiert aus bewussten sprachplanerischen Eingriffen. Es handelt sich
hierbei um einen Prozess, wobei auf die Entwicklung der Sprache Einfluss genommen
wird, um die Sprache flr die verschiedenen Anwendungsbereiche auszubauen. Daruber
hinaus wurde die Standardvarietdt besser bewertet als andere Varietdten (Dialekte). Man
kann davon ausgehen, dass die Standardvarietiat gewissermal3en den Voraussetzungen

des Standards genugt.

1.1.2 Wie Varietaten zu einer Sprache klassifiziert werden.

Die Varietdten stlitzen sich in der Sprache auf bestimmte soziale Merkmale und
bestimmte Merkmale der Gebrauchssituation. Man kann deshalb die Varietdten nach
soziolinguistischen Faktoren klassifizieren, wie folgt.

e Verbreitungsgebiet der Varietét (Dialekt) im geographischen Gebiet des Landes
e Soziale Schichten, d. h. welche soziale Schichten der Gesellschaft eine
bestimmte Varietat (Dialekt) verwenden. Danach weild man, ob diese Varietét

® Winterling, Fritz (1974): Sprachnorm und Gesellschaft. Texte zur Theorie und Praxis sprachlicher
Normierung und sprachlicher Lenkung. Frankfurt am Main: Moritz Diesterweg. S. 4.
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weit verbreitet oder nur von bestimmten gesellschaftlichen Gruppen benutzt
wird.

e Sozial kommunikative Situation, d. h., In welcher kommunikativen Situation
eine bestimmte Vrietét (Fachsprache) verwendet wird

e Ausbreitung des schriftlichen Mediums fur die gewahlte Varietat zur
Standardeinstellung

1.2 Bedingungen der Standardsprache oder Standardvarietét

Die Standardsprache beruft sich auf folgende Merkmale.

1.2.1 Sprachliche Normen

»oprachliche Normen sind durch bestimmte Gruppen bewuf3t formulierte Festsetzungen,
die Verbindlichkeit fur alle — oder doch zumindest fiir eine Mehrheit — beanspruchen
und das menschliche Handeln leiten und es koordinieren sollen“®. Das bedeutet,
sprachliche Normen beziehen sich auf einige ausdrickliche sprachliche Regeln,
Vorschriften oder Grundsétze, die die Sprachverwendung in einer Sprachgemeinschaft
ordnen. Infolgedessen missen diese sprachlichen Normen von allen Mitgliedern der
Sprachgemeinschaft klar kennengelernt werden, weil VerstoRe gegen die sprachlichen

Normen als Fehler empfunden werden mussen.

Mit Hilfe der sprachlichen Normen kénnen die Mitglieder einer Sprachgemeinschaft die
Sprache korrekt verwenden und verstehen. AulRerdem erfasst der Auslander durch die
sprachlichen Normen die Fremdsprache, denn sie erklart deutlich, wie man die
sprachliche komplexe Gebilde aufbauen kann, z. B. Worter, Ausdrucke, Satze und
Texte. Hierzu wurden die sprachlichen Normen als phonetische Regeln,
Wortbildungsregeln, syntaktische Regeln, Satzbauregeln und Rechtschreibung erklért.
AbschlieBend kann man sagen, dass die sprachlichen Normen als Malstab fiir (die)

Richtigkeit in der Sprache gelten.

1.2.2 Kodifizierung

Das Merkmal ,Kodifizierung“ ist eine  notwendige  Bedingung  zur

Entwicklungsdynamik des Standardisierungsprozesses. Ulrich Ammon bezieht sich

® Eichhorn, Wolfgang (1976): Norm. In: Sprachnorm und Gesellschaft. Texte zur Theorie und Praxis
sprachlicher Normierung und sprachlicher Lenkung. S. 7. Herausgegeben von: Winterling, Fritz.
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dabei auf die Aussagen von Slovnik Spisovného ¢&eského, der ,Kodifizierung®
folgendermalien definiert: ,,das Festhalten und die Festlegung der Norm der
Schriftsprache (in normativen Grammatiken, Worterbtichern u. &.)'°. Er erwéhnt auch
eine weitere Definition von Hadumod BufBmann als ,,rein beschreibend kodifizierende
Grammatikform®. Diese Kodifizierung passiert nicht nur durch anerkannte Autorititen
oder staatliche Institutionen, die das Recht und die Macht haben, sondern diese

anerkannten Autoritéten oder Institutionen werden mit einigen Aufgaben beauftragt:

I.  Sie beobachten die Strukturentwicklung des standardsprachlichen Systems in
der Gesellschaft und ,,den Status der entstehenden Standardvarietat innerhalb

der Sprachgemeinschaft<*.

Il.  Sie betrachten sowie ,,die Regelung und die Festlegung der Standardvarietét in

der Gesellschaft?.

I1l.  Die staatliche Institutionen kodifizieren die sprachlichen Normen, das heifit, ,,die
zentralen Sprachbereiche Wortschatz, Grammatik sowie Orthographie und dann
teilweise auch weitere Bereiche sprachlicher Normen™ in schriftlichen
Regelwerken. Diese Institutionen organisieren die sprachliche Normen
»entweder deskriptiv als Beschreibung des sprachlichen Zustands oder
praskriptiv als Vorschrift fur richtiges sprachliches Verhalten verstanden

14

werden Hierzu erfolgt die Kodifizierung in Form von Woérterblchern,

Grammatik Bucher, Nachschlagewerken und so weiter.
SchlieBlich kann man sagen, dass jede standardisierte Sprache einer institutionellen
Unterstiitzung bedarf, um den ,,Grad an normativer Korrektheit von Standardsprache“l5

zu messen. In diesem Sinn &duflert sich offenbar Florian Coulmas: ,,Ein Standard

10 Slovnik spisovného jazyka eského (1960), Lemma kodifikace. Dieses Zitat steht im Buch von Ulrich
Ammon (1986): Explikation der Begriffe ,Standardvarietit“ und ,Standardsprache” auf
normtheoretischer Grundlage. S. 38.

11 Mattheier, Klaus (1997): Uber Destandardisierung, Umstandardisierung und Standardisierung in
modernen europdischen Standardsprachen. S. 5.

2Ehd. S. 3.

B Ebd. S. 5.

4 Online-Publikation, Stand: 29. Mai 2011 http://de.wikipedia.org/wiki/Norm_(Sprache).

!> Ein Artikel tiber ,,Fragen und Antworten zur Soziolinguistik*: Online-Publikation, Stand: 29. Mai 2011
http://www.pangloss.de/cms/index.php?page=linguistik.
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braucht fiir seine Durchsetzung und Aufrechterhaltung eine institutionelle Stiitze',

z.B. Accademia della Crusca fur Italienisch, die Academie Francaise fur Franzdsisch,

The Jordan Academy of Arabic und Academy of the Arabic Language in Agypten.

1.2.3 Die Schrift

Die Schriftsprache ist Synonym fiir die Standardsprache. Sie bedeutet die geschriebene
Sprache, die ein bestimmtes Schriftsystem besitzt, das in den Texten vorliegt. Die
Standardsprache muss ein klares Schriftsystem haben, weil die Schrift als eine
bedeutende Methode zur Standardisierung der Sprache gilt. In diesem Sinn erwéhnt
Florian Coulmas, dass ,,die Schrift der Katalysator der Etablierung eines Standards

iSt“”.

1.2.3.1 Funktion der Schrift fir die Standardsprache

Durch die Schriftsprache ist die Standardvarietat als verbindlich in allen offiziellen
Zusammenhangen z. B. Behorden, vor Gericht, im Rundfunk, in der Verwaltung, in
Universitaten und in der Ausbildung, geworden. Daruber hinaus kann man nach der
Auffassung von Ferdinand de Saussure, der iiber die Schrift sagte, dass ,,die Schrift die

18

Entwicklung der Sprache verschleiert“™, durch das Studium des Schriftsystems

Erkenntnisse uber die Entwicklung der gesprochenen Sprache gewinnen.

1.2.4 Verbreitung in alle Gesellschaftsbereiche

Die Standardvarietdt muss aus einem reichen Wortschatz in differenzierten Stilen
bestehen, damit sie in allen Bereichen der modernen Welt und in allen
Gesellschaftsbereichen angewendet werden kann und diesen auch genugt. Diese
schlieBen folgende Bereiche der Verwendung um:

» Naturwissenschaften und Technologie,
P Geisteswissenschaften, Rechtswissenschaften,

» alle Bildungsstufen der Oberschule,

18 Coulmas, Florian (1985): Die Frage des Standards. S. 11.
17 Coulmas, Florian (1985): Die Frage des Standards. S. 4.
¥ Enbd. S. 4.
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» Literaturwissenschaften, z. B. Dichtungen, Geschichten.

1.3 Funktion der Standardsprache in der Gesellschaft

Die Standardsprache spielt heutzutage eine wichtige Rolle bei der Vereinigung der
Lander und in der Kultur. Sie symbolisiert die Einheit einer Nation und ist die Sprache
der offiziellen Institutionen und Amter. AuBerdem pragt die Standardsprache das Bild
der Sprache im Ausland®®, sowie sie die auslandischen Studenten die fremde Sprache zu
lernen ermutig. Zum anderen unterstitzt sie in der Vereinheitlichung und Fortschritt der
Gesellschaft, denn sie steigert die Kommunikation zwischen Mitgliedern der

Gemeinschaft.

19 Coulmas, Florian (1985): Die Frage des Standards. S. 12.
18



2  Zwei Beispiele zur Sprachstandardisierung

2.1 Die deutsche Sprache

Als Hintergrund zur Sprachstandardisierung des Deutschen werde ich vorerst die
Sprachgeschichte der deutschen Sprache kurz schildern. Dadurch werden die Varietaten
des Deutschen, die in den Standardisierungsprozess einbezogen wurden,

kontextualisiert und hervorgehoben.

2.1.1 Ubersicht tiber die deutsche Sprache

Das Deutsche zéhlt zu den germanischen Sprachen, die zu einer Untergruppe der
indogermanischen Sprachfamilie?® gehéren®. Die Zeit der stammesgermanischen
Sprachen ist ungefahr vom ersten Jahrhundert vor Christus bis zum 5. Jahrhundert nach

Christus®. Die germanischen Sprachen kénnen in drei Gruppen aufgeteilt werden:

I.  Westgermanische Sprachen, z. B. Deutsch, Englisch, Jiddisch, Niederlandisch,

Niederdeutsch, Friesisch und Afrikaans

Il. Nordgermanische Sprachen, z. B. Danisch, Norwegisch, Schwedisch und

Islandisch

I11. Ostgermanische Sprachen, die als ausgestorben gelten, wie z. B. die Gotische

Sprache.

Die deutsche Sprache wird vor allem in Deutschland, Osterreich, der Deutschschweiz,
Liechtenstein, Luxemburg, und Ostbelgien gesprochen. Darlber hinaus gilt das

Deutsche als eine plurizentrische Sprache. Plurizentrische Sprache versteht man als eine

2 Man benutzt die Bezeichnungen indogermanische und indoeuropdische Sprachen. Die
indogermanischen werden in einige Sprachgruppen unterteilt, z. B. indoiranische Sprachen,
Griechisch, keltische Sprachen, Albanisch, germanische Sprachen und italische Sprachen
(inklusive der romanischen Sprachen, denn Latein war die Amtssprache der Stadt Rom, aber mit der
zunehmenden Macht der Rémer schienen viele Einheimische die Sprachen in verschiedenen Orten,
die romanischen Sprachen genannt wurden und zu denen heute einige Sprachen z. B. Franzgsisch,
Italienisch und Spanisch gehdren, als Nachfolger der lateinischen Sprache anzusehen)

2L Wolff, Gerhart (2009): Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur Gegenwart. S. 41.
22 Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. S. 65.
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Sprache, die mehrere nationale Varietdten beinhaltet. Diese werden Standardvarietaten

genannt®,

2.1.1.1 Germanische Lautverschiebung

Der Begriff ,,Lautverschiebung® bezeichnet Lautwandel-Phdnomene, die im Laufe der
Entwicklung einer Sprache auftreten konnen. Dabei wandeln sich nach gewissen Regeln
Konsonanten oder Vokale regelhaft in andere um oder es entwickelt sich ein ,,Wechsel
von Konsonantengruppen, und zwar durch veranderte Artikulationsgewohnheiten?,
die vom Indogermanischen Uber die germanischen Sprachen zum Deutschen gefiihrt
haben. In der Geschichte der deutschen Sprache gab es zweimal Lautverschiebungen.
Die erste Lautverschiebung formulierte Jacob Grimm im Jahre 1822 als erstes
Lautgesetz. Dariiber hinaus geschahen im Mittelhochdeutschen einige Veranderungen
in der Vokalentwicklung, z. B. Umlaut. Hierzu ist es zunachst wichtig zu bemerken,

dass sich das Hochdeutsche in vier Sprachstufen in der Geschichte der deutschen

Sprache weiter entwickelte, wie die folgende Tabelle darstelit:

Tabelle 1 Sprachstufen des Deutschen:

ca. 5000 - 1500 v. Chr.

ca. 1500 v. Chr. - 500 | die erste Lautverschiebung
n. Chr.

ca. 500 - 1050 die zweite Lautverschiebung

ca. 1050 - 1350 Vokalentwicklung, Z. B.
Abschwéchung von Vorsilben und
Umlaut

ca. 1350 - 1650 Diphthongierung und

Monophthongierung

% Havlikové, Martina (2010): Die Diglossie-Situation in der deutschsprachigen Schweiz. S. 11.
24 Wolff, Gerhart (2009): Deutsche Sprachgeschichte von den Anfangen bis zur Gegenwart. S. 42.
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2.1.1.1.1 Die erste Lautverschiebung

Die erste (germanische) Lautverschiebung war ungefahr von 1200-1000 v. Chr. bis
circa 500-300 v. Chr. gewesen. AuBerdem fand die erste Lautverschiebung von den
indogermanischen zu den germanischen Sprachen statt. In der ersten Lautverschiebung

geht es um die Verénderung der indogermanischen Verschlusslaute (Tenues, Mediae

und Mediae aspiratae) zu neuen Lauten im Germanischen®. Die folgende Tabelle zeigt

einen Uberblick iber den ersten Lautwandel:

Tabelle 2: Erste Lautverschiebung (Tenues)

Lautbestand im Indogermanischen Lautbestand im Germanischen (spéater)

Tenues stimmloser Plosiv (stimmlose -> Spirantes stimmloser Frikativ

Verschlusslaute).

Ipl > I
It/ > Ipl )
I/ > X

Man kann davon ausgehen, dass urgermanische stimmlose Verschlusslaute sich zu
stimmlosen Frikativen veranderten (Tenuis-Spirans-Wandel). Im Folgenden einige

Sprachbeispiele fir die erste Lautverschiebung:

2 Wolff, Gerhart: Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur Gegenwart. S. 45. Und auch
Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 57-59.
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Tabelle 3: Beispiele der ersten Lautverschiebung (Tenues):

Indoeurop. Latein Gotisch?®
pater pater fadar
trejes tres breis
kerd cord hairtd

Tabelle 4: Erste Lautverschiebung (Mediae)

Lautbestand im Indogermanischen Lautbestand im Germanischen

Mediae stimmhafter Plosiv - Tenues (stimmlose Verschlusslaute).

(Verschlusslaute)

Iol > Il
Id/ >
g/ > K

Hierzu wurden Urindogermanische stimmhafte Verschlusslaute zu stimmlosen

Verschlusslauten (Media-Tenuis-Wandel). Einige Beispiele folgen:

Tabelle 5: Beispiele der ersten Lautverschiebung der (Mediae)

Latein Gotisch Englisch Deutsch
labi slépan sleep schlafen
edere itan eat essen
genu kniu knee Knie

?® English-Gothic: Online dictionary, Stand: 28. Juni 2011 http://www.freelang.net/online/gothic.php
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Tabelle 6: Erste Lautverschiebung (Mediae aspiratae)

Lautbestand im Indogermanischen

Lautbestand im Germanischen

Mediae

aspiratae

stimmbhafter

Verschlusslaute

- Mediae stimmhafter Frikativ

Ioh > bl
/dh/ > Il
Ight > gl

So wandelten urindogermanische stimmhafte Verschlusslaute zu stimmhaften

Frikativen. Einige Beispiele:

Tabelle 7: Beispiele der ersten Lautverschiebung der (Mediae aspiratae)

Latein Gotisch Englisch Deutsch
nebula nebel nebula Nebel
foris (dhura) daurd door Tur
hostis (ghostis) gasts guest Gast
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2.1.1.1.2 Die zweite Lautverschiebung.

Die sogenannte zweite Lautverschiebung des Deutschen? (auch Althochdeutsche
Lautverschiebung genannt) setzte wahrscheinlich schon um 500 n. Chr. ein und
bewirkte Veranderungen im Bereich des Konsonantismus®®. Sie fihrte zur
Herausbildung der verschiedenen Mundarten des Deutschen und so entstanden die
hochdeutschen Dialekte, da nach diesem Prozess das Oberdeutsche, Mitteldeutsche und

Niederdeutsche ziemlich klar unterschieden wurden.

I. Die zweite Lautverschiebung setzte sich im Oberdeutschen vollstandig durch, so

dass im oberdeutschen Gebiet Althochdeutsch gesprochen wurde.

Il. Die zweite Lautverschiebung fand im Mitteldeutschen nur teilweise statt.Auch

hier wurde Althochdeutsch gesprochen.

I11. Die zweite Lautverschiebung fand im Niederdeutschen tiberhaupt nicht statt und

in diesem Gebiet wurde Niederdeutsch (bzw. Altsachsisch) gesprochen.

Laut der Benrather Linie verlauft die Grenze der 2. Lautverschiebung von West nach

Ost und diese Linie erklart, in welchen Stadten die Tenuesverschiebung /k/ — hh (ch)
stattgefunden hat. Deshalb kann man diese Linie auch als maken-machen-Linie
nennen, weil sie den Unterschied der Dialektgebiete zwischen dem nérdlichen Verb
maken gegenliber dem sudlicheren machen bezeichnet. Diese Linie liegt bei Benrath

%" Das Wort ,,deutsch* kommt aus lateinischen Quellen und ist zuerst in einem Bericht des pépstlichen
Nuntius und Bischofs Georg von Ostia an Papst Hadrian I. Uber zwei Synoden belegt, die eine
Konferenz der Kirchen fir die Gesetzgebung und Rechtsetzung innerhalb des Kkirchlichen
Selbstbestimmungsrechtes bedeutet und im Jahr 786 in England stattfanden. Dieser Bericht enthédlt am
Ende einige Beschliisse, die sowohl in Latein als auch in der Volkssprache (latine et theodisce)
verlesen werden sollten, damit jeder sie verstehen kann. Das lateinische Wort theodisce bezieht sich
auf die Kennzeichnung der Volkssprache und bezeichnet in diesem Kontext die germanische
Volkssprache im Gegensatz zum Lateinischen. Das Wort ,,theodisce wurde im Althochdeutschen zu
Ldiutisc“ und hat eine eingeschrinkte Bedeutung, ndmlich mindliche und schriftliche
Sprachduerungen. Im Jahr 1090 wird ,,diutischin liute* im Annolied auf Volk, Land und Sprache
angewandt. Beim Annolied, das gegen 1077-1090 von einem Siegburger Monch verfasst wurde,
handelt sich um die Geschichtsdichtung in den weltgeschichtlichen Abldufen. Aufgrund der Krénung
des Gegenkonigs Rudolf von Rheinfelden 1077 oder der Krénung Heinrichs V. ist das Gedicht
geschrieben worden. Aufféllig ist, dass dieses Gedicht in der Volkssprache des in
frihmittelhochdeutsch verfasst und vorgelesen wurde. In der bekannten Kaiserchronik (um Mitte des
12. Jahrhunderts) hat sich das Wort schlieflich als Volksbegriff und als geographische Bezeichnung
durchgesetzt (,,dutisc volch, ,.in dutiscem riche®,). Der Begriff entwickelte sich spéter mehr und mehr
zu ,,Deutschland“. Boor, Helmut de: Geschichte der deutschen Literatur von den Anféngen bis zur
Gegenwart. S. 190. Und Wolff, Gerhart: Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur
Gegenwart. S. 57.

28 Wolff, Gerhart: Deutsche Sprachgeschichte von den Anfangen bis zur Gegenwart. S. 59.
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(nahe Dusseldorf). Deswegen wird sie Benrather Linie genannt®. Die folgende
Abbildung stellt die Benrather Linie dar.

Abbildung 1:

Historischer Verlauf der Benrather und Speyerer Linie bis 1945

Legende: Stidte:
maken Benrather o Stiidte mit bis zu 5 Mio. Einwohnern
ey, “ule * Stiidte mit bis zu 1 Mio. Einwohnern
Appel Speyerer « Stiidte mit bis zu 250,000 Einwohnern
Apfel Linie + Stiidte mit bis zu 50.000 Einwohnern
Hauptstiidte: Berlin

Bei dieser Lautverschiebung handelt es sich um die stimmlosen Verschlusslaute /p/, /t/,

/k/ und die stimmhaften Frikative (Reibelaute) /b/, /d/, /g/. Die folgende Tabelle soll
einen Uberblick Gber die Zweite Lautverschiebung zeigen:

2 Wolff, Gerhart: Deutsche Sprachgeschichte von den Anfingen bis zur Gegenwart. S. 58. Und
Wohlgemuth, Jan: Geschichte der deutschen Sprache. S. 2.
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Tabelle 8: Zweite Lautverschiebung

Lautbestand im Germanischen Lautbestand im Althochdeutschen
Tenues, die stimmlosen Verschlusslaute I. = Verschiebung von stimmlosen
Ipl, It/, IK/, Verschlusslaute zu  Affrikaten®

(Anlaut sowie Inlaut und Auslaut

nach Konsonant)
Ip/ —— Ipf/
It —> Its/

Ikl —> [ch/

Il. = Spiranten (Inlaut- und Auslaut
nach Vokalen sowie

Doppelreibelauten )
Ipl —— [ff]

It — [zz/

Ikl — /hh/
Mediae ( stimmhafte Frikative) - Tenues (stimmlose Verschlusslaute)
/bl Ip/
/d/ It/
lg/ Ikl

So geht man davon aus, dass Tenues sich entweder zu den Frikativen und Spiranten,
oder zu Affrikaten entwickelten und durch die zweite Lautverschiebung entstand mit
den Affrikaten (Kombination von Verschluss- und Reibelaut) eine neue

Konsonantengruppe®..

% Eine Affrikate besteht aus einer Verschlusslaut mit einem homorganen Frikativ (Reibelaut), wenn der
Verschlusslaut direkt in den Frikativ tibergeht.

31 Wolff, Gerhart: Deutsche Sprachgeschichte von den Anfangen bis zur Gegenwart. S. 60.
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Tabelle 9: Beispiele der zweiten Lautverschiebung der Tenues (Affrikaten)

Altsachsisch Althochdeutsch Deutsch
1. Affrikaten plegan pflegan pflegen
appul apful Apfel
thorp dorp Dorf
tiochan ziohan ziehen

Tabelle 10: Beispiele der zweiten Lautverschiebung der Tenues (Spiranten)

Altséchsisch Althochdeutsch Deutsch
2. Spiranten opan offen offen

etan ezzan essen

brekan brehhan brechen

dat daz das

ik ih ich
Tabelle 11: Beispiele der zweiten Lautverschiebung der (Mediae)

Altsachsisch Althochdeutsch Deutsch
3.Mediae bindan pintan binden
- Tenues

dag tag Tag

geban kepan geben

2.1.1.1.3 Vokalentwicklung im Mittelhochdeutschen

Die Sprache wéhrend der Zeit von 1050 bis 1350 n. Chr. wird als das
Mittelhochdeutsche bezeichnet. In diesem Zeitraum fanden im Althochdeutschen einige
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wesentliche sprachliche Verdnderungen statt, wobei allerdings im Mittelhochdeutschen
noch immer allméhliche phonetische Veréanderungen fortsetzten, wie z. B.

I. Die Schwéachung der unbetonten Nebensilbenvokale:

Die grofRe Veranderung im Mittelhochdeutschen ist die Schwéchung der unbetonten

Nebensilbenvokale, und zwar der Murmelvokal [o] wurde zu /e/, z. B das Folgende.

a, 1, 0, u, iu wurden zu /e/ [a], wie die Tabelle 12 zeigt:

Tabelle 12

gilaubiu geloube
almahtigon almechtigen
erda erde

Il. Der Umlaut als Pluralkennzeichen:

Am Anfang war der Umlaut eine ausschlie3lich rein phonologische Erscheinung fir die
Vokalharmonie im Althochdeutschen, zum Beispiel der Umlaut im althochdeutschen
gasti (,,Gaste), der aus dem germanischen (gasti) dadurch entstand. Danach ist er im
Mittelhochdeutschen zum Pluralkennzeichen geworden. ,,.Der Umlaut, eindeutig das am
wenigsten lexikalisierte Element, ist urspriinglich das phonologisch bedingte Resultat
einer Vokalharmonieregel und war semantisch leer, bevor er zu einem Pluralmarker

morphologisiert wurde*?,

Das Stammbildungssuffix /i/ 16ste im Althochdeutschen den Umlaut des Stammvokals
aus, bevor der Vokal /i/ spater zu einem /e/ angehoben wurde. ,,Die Quellen der

Pluralmarker sind die althochdeutschen oder indoeuropéaischen Stammbildungssuffixe

¢33

-ir, -i, -0, -n “®, wie die Tabelle zeigt**:

%2 Wegener, Heide (2005) Grammatikalisierung und De-/Regrammatikalisierung der deutschen
Pluralmarker. In: Leuschner, Torsten & Mortelmans, Tanja & De Groodt, Sarah (Hgg.) (2005)
Grammatikalisierung im Deutschen. S. 95.

% Ebd. S. 95.
% Ebd. S. 91.
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Tabelle 13: Friihes Althochdeutsch:

Nom. gast gest-i
Gen. gast-es gest-i-o
Dat. gast-e gest-i-m
AKkK. gast gest-i

Der Umlaut wurde allmahlich morphologisiert, d. h., er bekam im Mittelhochdeutschen
eine morphologische Funktion, und zwar als Pluralkennzeichen®. ,,Als Konsequenz ist
der Umlaut nicht mehr das Resultat einer phonologischen Assimilation, er wird

reanalysiert und morphologisiert zum Pluralmarker<*®.

Tabelle 14: Mittelhochdeutsch®’:

Nom. gast gest-e
Gen. gast-es gest-e
Dat. gast-e gest-e-n
AkK. gast gest-e

I11. Die Abschwéachung der Vorsilben

In dieser Phase fand die wichtigste Verdnderung des Vokals derVorsilben statt, die

Einfluss auf die Phonologie nahm.

% Einige Sprachwissenschaftler stimmen darin nicht ganz tiberein und erklaren, dass der Umlaut im
frihen Mittelhochdeutschen nur ganz selten bei der Pluralbildung benutzt wurde.

% Wegener, Heide (2005) Grammatikalisierung und De-/Regrammatikalisierung der deutschen
Pluralmarker. In: Leuschner, Torsten & Mortelmans, Tanja & De Groodt, Sarah (Hgg.) (2005)
Grammatikalisierung im Deutschen. S. 91.

% Epd. S. 91.
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Tabelle 15:

Althochdeutsch Mittelhochdeutsch Beispiele

bi be ahd. bifuolon®®
mhd. beviielen, befiielen®

gi-ga ge ahd. giworfan
mhd. geworfen*

za ze ahd. zeran"
mhd. zank

ur er ahd. urlub
mhd. Erlaubnis

fur-fir ver ahd. firtriban
mhd. vertreiben
ahd. furlazzan
mhd. verlassen

2.1.1.1.4 Vokalismus im Frihneuhochdeutschen

Im Friihneuhochdeutschen wurde im Grunde kein wichtiger Lautwandel durchgefihrt,
der wie bei der zweiten Lautverschiebung als sprachliches Kriterium der Abgrenzung
gedeutet werden kann. Dennoch gingen zwei Entwicklungen des Vokalismus hervor, die

zur Zeit des Mittelhochdeutschen begannen, und zwar:

I.  Diphthongierung: sie weist im Friithneuhochdeutschen eine Verénderung in drei

langen geschlossenen Vokalen auf, wie die Tabelle zeigt**:

% Kabler, Gerhard: Neuhochdeutsch-althochdeutsches Worterbuch. S. 84.

% Kobler, Gerhard: Mittelnochdeutsches Wérterbuch.  Online-Publikation, Stand: 21.1.2012.
http://www.koeblergerhard.de/germanistischewoerterbuecher/mittelhochdeutscheswoerterbuch/mhdw
bhin.html

Wurzel, Wolfgang Ullrich; Boor, Helmut de; Wisniewski, Roswitha; Beifuss, Helmut:
Mittelhochdeutsche Grammatik. S. 56.

1 Kobler, Gerhard: Neuhochdeutsch-althochdeutsches Worterbuch. S. 890.
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Tabelle 16

Mittelhochdeutsch Fruhneuhochdeutsch
[ii] —> ei

[y:] eu

[u:] au

min mein

niuwez neues

hiis haus

Dieser Prozess im Deutschen trat zuerst in Bayern auf und breitete sich danach in den
ober- und mitteldeutschen Gebieten aus. Im Laufe der Zeit ist die Diphthongierung zum

Kennzeichen des Hochdeutschen geworden®.

Il.  Monophthongierung: die Diphthonge bestehen im Mittelhochdeutsch aus (ie,
uo, Ue). Die Zahl der Diphthonge verringerte sich durch Monophthongierung im

Frilhneuhochdeutschen, wie die Tabelle erklart**:

Tabelle 17

Mittelhochdeutsch Fruhneuhochdeutsch
ie [i:]

uo [u:]

Ue [y]

lieb Lieb (gespr. li:p)

huot Hut

brieder Brider

2 Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfiihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 162.

“ Ebd. S. 163.
* Polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 79.
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Es sei noch darauf hingewiesen, dass die Monophthongierung in Mitteldeutschland
begann. Sie verbreitete sich mit der Entwicklung des Hochdeutschen, betraf jedoch

nicht das Bairische, Alemannische und Niederdeutsche.

2.1.1.2 Deutsche Dialekte

In Deutschland befinden sich zwei grof3e Dialektgruppen, und zwar das Niederdeutsche
und das Hochdeutsche. Wegen der fehlenden hochdeutschen zweiten Lautverschiebung
wird das Niederdeutsche vom Hochdeutschen in der Sprachwissenschaft getrennt.
Dagegen werden die Mundarten der deutschen Sprache Mitteldeutsche und
Oberdeutsche hochdeutsche Dialekte genannt. Trotzdem gibt es einige Unterschiede
zwischen den hochdeutschen Dialekten und der hochdeutschen/standarddeutschen
Sprache. Die Benennungen sind gleich, aber die Bedeutungen muss man

unterscheiden®.

2.1.1.2.1 Ubersicht der deutschen Dialekte:

Die oben Dbeschriebenen Lautwandel fuhrten zur heutigen Dialektsituation im

Deutschen®.

Abbildung 2: Dialektsituation im Deutschen

** Havlikovéa, Martina (2010): Die Diglossie-Situation in der deutschsprachigen Schweiz. S. 13.
*® Online-Publikation, Stand: 5. Juli 2011. http:/de.wikipedia.org/wiki/Deutsche_Dialekte
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I. Farbe Grau: Oberdeutsches Sprachgebiet

1. Farbe Blau: Mitteldeutsches Sprachgebiet
I11. Farbe Gelb: Niederdeutsches Sprachgebiet

Die folgende Tabelle zeigt einen Uberblick lber die deutschen Dialekte und ihre
Grenzen.
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Tabelle 18:

Oberdeutsch Oberfrankisch Sudfrankisch
im Siuden des Ostfrankisch
deutschen
Sprachraumes
Bairisch Nordbairisch
Mittelbairisch
Sudbairisch
Alemannisch Schwabisch

Niederalemannisch

Hochalemannisch

Mitteldeutsch

Westmitteldeutsch

Nordmittelfrankisch
Westfrankisch

Rheinfrankisch

Ostmitteldeutsch

Thiringisch

Oberséachsisch

Niederdeutsch

(oder
Plattdeutsch)

im Norden

Deutschlands

Westniederdeutsch

Nordniedersachsisch
Schleswigisch-Holsteinisch,
West- und Ostfalisch

Niederfrankisch

Ostniederdeutsch

Mecklenburgisch-Vorpommerisch

Brandenburgisch-markisch
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2.1.2 Standarddeutsch

Das heutige Standarddeutsch ist aus mehreren Mundarten entstanden, z. B.
Mitteldeutsch, Oberdeutsch und Niederdeutsch. Allerdings beruht es vor allem auf der
ostmitteldeutschen Mundart. So bezieht sich Standarddeutsch auf kodifizierte
Sprachvarietaten des Deutschen und die Regeln fur Grammatik, Aussprache und
Rechtschreibung der deutschen Sprache.

Zur Verdeutlichung werde ich im Nachfolgenden auf die einzelnen Komponenten des
Standarddeutschen (Rechtschreibung, Aussprache etc.) und die Entwicklung des

Wortschatzes eingehen.

2.1.2.1 Schreibnormen

Die Bemihungen einer Schreibvereinheitlichung in Deutschland begannen mit dem
Lehrer der Reformation Martin Luther 1483-1546. Er hat die Bibel vom Lateinischen
ins Deutsche tbersetzt und versuchte in der Gberregionalen deutschen Schriftsprache zu
schreiben, damit viele Menschen die Bibel verstehen konnten. Die Schriftsprache war
damals Latein, und deshalb gilt Luthers Bibellibersetzung ins Deutsche als ein erster
Versuch. Dieser Versuch war tatsachlich schwierig. Es gab im 16. Jahrhundert weder
eine einheitliche deutsche Schriftsprache noch Kklare Regeln der deutschen
Rechtschreibung. AuBerdem existierte zwar deutsche Schriftlichkeit, aber noch keine
(iberregionale deutsche Schriftsprache®’. Im 16. Jh. haben sich folgende fiinf groRe

Schreibsprachen entwickelt*®:

I. Die mittelniederdeutsche Schreibsprache, die Norddeutschland und den
gesamten mittelniederl&ndischen Sprachraum umfasst. Laut des Studiums der
mittelniederdeutschen Sprache hat sie sich aus der altsachsischen Sprache im
Mittelalter entwickelt. Sie blieb in der Hansezeit von 1300 bis ca. 1600.

I1. Die Kolner Schreibsprache bis ins 16. Jahrhundert im niederdeutschen Raum.
Die Kolner hatten viele Handelsverbindungen mit den Niederlanden, daher
knupfte die Kélner Schreibsprache an die niederlandische Schreibsprache an.

*" Besch, Werner. (1987): Die Entstehung der deutschen Schriftsprache. S. 9.

8 Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfiihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 151.
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I1l. Die ostmitteldeutsche Schreibsprache, die die thiringisch-sdchsische

Kanzleisprache der Wettiner Fursten wurde und auf die sich Luther stiitzte.

IV.Die sudostliche Schreibsprache, die von der Autoritdt der kaiserlich-
habsburgischen Kanzlei in Wien und dem Einfluss der oberdeutschen

Druckereien bedingt war.

V. Die sudwestliche Schreibsprache, die alemannische Besonderheiten enthalt.
Auch sie ist durch die wachsende politische und wirtschaftliche Selbstandigkeit

der Schweizer Stadte bedingt.

Diese Schreibsprachen unterscheiden sich voneinander durch die orthographischen bzw.
lautlichen  Besonderheiten, hauptséchlich jedoch in der nicht -einheitlichen
Durchfiihrung der zweiten Lautverschiebung, in regionalen Verschiedenheiten in der
Grammatik (z. B. gewesen/gewest/gesein) und im Wortschatz (z. B. waschen/zwagen;
bis/unz). Trotzdem konnte Martin Luther die Bibeliibersetzung erfolgreich durchfthren.
Luthers Ubersetzung des Neuen Testaments im Jahr 1522*° hatte einen
aullerordentlichen Erfolg und wurde ins Niederlandische, Niederdeutsche, Danische und
im Jahr 1524 auch ins Schwedische tibersetzt™. Das Alte Testament erschien seit 1523
in fortlaufenden Teilen. Obwohl Luther keine sprachlichen Regeln festgelegt hatte, war
seine Ubersetzung ein Weg zur deutschen Standardsprache. Er benutzte die Sprache der
séchsischen Kanzlei (ostmitteldeutsche) und auch Worter aus anderen Dialekten, damit

ihn sowohl Oberdeutsche als auch Niederdeutsche verstehen konnten.

So verbreiteten sich durch Luthers Schriften und seine Ubersetzung der Bibel auch viele
Worter aus dem ostmitteldeutschen Milieu, wodurch der Wortschatz aus anderen
Territorialdialekten verdrangt wurde. Einige mitteldeutsche und niederdeutsche Worter
sind durch Luther in die Standardsprache aufgenommen worden, vor allem
Wortbildungen wie: Feuereifer, friedfertig, gastfrei, gottselig, Herzenslust,

kleinglaubig, lichterloh.

9 Besch, Werner (1987): Standardisierungsprozesse im deutschen Sprachraum. In: Sociolinguistica 2.
S.192.

% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 151.
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Luther ibernahm weder den Satzbau noch die Wortbildung aus dem Lateinischen®".
AuRerdem verwendete er viele Sprichworter und bildhafte Wendungen, die spéter sehr

bekannt geworden sind, z. B. (Der Geist ist willig, aber das Fleisch ist schwach.)

Nach der Auffassung von Sprachwissenschaftlern spielten Luthers Beitrage fir die
Entwicklung der deutschen Sprache eine sehr grof3e Rolle. Man sollte in diesem
Zusammenhang nicht vergessen, dass Luthers Sprachschaffen eine so hohe
Wirksamkeit erreichen konnte, ,,da er die Form des Ostmitteldeutschen wahlte, die
ebenfalls eine Form des sprachlichen Ausgleichs, zwischen Niederdeutsch und
Oberdeutsch, darstellte, eine Form, die zudem in einer zu jener Zeit wirtschaftlich

relativ hoch entwickelten Region verbreitet war und verstanden wurde*2.

Die Standardisierungsprozesse der Schriftsprache im deutschen Sprachraum
entwickelten sich nach Luther weiter, so setzte sich z. B. die GroRschreibung der
Substantive allmé&hlich durch, was sich durch einen Vergleich von Luthers Schriften
nachverfolgen l&sst. Auerdem verwendete man zu Luthers Zeit hauptséchlich den
Schragstrich (/) und Punkte. Der Gebrauch von Satzzeichen (wie Komma,

Fragezeichen, Ausrufezeichen) setzte sich im 17. Jahrhundert durch®.
Danach weitete sich das geschriebene Deutsch in alle Bereiche aus, z. B.

» Die Behorden begannen ihre Akten und Urkunden mehr und mehr in Deutsch

abzufassen.
= Die Geschéftssprache wurde ebenfalls Deutsch.

= Die Schul- und Universitatssprache war zwar Latein, aber es gab trotzdem
deutsche Lehrbicher in manchen Schulfachern, z. B. Rechnen, Logik,
medizinische Literatur, deutsche Geschichtsliteratur und Fachbiicher fir

verschiedene Berufe®.

1 Ehd. S. 153.

>2 Siegmund Brauner (1991): Der Beitrag der Zeitschrift "Kibaru" zur Schaffung und Herausbildung einer
Literatursprachlichen Norm des Bambara als wichtigster Nationaler Sprache in der Republik Mali. In:
Language standardization in Africa. S. 90. Herausgegeben von: Norbert Cyffer.

53 Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfilhrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 167.

% Ebd S. 156
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= Neben den Bibelubersetzungen erschienen die Volksbucher auf Deutsch, z. B.

Tristan und Isolde oder der Schwank.

2.1.2.1.1 Auswirkungen des Buchdrucks:

Hier handelt es sich auch um einen weiteren wichtigen Faktor fir die Entwicklung der
Schreibnormen. Die Erfindung des Buchdrucks mit beweglichen Bleilettern durch
Johannes Gutenberg 1400-1468 machte Blcher als Textausgaben mdglich und auch
erschwinglich. So verbreitete sich die Buchdruckerkunst fast explosionsartig in
Deutschland und ,,um 1500 liegen etwa 80 deutsche Drucker vor<>®, Zwar waren die
deutschen Drucke damals mit den Mundarten aufgekommen, aber die Menschen
kauften und interessierten sich auch fir Bicher, die in anderen Mundartgebieten
gedruckt waren. So gab es damals auch ,,besondere Korrektoren®, die ,,allzu dialektale

Lautformen und Ausdriicke beseitigen‘®.

Hierzu kam, dass sich die Luther-Bibel mittels des Buchdrucks in alle
Himmelsrichtungen in ganz Europa ausbreitete. Darum wird Luther selbst ausdrticklich
auf die wichtige Rolle des Buchdrucks fur die Verbreitung der reformatorischen Lehre
hinweisen: ,,Die hohen Wohltaten der Buchdruckerei sind mit Worten nicht
auszusprechen. Durch sie wird die Heilige Schrift in allen Zungen und Sprachen
eroffnet und ausgebreitet, durch sie werden alle Kinste und Wissenschaften erhalten,
gemehrt und auf unsere Nachkommen fortgepflanzt. Die Buchdruckerei ist das hdchste
und letzte Geschenk, durch welches Gott die Sache des Evangeliums vorantreibt: es ist
die letzte Flamme vor dem Ausléschen der Welt“. (Martin Luther: Tischrede tber die
Wohltaten Gottes).

So verbreitete sich das theologische Wissen spater in der Volkssprache. Hierzu kann
man sagen, dass durch die gedruckten Biicher grofRer Einfluss auf die Verbreitung und

Entwicklung des Standarddeutschen genommen wurde.

e  Er trug allméhlich zu einer gewissen Vereinheitlichung der Orthographie und

der Sprachform im Standarddeutschen bei.

% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfilhrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 148.

% Ehd. S. 148.
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e Die Ausbreitung des Lesens und Schreibens. Das Beherrschen dieser
Fahigkeiten Schreibens wurde zu einer wichtigen Methode, durch die man einen
Aufstieg in der Gesellschaft erlangen konnte. Aus diesem Grund lernten viele

Ménner Lesen und Schreiben, anstatt sich in der Kunst des Kriegs auszubilden.

e Nach der Erfindung des Buchdrucks wurde es mdglich, viele Lehrblcher fur

unterschiedliche Schulfécher in deutscher Sprache zu verbreiten.

e Die Bicher wurden zu dieser Zeit preiswerter und verbreiteten sich mehr und

mehr.

Die deutsche Rechtschreibung blieb in diesem Zeitraum trotz der Entwicklung des
Schreibens und Drucks nicht normiert,, Danach kamen viele Fragen uber die
orthographische Richtigkeit auf, z. B. Wie kann man mit dem verschiedenen
Schreibweisen eines Wortes richtig schreiben, z. B. realise — realize oder Silbe — Sylbe.

Dasselbe galt auch fur Fremdwdorter (Medizin — Medicin und Kanal — Canal).

Konrad Duden® versuchte 200 Jahre spater die Fragen der deutschen Rechtschreibung
zu normieren. ,,Allerdings sah er einfach keine andere Mdglichkeit, eine einheitliche

«® Er strebte eine

Rechtschreibung fiir das deutsche Sprachgebiet durchzusetzen
mdoglichst einfache und angemessene deutsche Rechtschreibung an, daher betonte
Duden mehrfach, dass ,sich seine Vorstellungen von einer angemessenen
Rechtschreibung nicht an den Interessen der wenigen, denen alle
Bildungsmaoglichkeiten offenstehen, sondern an den Interessen des gesamten Volkes

orientieren‘*®

. Deswegen suchte er nach einer praktischen Orthographie, die alle
Volksschichten handhaben koénnen und nicht eine solche Rechtschreibung, die
Laristokratischen und ,,reaktionaren* Charakter hat, sondern die Rechtschreibung
muss ,,volkstimlich“ und ,,demokratisch* sein. Duden setzte daher das phonetische

Prinzip ,,Schreibe, wie Du sprichst. Man kann davon ausgehen, dass Duden auf den

%" Konrad Alexander Friedrich Duden (1829/1911) war ein preuBisch-deutscher Gymnasiallehrer und trat
als Philologe und Lexikograf hervor. Von ihm stammt die Idee fur das Rechtschreib-Worterbuch der
deutschen Sprache. Er interessierte sich sein Leben lang fir die Vereinheitlichung der deutschen
Rechtschreibung. Durch seine Beschaftigung war Duden mit der deutschen Rechtschreibung in ganz
Deutschland bekannt geworden.

%8 Wurzel, Wolfgang Ullrich (1985): Konrad Duden. S. 69.

¥ Ebd. S. 63.
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lebendigen Gebrauch von der Sprache und der Schreibung beruhte und nicht auf die

Diskussion der Gelehrten unter Philologen.

Zur Verbesserung der Rechtschreibung und Orthographie hat er im Jahr 1880 sein
bedeutendes Werk ,Vollstandiges orthographisches Waorterbuch der deutschen

Sprache* herausgegeben. Dieses Worterbuch gilt ,.erst auf amtlichen Festlegungen

«60

beruhende Ratgeber in Fragen der deutschen Rechtschreibung“, sowie konnte Duden

mit zahlreichen didaktischen Werken die deutsche Rechtschreibung festlegen, z. B.

e Die deutsche Rechtschreibung (1872)*', mit dem Untertitel ,,Abhandlung,
Regeln und Worterverzeichnis mit etymologischen Angaben. Fir die oberen

Klassen hoherer Lehranstalten und zur Selbstbelehrung fir Gebildete*.
e Anleitung zur Rechtschreibung (1878)
¢ Vollstéandiges Orthographisches Waérterbuch fur die Schule (1882)
e Etymologie der neuhochdeutschen Sprache (1893)

Der deutsche Bundesrat beschloss deshalb im Jahr 1902, dass Dudens Vorschlage tber
die Regelung der deutschen Rechtschreibung fur alle Bundesstaaten des Deutschen

Reiches als verbindlich gelten.
Die folgende Abbildung zeigt die erste Seite der Gutenberg-Bibel®.

Abbildung 3: Die erste Seite der Gutenberg-Bibel

% Wurzel, Wolfgang Ullrich (1985): Konrad Duden. S. 71.

®! Dieses Buch ist heute als ,,Schleizer Duden* bekannt. Ebd. S. 54.

%2 Online-Publikation, Stand: 13. September. 2011
http://www.gutenbergdigital.de/gudi/dframes/bibelsei/frmlms/frms.htm
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2.1.2.2 Grammatiknormen

Nach der Veroffentlichung der Bibel-Ubersetzung Luthers in der friihneuhochdeutschen
Periode entstanden im stiddeutschen Raum, besonders in Bayern und Osterreich,
mehrere katholische Bibelubersetzungen in der VVolkssprache, die in der oberdeutschen
Schreibsprache geschrieben wurden. Deswegen gab es in diesem Zeitraum zwei

bekannte miteinander konkurrierende Varianten der Gemeinsprache, und zwar:
a. die ostmitteldeutsche Variante der meiftnisch-sachsischen Kanzlei.
b. die oberdeutsche Variante der kaiserlichen Kanzlei.

Darlber hinaus begannen viele Autoren am Ende der friihneuhochdeutschen Zeit, ihre
Bucher nicht mehr in lokalen Dialekten zu schreiben, sondern sie suchten nach einer
Gemeinsprache, die in mehreren Gebieten verstandlich ist. So wurde durch die
Erscheinung der neuen Abhandlungen iiber das Deutsche, die Grammatikbiicher, ,,Ain
Telitsche Grammatica“ von Valentin Ickelsamer und ,,Grammatica Germanicae
Linguae“ von Johannes Clajusauch vermehrt das wissenschaftliche Studium der

deutschen Sprache betrieben.

Zu den wichtigsten Grunden, die zur Standardisierung der deutschen Sprache beitrugen,
zdhlen auch die Ideen der Renaissance und des Humanismus im 16. Jahrhundert in
Deutschland. Auffallend ist hier, dass sich die deutschen Gelehrten der Renaissance und
des Humanismus in dieser Zeit fir die Erklarungen in ihren Werken nicht auf die
griechische oder lateinische Sprache zurtickgriffen, sondern sie schrieben ausschlieRlich
in Deutsch. Die groRe Entwicklung der modernen deutschen Sprache, besonders die
normative Grammatik begann nach dem Dreiligjéhrigen Krieg. Trotz der Auflésung der
deutschen Gebiete, der politischen und konfessionellen Zersplitterung nach dem Ende
des DreiRigjahrigen Kriegs bildete sich eine deutsche Gemeinsprache heraus. Unter der
Reformation, den Bemihungen der Humanisten und dem gewaltigen Einfluss der
Bibellbersetzung Luthers war die Vorrangstellung der ostmitteldeutschen Sprache
sichtbar und sie gewann in allen Regionen Deutschlands immer mehr an Wichtigkeit.
SchlieBlich breitete sich die ostmitteldeutsche Sprache allmahlich sowohl im
katholischen Stiden als auch im Norden Deutschlands aus, was spater dazu flihrte, dass

sie zur Sprache der Bildung und der Literatur wurde.
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Was die normative Grammatik betrifft, so war im Jahr 1617 nach italienischem Vorbild
»Accademia della Crusca®“ die erste und bekannteste Tagung der deutschen
Sprachgesellschaften in Weimar entstanden®, die ,,Fruchtbringende Gesellschaft®
genannt wurde. ,,Ihr Ziel war es, eine deutsche Literatursprache zu schaffen, deren
Aussprache, Rechtschreibung, Grammatik und Wortschatz zu normieren“®. Die
Bemdihungen der Sprachgesellschaften um eine Normierung und eine Vereinheitlichung

der Schriftsprache durch die Grammatik war Klar, erfolgreich und einflussreich.

Die Mitglieder dieser Gesellschaften, z. B. Sprachwissenschaftler, Philosophen sowie
Dichter kampften dafir, eine deutsche Gemeinsprache durchzufiihren. Hierzu wollten
diese Gelehrten nicht von der lateinischen Sprache abhingig sein, ,,sie haben sich auch
ernsthafte Gedanken (ber die "Sprachrichtigkeit’ im Deutschen gemacht«®.
Infolgedessen haben die deutschen Grammatiker und Stillehrer des 16. bis 18.
Jahrhunderts die deutsche Grammatik reguliert und vereinheitlicht. Neben Johannes
Clajus waren noch andere Gelehrte, z. B.

1. Martin Opitz (1639), der den ersten Protest gegen die Vernachldssigung der
deutschen Sprache schrieb. Auch er verfasste im Jahr 1624 ein bedeutendes Hauptwerk
,Buch von der Deutschen Poeterey*, in dem er Regeln und Grundsitze der Dichtkunst
beschreibt. ,,Er legte den Grund fiir die Metrik und Stilistik der neuen deutschen

Dichtung“®’. Darum galt Opitz als "Begriinder" der deutschen Dichtersprache.

2. Justus Georg Schottel (1676) spielte eine fuhrende Rolle auf dem Gebiet der
Sprachforschung und Linguistik. Seine wichtigsten Werke ,,Ausfuhrliche Arbeit Von der
Teutschen HaubtSprache* im Jahr 1663 und ,,Teutsche Sprachkunst 1641 umfassen
unter anderem Regeln fur Wortbildung, Orthographie, Flexion und Syntax. Ebenso
beeinflussten sie die Entwicklung der deutschen Grammatik durch die grammatische
Darstellung des Deutschen grundlegend. Dariiber hinaus interessierte er sich fur die

grammatische Beschreibung des Deutschen und die Erdrterung sprachliche Probleme.

% Andere Sprachgesellschaften setzten das danach in anderen Stadten fort, z. B. Straburg, Hamburg,
Nurnberg und Leipzig.

% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfilhrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 177.

*®Ebd. S. 178.
% polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 100.
®"Ebd. S. 109
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Deshalb hat Schottel zahlreiche Verdeutschungen grammatischer Kunstworter
ubernommen. ,,Ein groRRer Teil der grammatischen Terminologie gehen auf Schottelius
zuriick, z. B. Mundart, Wurzel, abwandeln, Ableitung, Beistrich“®®. Es ist zu beachten,
»ochottel sah nicht einseitig das meinische Ostmitteldeutsche oder das Oberdeutsche
als Vorbild, sondern forderte als erster eine Gberlandschaftliche Sprache, fir das ganze

deutsche Sprachgebiet giiltige«®®.

3. Johann Christoph Gottsched (1766) versuchte durch sein bedeutendes Buch
,Grundlegung einer deutschen Sprachkunst“ (1748) die Gesetze des Sprachgebrauchs
zu beweisen und die Durchsetzung der normativen Grammatik durchzufthren.
,Gottscheds Grammatik gilt fortan als Standard Lehrbuch der deutschen Sprache«".
Darum wurde im 18. Jahrhundert sein wichtiges Buch ,,Grundlegung einer deutschen
Sprachkunst®, das sich mit der Grammatik des Deutschen befasst, sowohl im
Schulunterricht, als auch in der Ausbildung der deutschen Schriftsprache verwendet.
AnschlieBend verbreitete sich die ostmitteldeutsche Variante als eine Schriftsprache
ziemlich schnell im Siden, weil die Schulen in Bayern seine Sprachlehre durch
staatliche Entscheidung eingeflhrt haben. Es ist darauf hinzuweisen, dass Gottsched im
Zeitalter der Aufkl&rung fir einen einfachen und deutlichen Stil plédierte. Dagegen
kritisierte er scharf den Stil der Barockrhetorik als ,,schwiilstigen Stil*“. Hierzu erhielt er
einige Vorwirfe vor allem von Dichtern, die ihren personlichen Stil nicht aufgeben

wollten.

4. Johann Christoph Adelung (1806) verfasste viele grammatische, orthographische und
lexikographische Schriften. Die deutsche Orthographie hatte sich dann besonders durch
die Bemihungen von Adelung weiter gefestigt, z. B. Vollstandige Anweisung zur
Deutschen Orthographie. (1788), Deutsche Sprachlehre fir Schulen. (1781), Kleines
Worterbuch fur die Aussprache, Orthographie, Biegung und Ableitung. (1788) und
Grammatisch-kritisches Worterbuch der hochdeutschen Mundart. (1774 bis 1801). Er
bevorzugte das meiRRnische Ostmitteldeutsche und die Sprache der Lutherbibel als
MaRstab fir die Schriftsprache.

8 Ehd. S. 110.

% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfiihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 178.

" Wolff, Gerhart (2009): Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur Gegenwart. S.143.
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= Die Verbreitung der Standardsprache

Seit der Mitte des 18. Jahrhunderts ist die Standardsprache ,,Deutsch® allmahlich
weitgehend anerkannt geworden. Die Steigerung der gedruckten Blcher in deutscher
Sprache war eindeutig. Im Gegensatz dazu waren nur knapp 4 % der gedruckten Biicher
lateinisch abgefasst. Die Literatursprache drang in alle gesellschaftlichen Bereiche ein
und ist ein Zeichen fir Bildung, Kultur sowie fur hohes Prestige geworden. Nach dem
Aufkommen der Zeitungen im 18. Jahrhundert wurde die Standardsprache immer
haufiger in verschiedenen Bereichen benutzt. Daher trugen die Zeitungen auch viel zur
Verbreitung des Standarddeutschen bei. Die wichtigste Methode der Verbreitung der
standardsprachlichen Norm war der Schulunterricht. Im Laufe des 19. Jahrhunderts
wurde die Standardsprache in den Schulen verpflichtend und setzte sich so auch mehr

und mehr durch.

Man kann merken, dass die Standardsprache sich heutzutage in allen
Kommunikationsbereichen ausgebreitet hat, z. B. Zeitschriften, wissenschaftliche
Publikationen und Massenmedien. Daraus kann man schlie3en, ,,die Hochsprache ist

nun mehr deutlich getrennt von den unterschiedlichen Mundarten der Landbevolkerung
‘571

» Einige Beispiele zu den Entwicklungstendenzen des morphologischen und

syntaktischen Systems des Standarddeutschen.

1) Der Numerus entwickelte sich in diesem Zeitraum vor allem beim Umlaut. Der
Umlaut tritt bei einigen Substantiven als einziges Kennzeichen des Plurals auf,
z. B. Vogel, Kloster.

2) Die Wortstellung festigt sich nach und nach, z. B. das Verb steht im

Allgemeinen an zweiter Stelle im Hauptsatz und an letzter Stelle im Nebensatz.

3) Der Klammersatz kommt mit eingeschobenen Nebensétzen vor, somit wird die

Verteilung auf mehrere Satze ermdglicht, die leicht zu verstehen sind.

4) Der Gebrauch des Verbs mit dem Genetiv als Objekt wurde in neuhochdeutscher

Zeit weniger. Moritz Regula erwéhnte in diesem Sinn ,,Das im Schwinden

™ Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfiihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 182.
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begriffene Genetivobjekt ist in der Gegenwartssprache nur noch bei einer

«72

geringen Zahl von Verben vorhanden“’<, z. B., er schamte sich der schmutzigen

Kleidung > er schamte sich wegen der schmutzigen Kleidung.

5) Im Gegensatz dazu verwendet man immer mehr das Verb mit

Prépositionalobjekt oder Akkusativobjekt.

6) Die Flexion der Verben im Préateritum in mittelhochdeutscher Zeit war oft mit
unterschiedlichen Vokalen, z. B. (ich sang — wir sungen, ich fand — wir funden),
wahrend im Neuhochdeutschen sowohl die Singular-, als auch die Pluralform

den gleichen VVokal im Verbstamm haben, z. B. (ich sang — wir sangen).

7) Im Bereich der Flexion ergaben sich auch Vereinfachungen durch die
Angleichung starker und schwacher Formen, besonders beim Adjektiv, z. B.”

lieben Briider > liebe Briider, gutes Mutes > guten Mutes.

2.1.2.3 Aussprachenormen

Zu Beginn bezog sich die Aussprache auf die Methode der Lautgebung bei Wortern der
gesprochenen Sprache. Untersucht wurde die Aussprache hauptsachlich innerhalb der
Phonetik und teilweise auch der Phonologie. Die Aussprache der deutschen Sprache im
gesamten deutschen Sprachraum unterschiedlich, da die deutsche Sprache eine
plurizentrische Sprache ist. Dartiber hinaus gab es damals keine ubergreifende
politische Instanz, die eine einheitliche Aussprache des Standarddeutschen fir den

ganzen deutschen Sprachraum bewirken konnte.

Die deutschen Gelehrten konzentrierten sich vor allem auf die Schreib- und
Grammatiknormen. Die deutsche Standardsprache war insofern nur als eine reine
Schriftnorm vorhanden. Da es keine festgelegte Aussprachenorm der deutschen
Standardsprache gab, sprachen die Menschen in der Mundart der jeweiligen Region.
Erstmals im Jahr 1898 wurde eine Regelung der deutschen Aussprache formuliert.
Unter dem Titel Deutsche Buhnenaussprache und unter Leitung von Theodor Siebs
(1862 - 1941) erschien das Ausspracheworterbuch, das lange Zeit mafgebend fir die

Regelung der deutschen Aussprache wurde.

"2 Regula, Moritz (1968): Kurzgefafte erklarende Satzkunde des Neuhochdeutschen. S. 80.
™ Wolff, Gerhart (2009): Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur Gegenwart. S. 188.
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Theodor Siebs hatte Dbereits mit einer Kommission, die aus anderen
Sprachwissenschaftlern und Vertretern deutscher Theaterblhnen bestand, gearbeitet.
Diese Arbeit fiihrte zu Siebs Deutscher Buhnenaussprache. Derzeit stimmen die
modernen Ausspracheworterbiicher sehr stark mit dem Aussprachewdrterbuch von
Siebs (berein. Es ist auffallig, dass sich Siebs zur Normierung der deutschen
Aussprache auf die norddeutsche Aussprache als Vorbild beruft, obwohl die
ostmitteldeutsche Sprache seit dem 18 Jahrhundert fur das Standarddeutsche als Vorbild

galt.

Astrid Stedje begriindet dies damit, dass ,,in Norddeutschland noch lange plattdeutsch
gesprochen wurde, obwohl man hochdeutsch schrieb. Als man dann in den
norddeutschen Stadten anfing, hochdeutsch zu sprechen, hielt man sich eng an die
Schrift. Hierdurch entstand die Auffassung, dass das reinste Deutsch in
Norddeutschland gesprochen wurde“’*. Man kann davon ausgehen, dass die Mundarten
in Norddeutschland zu Gunsten des Standarddeutschen aufgegeben wurden.

2.1.2.4 Entwicklung des deutschen Wortschatzes

Im Laufe der Jahrhunderte hatte die lateinische Sprache einen grofRen Einfluss auf die
deutsche Sprache. Von 962 bis 1806 standen die deutschen Sprachgebiete zundchst
unter dem Herrschaftsbereich des Heiligen R6mischen Reiches. Das Heilige Romische
Reich erstreckte sich nicht nur auf deutschsprachige Territorien, sondern iber mehrere
Gebiete in Europa. Die Ausdehnung des Reiches umfasste das Gebiet des heutigen
Mitteleuropas und Teile Slideuropas. So gab es im Heiligen Rémischen Reich mehrere
Sprachen, die aufgrund der vielfaltigen Bevolkerungsgruppen verschieden waren und
ebenso unterschieden sich damals auch die deutschen Mundarten. Allerdings wurde nur
das Lateinische als die wichtigste Sprache und Kanzleisprache im Reich anerkannt. Die
Ursache dafur ist, dass das Heilige Romische Reich das Christentum als Staatsreligion
nach dem Verfall und Untergang des antiken romischen Imperiums Gbernommen hat.
,Die romische Kirche hatte ja das Lateinische als ihre Sprache und hat daran in allen
Zusammenhangen und in allen Landern festgehalten. Die Missionare mussten [die]

jeweilige lokale Sprache sprechen konnen, aber der Gottesdienst selbst erfolgte auf

™ Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 189.
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Latein*"

. S0 benutzte zwar niemand im Heiligen ROmischen Reich Latein als
Muttersprache, aber man verwendete es als eine erlernte Sprache und das Lateinische

wurde in vielen Bereichen gebraucht.

Man kann davon ausgehen, dass das Lateinische im ganzen Reich verbreitet war.
Zudem war es die dominierende wissenschaftliche Sprache, Schriftsprache und
Amtssprache. Deswegen beeinflusste das Lateinische die verschiedenen lokalen
Sprachen des Heiligen Rémischen Reiches. In diesem Sinn erwéhnt Astrid Stedje, dass
,.die lateinische Sprache seit althochdeutscher Zeit ununterbrochen auf den deutschen
Wortschatz eingewirkt hatte“’®. Daher tauchten in der althochdeutschen Zeit und in der
folgenden mittelhochdeutschen Zeit in groRBer Zahl Warter in deutscher Sprache auf, die
die christlichen Glaubensvorstellungen geprégt haben. Diese Worter kann man als
Lehnworter bezeichnen: Beispiele hierfir sind Kirche, Kanzel, Kloster, Kreuz, Ménch,

Pein, Bischof, Engel und predigen.

Latein blieb auch zur Zeit Luthers die Sprache der Schulen, der Wissenschaft und der
Liturgie. Deshalb waren Gelehrte und gebildete Menschen damals oftmals
zweisprachig. AuBerdem unterhielten sie sich oft in einer deutsch-lateinischen
Mischsprache und infolgedessen gelangten einige lateinische Worter und
Redewendungen in den deutschen Wortschatz.

Bemerkenswert ist, dass der Humanismus (Ende 15. bis 16. Jahrhundert) zur
Einfuhrung neuer Worter ins Deutsche beigetragen hat. In der Zeit des Humanismus
hatten neben den Gelehrten auch andere Menschen ein grof3es Interesse daran, die
Schriften des Humanismus zu lesen. Daher wurden zahlreiche Werke der Humanisten
aus dem Lateinischen und Griechischen ins Deutsche Ubersetzt. Hierflr versuchten die
deutschen Gelehrten in ihren Ubersetzungen des Humanismus ,den deutschen
Wortschatz mit Synonymen und neuen Begriffen zu bereichern und die Syntax zu

erneuerns’’

. Es erschienen einige lateinisch-deutsche Worterbiicher, sowie einige
Bucher zur deutschen Grammatik. Schlie3lich kann man behaupten, dass durch den

Humanismus die deutsche Sprache erneuert wurde.

” Janson, Tore (2006): Latein. Die Erfolgsgeschichte einer Sprache. S. 84.

’® Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfilhrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 160.

" Ehd. S. 154.
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Ebenfalls neu ist, dass nun auch griechisches Wortgut entlehnt und insbesondere durch
das Lateinische vermittelt wurde. Das Griechische spielte aufgrund seiner kulturellen
Uberlegenheit eine besondere Rolle und galt als Bildungssprache im Osten des
Romischen Imperiums. Darliber hinaus war die griechische Sprache eine der
Hauptquellen der Renaissance und des Humanismus in Deutschland, besonders durch
die Ubertragung von vielen wichtigen Schriften und durch die Flucht vieler Byzantiner

nach dem Fall Konstantinopels im Jahr 1453 in den Westen.

Auch Gerhart Wolff schrieb dartber®, dass ,,die Klassischen Sprachen Latein und

Griechisch durch die Humanisten neue Geltung erhielten. So kam es zu zahlreichen
«79

Entlehnungen aullerhalb der oben bereits erwahnten Fachsprachen

Tabelle 19:
Akademische Universitéat, Kollege, Akademie, Bibliothek,
Fachsprache Professor, Text, diskutieren, Gymnasium, Padagoge,

Dissertation, immatrikulieren. Technik.

Medizin Patient, Rezept. Epidemie, Apotheke,
Pathologie, Katarrh.

Sprachwissenschaft Konjugation, Konsonant. Grammatik, Orthographie.
Terminologie der Examen, Rektor, Plus, Mathematik, Geometrie,
Schule Produkt. Problem, Parallele.

Nach dem Humanismus folgte das Zeitalter der Aufklarung im 18. Jahrhundert, das als
das Zeitalter des Anfangs der modernen Wissenschaft in allen Bereichen galt. In diesem
Zeitraum - etwa 1650-1770 - entfaltete sich Frankreich in Europa politisch und kulturell
zur fihrenden Nation, da sich das Gesellschaftsleben, die Kunst und die Wissenschaft

rasch zu ,.einer Hohe [in Frankreich] entwickelten, die den franzdsischen Einfluss in

’® Die Woérter, die im Zeitalter des Humanismus ins Deutsche gelangten, waren vor allem Fachworter,
wie einige Sprachwissenschaftler betonen.

® Wolff, Gerhart (2009): Deutsche Sprachgeschichte von den Anféngen bis zur Gegenwart. S. 119.
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allen zivilisierten Landern Europas (iberwaltigend machte“®®. So wurden auch die

deutschen Fursten durch den Glanz des franzosischen Hofes angezogen.

Deswegen gab es viele Deutsche, die zu Studien, Bildungszwecken oder
Handelstatigkeiten nach Frankreich gingen. Darliber hinaus breitete sich das
Franzosische in der deutschen Gesellschaft weiter aus. ,,In  bestimmten
Gesellschaftsschichten herrschte damals in Deutschland eine vollkommene franzésisch-
deutsche Zweisprachigkeit“®'. Diese bestimmten Gesellschaftsschichten haben sogar
mit ihren Kindern und untereinander franzésisch gesprochen. Der franzésische Dichter
und Philosoph Voltaire berichtete 1750 vom Hofe Friedrichs II. in Potsdam: ,,Ich
befinde mich hier in Frankreich. Man spricht nur unsere Sprache, das Deutsche ist nur

fur die Soldaten und die Pferde*®?.

So stieg der bedeutende Einfluss der franzdsischen Sprache im Zeitalter der Aufklarung
und wuchs immer mehr an. Somit hat das Franzgsische auf den deutschen Wortschatz
eingewirkt und dem Deutschen in verschiedenen Bereichen (z. B. franzosische
Kleidung, Wohnkultur, Kiiche und geschéftliche Verkehrsform) viele franzdsische
Worter eingebracht, vor allem im Wortschatz jener hofisch-galanten Lebensweise, die
man unter der Bezeichnung ,,Alamodewesen* zusammenzufassen pflegt. Hierzu kamen
durch die Alamodezeit viele franzosische Lehnwdrter im Deutschen auf, die zum Teil

noch heute fortleben, wie die folgende Tabelle zeigt:

Tabelle 20:

Die Mode Kostim, Parfiim, Friseur und Perticke
Die Kiiche Boullion, Omlett, Serviette, Torte
Etikette Amusieren, Kompliment, Promenade

8 polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 107.

8 Ehd. S. 107.

82 Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfilhrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 176.
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Die Wohnkultur Salon, Hotel, Kabinett, Gardine und Bifett

Verwandtschaftsbezeichnungen | Papa, Onkel, Tante, Cousin und Cousine

Gesellschaftliche Schick, charmant, curids, nobel, und Mode
Wertschatzung
Das Geschaft Bank, Konto, Kapital und monetér

Abschliefend kann man sagen, dass der griechisch-lateinische Wortschatz als erste
Hauptquelle fur die deutsche Sprache gelten kann, der franzdsische Wortschatz als
zweite Hauptquelle, aus dem das Deutsche noch jahrhundertelang Worter in groRer Zahl

entlehnte®,

2.1.2.4.1 Deutscher Sprachpurismus und Sprachreinigung

Der deutsche Sprachpurismus bezieht sich auf die Bemuahungen der deutschen
Sprachwissenschaftler, die die deutsche Sprache von Fremd- und Lehnwortern zu
reinigen versuchen, indem man diese durch deutsche Worter ersetzt. In Deutschland
erschien der Begriff Sprachreinigung (oder Sprachpflege) laut Peter von Polenz vom 17.
bis 19. Jahrhundert®, als die erste deutsche Sprachgesellschaft im Jahr 1617 gegriindet
wurde und deren Hauptaufgabe die Pflege der Muttersprache war. Viele Dichter und
Wissenschaftler, die Mitglieder der ersten Sprachgesellschaft waren, waren bestrebt,
durch sorgfaltige Pflege die Landessprache auf eine HOhe zu heben und den
Fremdwortern  entgegenzuwirken. AuBerdem versuchten die Mitglieder der
Sprachgesellschaft, das Deutsche zu nominieren und es als gebildete Sprache

mafRgebend werden zu lassen.

8 Der Einfluss des Italienischen und Spanischen bleibt im Vergleich zu Griechisch, Latein und
Franzdsich gering.

8 Polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 108.
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Deshalb begann man Biicher tiber das Deutsche (z. B. Grammatik und Orthographie) zu
verlegen, besonders im Bereich der deutschen Worterblcher und der Synonymenlisten
der Humanisten-Prosa. Diese gedruckten Blcher sind danach weiterverbreitet worden.
Daher erwahnt Peter von Polenz iiber diesen Zeitraum: ,,der Sammlung des deutschen

Wortschatzes in Wérterbiichern wird zunehmende Aufmerksamkeit gewidmet“®, z. B.

I. Kaspar von Stieler, Der Teutschen Sprache Stammbaum und Fortwachs,
Nirnberg 1691.

Il. Christoph Ernst Steinbach, Deutsches Worterbuch 1725, Vollstandiges
Deutsches Worter-Buch, Breslau 1734.

[1l. Johann  Christoph ~ Adelung, Grammatisch-kritisches ~ Worterbuch  der
hochdeutschen Mundart. (1774-1786 ).

In der Zeit um 1801 gab es in Deutschland einen grof3en Aufruf zur Verdeutschung der
Fremdworter und Fremdwortbekampfung, vor allem von Joachim Heinrich Campe®®,
der der bekannteste Sprachpurist dieser Zeit war. ,,Diese auch als Purismus oder

Fremdwortjaqgd verspottete Bewegung erreichte ihren Héhepunkt mit Joachim Heinrich
‘G87

Campe Wahrend der Franzosischen Revolution bemihte sich Campe, die

Fremdworter durch verstandliche deutsche Worter zu ersetzen. Hierzu gab er

bedeutende Werke heraus, z. B.
I.  Worterbuch der deutschen Sprache 1807.

Il. Worterbuch zur Erklarung und Verdeutschung der unserer Sprache

aufgedrungenen fremden Worter 1801.

Campe konnte zahlreiche Fremdwdrter verdeutschen, von denen einige in den

allgemeinen Sprachgebrauch aufgenommen wurden, beispielsweise®:

Tabelle 21

8 Polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 112.

8 Campe Joachim Heinrich (1746-1818) war ein Theologe, Kinder- und Jugendschriftsteller,
Sprachforscher, Padagoge und Verleger. Orgeldinger, Sibylle: Standardisierung und Purismus bei
Joachim Heinrich Campe. S. 1.

8 Polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 114.
8 Polenz, Peter (1972): Geschichte der deutschen Sprache. S. 115.
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Appetit ERlust

Kolorit Farbengebung
Karikatur Zerrbild
Republik Freistaat
Minoritat Minderheit
Rendezvous Stelldichein
realisieren verwirklichen
Supplikant Bittsteller
Universitat Hochschule
Zirkulation Kreislauf, Umlauf

Wihrend dessen blieb die Ubernahme einiger neuer deutscher Worter fir Fremdworter
in der deutschen Alltagssprache ohne Erfolg, besonders im religiésen Bereich zum

Beispiel® :

Tabelle 22

Nationalitat Volkstum

Konazil Afterkirchenversammlung
Katholik Zwangsglaubiger
Protestant Freiglaubiger

Soldat Menschenschlachter

8 Orgeldinger, Sibylle (1999): Standardisierung und Purismus bei Joachim Heinrich Campe. S. 100.
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Auf das Zeitalter der Aufklarung folgte im 19. Jahrhundert das Zeitalter der
Industriellen Revolution und der modernen Wissenschaft in Deutschland und
ganz  Europa. Dies hatte einen  Aufschwung des  kulturellen und
gesellschaftlichen Lebens, den wissenschaftlichen und technischen Fortschritt
sowie vielféaltige geistige Stromungen und politische Entwicklungen zur Folge.
Auch der Wortschatz der deutschen Sprache wurde davon beeinflusst, so
wurden beispielsweise viele Fachworter in den Allgemeinwortschatz  mit

aufgenommen.

Dartiber  hinaus erforderten Fortschritte in der Technik wund in den
Naturwissenschaften zusétzliche neue Worter und prézise Ausdricke, um vor
allem neue Erfindungen, Entdeckungen, Gerdte und Verbrauchsglter zu
benennen. So entwickelte sich der deutsche Wortschatz durch verschiedene
Methoden, z. B.:

Neubildung von Wortern: ,,Viele neue Worter entstehen durch Neubildung aus schon
vorhandenem  Wortmaterial“®®.  Hierbei  handelt es sich  Ableitungen,
Zusammensetzungen (Standpunkt, Stehlampe) und Kurzwortbildungen (DDR, SPD,
UNO).

Neuschopfung der Worter: Ein neues Wort erhélt eine ganz neue Wortwurzel, so sind
z. B. lautmalende Worter (bimmeln, prusten, klatschen), sowie Gerdusch-
Bezeichnungen  (krachen, niesen, schnarchen, gackern, sausen)®* solche

Neuschdpfungen.

Neue Bedeutungen von Wortern: In linguistischer und philosophischer Semantik lasst
sich die lexikalische Bedeutung eines Worts schwer begrenzen, d. h. ,,die Bedeutung
eines Worts ist nichts Einheitliches, sondern besteht aus mehreren Komponenten*®,
und zwar Inhalt (Eigenschaften) und Umfang (Individuen). So tritt der
Bedeutungswandel als die vielleicht h&ufigste Art der sprachlichen Verénderungen auf.

Mehrere Faktoren tragen oft zu einer Bedeutungsverédnderung bei, so sind z. B.

% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfiihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 23.

L Ehd. S. 26.
% Stedje, Astrid (2007): Deutsche Sprache gestern und heute. Einfihrung in Sprachgeschichte und
Sprachkunde. S. 25.
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geschichtliche, soziale, psychologische und gesellschaftliche Griinde oft die Ursache.
Deswegen konnte durch den Bedeutungswandel der Fach- und Allgemeinwortschatz
immer mehr bereichert werden, unter anderem durch Bedeutungserweiterung

Bedeutungsverschiebung, Bedeutungsverbesserung.

Entlehnung: bezieht sich auf die Ubernahme der Neuwdrter aus einer anderen Sprache.
Danach wurde das fremde Wort als Lehnwort bezeichnet, wenn es ibersetzt wurde, z.
B. Orthographie und Lautform. Wenn das fremde Wort die urspriingliche Form

beibehalt, nennt man es Fremdwort, z. B. Saison (vom Franzésischen saison).

2.2 Die Swahili-Sprache

Als ein zweites vergleichendes Beispiel mdchte ich Swahili vorstellen., das als
erfolgreiche Nationalsprache durch den sprachlichen Standardisierungsprozess wurde.
Daher verbreitete es sich mehr und setzte sich spater als eine wichtige Sprache in Afrika
durch. Die Wahl des Swabhili als weiteres Beispiel der sprachlichen Standardisierung zu
illustrieren, dient vor allem zur Hervorhebung deren Entstehungsumsténde, die sich ja

beispielsweise von denen des Deutschen oder Arabischen unterscheiden.
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2.2.1 Ubersicht tiber die Swahili Sprache

Sowauli- Soowilee- Suahéli- Suahili- Swahili®® (letzteres ist die bekannteste Form) sind
die verschiedenen Schreibformen dieser Sprache. Von den Muttersprachlern wird es
Kiswahili genannt®. Swahili verfiigte iiber eine geschriebene Form schon frither als
andere afrikanische Sprachen. Seine Struktur entstammt der Familie der
Bantusprachen®. Allerdings hat die Sprache auf Grund des soziokulturellen Kontextes
eine grofRe Zahl Fremdworter aus dem Arabischen neben einer geringeren Zahl aus dem

Portugiesischen, Persischen und in neuerer Zeit aus dem Englischen, dem

% Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 9.

% Der Name der Sprache wurde vom arabischen Wort ,,saahil (Plural ,,sawaahil®) abgeleitet, was
,»Kiiste“ bedeutet und auf das Sprachgebiet der Kiiste des Indischen Ozeans im Osten Afrikas
hinweist. Zur Verwendung der Bezeichnung Swahili erkldrt Tolmacheva: ,,The Swabhili in particular
seems to be comparatively recent and is not reflected in medieval sources of Arabic or Swahili origin
in application to Africa“. Gudrun: Swahili-Handbuch. S. 9.

% Die Bantusprachen entstehen aus einem Zweig der Benue-Kongo-Sprachen innerhalb der afrikanischen
Niger-Kongo-Sprachen. Die Bantusprachen beinhalten etwa 500 Sprachen, unter denen Swahili die
bekannteste ist. Einige Beispiele von Bantusprachen sind: Shona, Zulu, Lingala, Rwanda. Dariiber
hinaus gibt es ca. 200 Millionen Menschen, die die Bantusprachen in unserer Zeit sprechen. Die
meisten Bantusprachen sind in Ost- und Sudafrika verbreitet. Iliffe, John: Geschichte Afrikas. S. 27-
28-140.
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Franzésischen und dem Deutschen aufgenommen®. Trotzdem ,wird aber der Bantu-

Charakter der Sprache nicht beriihrt”.

Swahili gilt als die wichtigste afrikanische Sprache in Ostafrika®. Es ist Verkehrs- und
Kultursprache in Ost- und Zentralafrika und wird schatzungsweise von derzeit Gber 40—
50 Millionen Menschen gesprochen, von denen nur 5-10 Millionen Muttersprachler
sind. ,, The latest UNO estimate puts it at exactly 50 million“®. Urspriinglich ist Swahili
die Muttersprache des Stammes der Swahili, der Einwohner eines ca. 1500 km langen
Kistenstreifens, der von Stid-Somalia bis in den Norden von Mosambik reicht, wie das

néchste Bild zeigt.

Abbildung 4: Verbreitungsgebiet der Sprache Swabhili in grin

% Hier einige kleine Beispiele fir den Einfluss anderer Sprachen auf das Swahili:
Einfluss des Arabischen:

Swahili Worter

sita sechs

saba sieben

tisa neun
Einfluss des Persischen:

chai Tee

Diwani (Uber Arabisch) Ratsherr
Einfluss des Portugiesischen:

‘ meza Tisch

Einfluss des Deutschen:

shule Schule

medali Medaille
Einfluss des Englischen:

baiskeli Fahrrad

basi Autobus
Ubersetzung Deutsch/Suaheli: Online dictionary, Stand: 15. Februar 2012

http://www.suaheli.eu/index.html
% Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 275

% Die Region Ostafrika bezeichnet die dstlichen Lénder des afrikanischen Kontinents und erstreckt sich
Ostlich des Zentralafrikanischen Gebiets. Laut dieser geographischen Definition gilt Ostafrika somit
als Kiistenregion. Die Lander dieser Region sind Athiopien, Burundi, Dschibuti, Eritrea, Kenia,
Komoren, Madagaskar, Malawi, Mauritius, Mayotte, Mosambik, Réunion, Ruanda, Sambia,
Seychellen, Simbabwe, Somalia, Tansania und Uganda.

% Myachina, E.N. (1981): The Swahili language. A Descriptive Grammar. S. 1.
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2.2.1.1 Ausbreitung der Sprache Swahili

Die ersten zuverl&ssigen Daten (ber die Ausbreitung des Swahili als Verkehrssprache
oder ,,Lingua franca“ in Ostafrika lassen sich auf den Anfang des 19. Jahrhunderts
zurlckfihren. Denn das Gebiet der Swahili-Sprache liegt entlang der Kiste Ostafrikas,
die damals als HandelsstralRe bis zu den zentralafrikanischen Seen gilt. Darum wurde
das Swahili zur Handelssprache. ,,Ein wesentlicher Faktor fur die Entwicklung des
Handels zwischen Inland und Kiste war die erhéhte Nachfrage nach Elfenbein und
zunadchst auch Sklaven. Unter der Fihrung der Sultane von Sansibar wurde dieser
Handel von arabischen Swahili- Handlern aufgebaut!®°. AuRerdem erwahnen Brauner
und Legére, warum Swahili als wichtige Sprache geworden ist. ,,das Swabhili, die
Sprache der Kistenbevolkerung..... , dass es seit seiner Entstehung immer mit dem
gesellschaftlichen Fortschritt verbunden war. Darin liegt auch seine rasche

Entwicklung und Verbreitung als Verkehrssprache in Ostafrika begriindet«%*.

Wie bereits erwahnt ist Swahili die Muttersprache der meisten Menschen entlang der
Ostkiste Afrikas, was aber nicht heil3t, dass in allen dstlichen L&ndern der afrikanischen

Kiistenregion Swabhili benutzt wird, sondern ,,das Swabhili wird in Tansania, in Kenia,

190 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 276.
101 Brauner, Siegmund (1982): Studien zur nationalsprachlichen Entwicklung in Afrika. S. 135.
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im Stiden Somalias, in Uganda, in der Demokratischen Republik Kongo, in Sambia, an
den Ufern des Njassa-Sees, in der Hauptstadt Mosambiks Laurenzo-Marqués, in
Burundi, in Ruanda, im Malawi und an der Nordwestkiiste Madagaskars (Majunga)*®
gesprochen, einschlieBlich der Inseln Ostafrikas und zwar auf Sansibar, Pemba,

Mayotte und auf den Komoren.

Dartiber hinaus féallt dem Forscher der sehr unterschiedliche Status des Swahili
in diesen Léandern auf. In Tansania ist Swahili Amtssprache, weswegen
Tansania das einzige groRere afrikanische Land geworden ist, ,wo die
Einfuhrung einer afrikanischen Sprache als offizielle und Nationalsprache
realistisch ist'®. Die Bevolkerung ist zweisprachig, denn ,fur den gréRten
Teil der Bevolkerung ist die Sprachsituation heute durch Zweisprachigkeit
charakterisiert“'®*. Obwohl die Wichtigkeit des Englischen in Tansania als
Sprache der Wissenschaft, der hoheren Bildung und des internationalen
Handels besteht, ist bekannt, dass ,seit der Unabhdngigkeit 1961 ... Englisch

«105  S\wahili  wird

angeblich gegentber Swahili an Wichtigkeit verloren [hat]
an Schulen, an einigen Universitaten, im Parlament, in Regierungsbiros und an

den Gerichten gesprochen.

In Kenia ist Swahili nicht so geldufig wie in Tansania, sondern es ist die zweite
Amtssprache. Es geniet etwa den gleichen Status wie Englisch und ist in der
Elementarerzichung Pflicht. ,,Es gibt zwei Linguae francae: Englisch und
Swahili. Englisch ist die offizielle Sprache des Staates. Swahili, die
Nationalsprache, ~besitzt ~bei weitem die groRte Sprecherzahl'®. Die
Anwendung des Englischen ist das bevorzugte Verstandigungsmittel in den
staatlichen Institutionen und gesellschaftlichen Organisationen. Allerdings hat
ehemaliger Prasident von Kenia Arap Moi wichtige Entscheidungen zugunsten
des Swahili getroffen, z. B. Es wird seit 1974 im Parlament sowohl Englisch

als auch Swahili verwendet und Swahili ist in der Armee und bei der Polizei

192 saleh, Ali (1989): Einfihrung in die komorische Sprache. S. 21.

103 Coulmas, Florian (1985): Sprache und Staat. Studien zur Sprachplanung und Sprachpolitik. S 135.
% Ebd. S. 135.

1% Ebd. S. 135.

106 Reh, Mechthild; Heine, Bernd (1982): Sprachpolitik in Afrika. S. 71.
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ein  wichtiges Verstdndigungsmittel geworden. Darlber hinaus nahm der
Einfluss des Swahili immer mehr zu. ,,Die Masse der stadtischen Bevolkerung,
unter ihnen die Angehorigen der jungen Arbeitsklasse und die in ethnischen
heterogenen Gebieten auf dem Lande lebenden Personen verstandigen sich

auRerhalb der hauslichen Bereiche vor allem in Swahili*’.

In der Republik Uganda kam es neben der Amtssprache Englisch zu einer grofRen
Verbreitung des Swahili. ,,Als zweite Sprache wird da Swabhili allerdings in weiten
Gebieten verstanden“'®®. In Uganda hangt die Bedeutung von Swahili stark davon ab,
welche politische Fraktion gerade das Land kontrolliert. ,,Inzwischen ist das Swahili
unter der Regierung von Feldmarschall Idi Amin auch in Uganda zur offiziellen

Sprache geworden«®

. Trotzdem gibt es einige Hindernisse dafur, Swahili als
Amtssprache zu erkléaren. Im Suden Ugandas ist das Luganda (auch: Ganda), ebenfalls
eine Bantusprache, verbreitet. ,,Das Luganda ist die Sprache eines Kodnigsreiches mit
stolzer Tradition, innerhalb dessen der Widerstand gegen die Ubernahme des Swabhili
erheblich war<''°. Die Stellung von Swahili war deswegen unter den herrschenden
Kreisen der Ganda nicht sehr hoch und sie forderten ihrerseits die verstarkte
Anwendung des Ganda neben dem Englischen, wahrend Swahili schon immer eine
wichtige Verkehrssprache in der Nordregion des Landes und Sprache des Militars und
der Polizei war. Darlber hinaus gibt es Regierungspléne, Swabhili zu einem Pflichtfach
an den Schulen zu machen um es weiter zu entwickeln. ,,Nach Erringung der
staatlichen Selbstandigkeit (1962) wurde in der Offentlichkeit ausfiihrlich Gber die
Rolle des Englischen, des Swahili und von Sprachen der ethnischen Gemeinschaften des
Landes — hierbei vor allem des Ganda — diskutiert.“!**. Hierzu stand es in der Verfas-

sung Ugandas im 1995:
(Official Language

6. ( 1) The official language of Uganda is English.

197 Brauner, Siegmund (1985): Verkehrs- und Nationalsprachen in Afrika. S. 114.

198 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 282
1% Epd. S. 282.

"9 Ebd. S. 282.

1 Brauner, Siegmund (1985): Verkehrs- und Nationalsprachen in Afrika. S. 200.
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(2) Subject to clause (1) of this article, any other language may be used as a

medium of instruction in schools or other educational institutions or for legislative,

administrative or judicial purposes as may be prescribed by law.)**?

Danach wurde Swahili vor allem seit der Verfassungsanderung vom Oktober
2005 als zweite offizielle Amtssprache in Uganda, wie es in die Verfassung im
2008 kommit:

(Uganda Constitution (Amendment) Oktober 2005 (Oktober No. 11 of 2005):
»3. Replacement of article 6 of the Constitution. For article 6 of the Constitu-
tion, there is substituted the following: 6. Official language. (1) The
official language of Uganda is English. (2) Swahili shall be the second offi-
cial language in Uganda to be used in such circumstances as Parliament

may by law prescribe. “ )113

Auch im Osten der Demokratischen Republik Kongo war Swahili weit verbreitet und
seit iber 150 Jahren bekannt. Es ist eine der vier Hauptsprachen des Landes. ,,Im Jahren
1831 hatten sich die Araber und Swahilis aus Unguja*** schon in der Provinz Kiva und

“15 In Burundi und Ruanda wird Swahili in groReren

Kazembae niedergelassen
Stadten, wo viele interethnische Gemeinschaften existieren, gesprochen, ansonsten ist

es nicht sehr verbreitet.

Auf Sansibar'® sprechen die Einwohner Swahili und es ist Amtssprache. In den
weiteren Landern in Ostafrika'’’ wird eine Vielzahl von mehreren Sprachen

gesprochen, von denen Swabhili eine ist. Allerdings spielt es keine fiihrende Rolle.

12 hitp://lwww.uganda.at/Geschichte/verfassung_der republik Uganda 2008.pdf . Online-Publikation,
Stand: 22.8.2012

13 http://de.wikipedia.org/wiki/Ugandatcite ref-11 . FuRnote Nr. 13. Online-Publikation, Stand:
22.8.2012

4 Unguja ist die groBte und bedeutendeste Insel Sansibar (siehe auch FuRnote 116).
15 saleh, Ali (1989): Einfihrung in die komorische Sprache. S. 29.

116 sansibar bezieht sich auf einige Inseln, die im indischen Ozean liegen, z. B. Unguja, Pemba und der
abgelegenen kleinen Latham-Insel. Sansibar gilt heutzutage als Teilstaat von Tansania. Allerdings hat
es eine eigene Regierung und seine Hauptstad ist Sansibar-Stadt.

117 7 B. Malawi, Mosambiks, Sambia, Somalias.
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2.2.2 Swahili - Sprachgeschichte

Am  Anfang  bleibt  die Besiedlungsgeschichte  des  ostafrikanischen
Kistenstreifens unbestimmt. Allerdings versuchten einige Forscher aufgrund
der archdologischen und historischen Forschung Vermutungen anzustellen,
wann die verschiedenen Migrationsstrome von Zentralafrika stattfanden und
die Einwanderung aus Ubersee an die ostafrikanische Kiste geschah. Dazu

8 as its nucle-

sagt Jack Rollins: ,,From the 10th century onwards, with Kilwal!
us, the ethnicity of this part of the East African coast can be summarized as
having four separate but hardly exclusive categories: pure-blooded Arabs or
Persians, the Afro-Arabs, or those of mixed blood, Islamized Africans probably
with some Arab blood and finally non-Islamized Africans from outside the
coastal area“’™. AnschlieBend erwahnt Rollins, dass Swahili danach die
Sprache dieser verschiedenen Gruppen wurde. ,,Perhaps the best that can be
said by the end of the 19th century was that the Swahili were a people who
shared a cultural heritage which united them“!?°. Gleichwohl bleibt eine
wichtige sprachhistorische Frage offen: wann ist das Swahili als bekannte

Sprache anzusetzen?

Es gibt zwei Theorien hinsichtlich der Geschichte von Swahili. Die erste
besagt, dass einige Gelehrte der Geschichte in friheren Zeiten zu dem Ergebnis
gelangten, dass Swahili wie eine Variante des Arabischen aussieht. Sie
glaubten, dass die arabische Sprache und die arabische Kultur einen groRen
Einfluss auf das Swahili ausgeubt hatten und dass die Swahili-Sprache und
Swahili-Kultur aufgrund der frihen Anwesenheit von Persern und vor allem
Arabern an der ostafrikanischen Kuste entstanden. Deswegen erwédhnten Ala-

f121

min Mazrui und lIbrahim Sharif ,Thus an impression was created that with-

out Arabic there would have been no Swahili Language just as the concept of a

8 Die Kilwa-Insel liegt an der Ostkiiste Afrikas und in der Nahe von Tansania. Heute wird es auch
Kilwa Kisiwani genannt. Kilwa war im 13. und 14. Jahrhundert die wichtigste Hafenstadt Afrikas und
deswegen auch die bedeutendste Stadt an der Ostkiiste Afrika.

19 Jack Rollins in Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 9-10.

120 Epd. S. 10.

121 Alamin Mazrui und Ibrahim Shariff sind zwei akademische Schriftsteller an der Sultan Qaboos
Universitat in Oman.
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Swahili people would have Dbeen impossible without the aid of "Arab
blood"!??,

In demselben Buch versuchen die Autoren der Entwicklung des Swahili als

Sprache nachzugehen, mit der Hypothese, dass es anfangs eine einfache

Sprache war, z. B. als Pidgin-Sprache'?®

124

, die der Verstdndigung zwischen den
afrikanischen Bewohnern diente Dann entwickelte sie sich allméhlich zu
einer selbstandigen Sprache und verbreitete sich im ganzen ostafrikanischen

Kustengebiet'?.

Diese Meinung wird durch Shabr Ben Shariff al-Musawy vertreten, indem er
sich auf Ibrahim Noor Shariff, Dozent fir Swahili an der Universitit Oman,

bezieht, bei dem es heilit:

3 yalgall Ay V1 g il (e a5 G sl e O G Aliad) gl AN Gl o Ay el AR
125 shaiall Laiiall CHEN (5 03 (pa )5 5Ky ol Ly 81 (3 58 ) 9380 ol 5 AT ) aly g

Ubersetzt heilt das: ,,Die arabische Sprache sei die Grundlage fir das Swahili,
da das Bantuvolk, das zu den afrikanischen Wandervolkern zahlt und sich in
Ostafrika niedergelassen hat, keine fortgeschrittenen entwickelten Kulturen

hatten*.

Danach  konnte sich Swahili durch den Handel und die Begegnung
afrikanischer Kistenbewohner mit seefahrenden Handlern, meist arabischen
Ursprungs, entwickeln. ,Die meisten Stutzpunkte fir den afrikanisch-

arabischen Handel wurden aber weiter im Osten und Nordosten, im

122 Mazrui, Alamin M.; Shariff, Ibrahim Noor (1994): The Swahili. Idiom and identity of an African peo-
ple. Trenton. S. 58.

123 pidgin-Sprache ist eine Bezeichnung der Sprache, die oft spontan aus dem Mischen von mehreren
Sprachen als Kommunikationsmittel zwischen Sprechern verschiedener Sprachen entsteht. Deshalb
gilt sie als eine primitive Sprache und hat beschrankter Wortschatz. Dariiber hinaus nennen Einige sie
als Sprachkontakt.

124 1n diesem Sinn erwihnt Derek Nurse: ,,Within East Africa itself there are also forms of Swahili
generally agreed to be pidginization“.Nurse, Derek (1996): Prior pidginization and creolization in
Swahili. S. 275.

125 Mazrui, Alamin M.; Shariff, Ibrahim Noor (1994): The Swahili. Idiom and identity of an African peo-
ple. Trenton. S. 64-66.

126 Shabr Ben Sharifff Al-Musawy: atharu ath-thagafati wal-lughati al-arabiati fil-lughati as-
sawaahiyliyyati (sla) sull 421 8 4y el 220 5 28&0 ), in: ashriSatu al-watan (b s 4 ,40), dienstags er-
scheinende literarische und kulturelle Beilage der omanischen Zeitung ,,Al-Watan“, Auflage Nr. 9229
vom 04.11.2008.
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Kustengebiet zwischen dem heutigen ndrdlichen Tansania und Kenya bis nach
Somalia, angelegt. Die Handelskontakte waren intensiv und wurden zu einer
standigen Einrichtung. Eine naturliche Folge war, dass nicht nur Waren
ausgetauscht wurden, sondern, dass auch die arabische Hochkultur einige
ihrer Institutionen nach Afrika transferierte: den Islam, die arabische Sprache

und mit dieser die arabische Schriftkultur<*?’.

Aufgrund der vorausgehenden Schilderungen lasst sich das Fazit ziehen, dass
die Araber die arabische Sprache und die islamische Religion in die
ostafrikanische Kiste durch den Handel brachten. Daher griff die Swahili-
Sprache, als sie als eine Art zivilisatorische Entwicklung zwischen den
arabischen Wandervolkern - insbesondere aus Oman, dem Jemen — und den
Bantuvdlkern entstand, bei den meisten kulturellen und religiosen Begriffen
ausschlieflich auf die arabische Sprache zuriick. Dies geschah erst in der
mandlichen Verstdndigung. Nachdem sich die Araber auf Sansibar angesiedelt
hatten und Herrschaft und Macht an sich nahmen, verbreitete sich dadurch

auch die Schriftform des Swahili mit den arabischen Buchstaben*?.

Diese Theorie entstand dadurch, dass sie sich vor allem auf den Vergleich zwischen den
Wortern und der Ahnlichkeit des Vokabulars der arabischen Sprache und des Swahili

stutzte®. Hier einige Beispiele fur den Einfluss des Arabischen®®:

Tabelle 23
Swabhili Worter mit arabischem Ursprung Deutsche Bedeutung
ahsante ((a) Danke, wohl tun

127 Haarmann, Harald (2002): Sprachen-Almanach. Zahlen und Fakten zu allen Sprachen der Welt. S.
123.

128 Eiir weitere Informationen siehe Seite 51.

129 Wiahrend der Kolonialzeit im 19. Jahrhundert dominierte die historisch-vergleichende Linguistik
deutlich die gesamte Sprachforschung. Die historische Linguistik ist ein Teilbereich der Linguistik
und beschaftigt sich mit der Struktur der Geschichte der Sprachen und dem Sprachwandel, darunter
die Untersuchung der Geschichte und Entstehung der Wdorter und ihre Beziehung innerhalb der
verschiedenen Sprachen (Etymologie).

130 Krumm, Bernhard (1932): Wérter und Wortformen orientalischen Ursprungs im Suaheli. S. 72.
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akrabu (+#)

1. Verwandter oder 2. Uhrzeiger

ambari (u=) Ambra
amri () Befehl
baraka (&) Segen
dukani  (0\s9) Laden
theluji (zX) Der Schnee
mahale (Ja) Ort
tafadhali (J«<ail) Bitte schon
radhi (<) Gestatte, gestatten Sie!
dunia (L) Der Welt
tufani (olosh) Der Sturm
hewa (5)58) Die Luft
saa (dslw) Uhr
mahakama (4asas) Das Gericht

Die zweite Theorie, die wahrscheinlich scheint, lehnt die erste Theorie ab, dass
das Swahili bis in die jungste Zeit hinein immer wieder als ein "Mischjargon™
aus  afrikanischen, arabischen und orientalischen Elementen bezeichnet
worden ist. Das ist natirlich Unsinn — mit demselben Recht konnte das
Deutsche als "Mischjargon” aus germanischen, romanischen und griechischen

) (131
Elementen bezeichnet werden .

Im Gegensatz zur ersten beruht die zweite Theorie sowohl auf moderne
Linguistik als auch auf neue archdologische Befunde, die beweisen, dass es
schon vor der Ankunft von Arabern eine Swahili Kultur gab. Daher erwahnt
Wilfred Whiteley (1969): ,,On the present linguistic evidence, therefore, it is
possible to argue that some form of Proto-Standard Swahili was being spoken

131 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 25.
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on the coast before the tenth century“’*. Rajmund Ohly (1973) kommt zeitlich
zum gleichen Ergebnis wie Whiteley und er setzt die Datierung gleich an:
,Nevertheless we presume that the existing materials permit to draw the gen-
eral conclusion, that the Swahili language originated before the 10™ century

and that this conclusion maintains scientific principles*!*,

Im Anschluss daran beweist der bekannteste englische Bantuist des 20.
Jahrhunderts Malcolm Guthrie (1948) im Rahmen seiner Forschung der
Bantusprachen, insbesondere der Verkehrssprache Lingala, dass der Bantu-
Charakter des Swahili ersichtlich ist. Deshalb bleibt das Swahili trotz aller
Fremdeinflisse  des  Arabischen oder des Persischen eindeutig eine
Bantusprache. Viele Forscher der afrikanischen Sprachen haben dem Ergebnis
von Guthrie zugestimmt. Ohly fasst dieses Ergebnis folgendermalRen zusam-
men: ,,The combination of comparative and glottochronologic studies permit to

«132  Alamin Mazrui

accept Swahili as a younger stratum of the Bantu family
und Shariff Ibrahim Noor veranschaulichen ihre Auffassung in ,,The Swabhili.
Idiom and identity of an African people” mit folgender Begriindung: ,,Today
Swahili is classified as a Bantu language less because of its vocabulary, but
more because of its grammatical structure. As we have suggested already,
while the pidginization of Swahili may have relied almost exclusively on an
Arabic lexicon, its grammar was based predominantly on primary, universal

patterns, not on Arabic grammer<®.

Dartiber hinaus unterscheidet sich das syntaktische Swahili-System auffallend
vom Arabischen, denn sie stehen deutlich in Divergenz zueinander, wie es
beispielsweise , die Ableitungen von Nomina verschiedenen Inhalts von
Verbstammen sowie das weit entwickelte System der Verbalableitungen*®

verdeutlichen.  Das  bedeutet, ,,Nominale  Derivation  geschient  durch

132 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 11.
13 Epd. S. 12.
13 Epd. S. 12.

135 Mazrui, Alamin M.; Shariff, Ibrahim Noor (1994): The Swahili. Idiom and identity of an African peo-
ple. Trenton. S. 67.

136 Epd. S. 28. Fur mehr Informationen tiber die Beziehung der Grammatik des Swahili mit Proto-Bantu
siehe Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 25 -40.
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Voranstellen eines Nominalklassenpréfixes oder mittels Ableitungssuffixen, die
zugleich ein Indikator fur die semantische Rolle des betreffenden Wortes
sind“**’. Beispielsweise sind die Nominalklassen im Swahili im ersten Moment
anders und ungleich vom Arabisch, da das Arabisch nur die Einteilung nach
mannlich und weiblich hat. Allerdings gibt es im Swahili vierzehn Kilassen:
sechs fir Singular, sechs flr Plural, eine fur Infinitive und eine fir das Verb
mahali ,,Ort, Stelle“. Deshalb verwendet jede Klasse eigene Prifixe. Es ist also
notig, bei jedem Subjekt die richtige Klasse zu identifizieren, um das
dazugehorige Préfix anwenden zu konnen. Dafur ist beispielsweise Klasse 1:
m/wa. Die m/wa Klasse ist die Klasse der Lebewesen und sie unfasst auch die
Nomen. Die Klasse 1 verwendet im Singular die Vorsilbe "m-" und im Plural

die Vorsilbe "wa-", z. B.:

m-toto = Das Kind.

wa-toto = Die Kinder.

,,Daneben werden Abteilungen aber auch durch den morphologischen Prozel}
der Wortzusammensetzung, der Reduplikation oder im Bereich der nominal

Ableitung  durch  Klassenwechsel  vorgenommen«®,

Das  System  der
Verbalableitungen ist im Swahili fir die gesamte ProzeBmorphologie dieser
Sprache grundlegend. Hierzu vergleiche ich im Nachfolgenden kurz die

operativen Verbalableitungen in Swahili mit dem Arabischen.

Tabelle 24: operative Verbalableitungen zwischen Swahili und Arabisch.

operative Swabhili Arabisch

Verbalableitungen

Passiv -W- typische Vokalfolge,

wie im Perfekt

137 Katharina Utzolino: Swahilisprachige Texte im World Wide Web zum Bereich Computer/Internet:
Eine Wortschatz und Metaphernanalyse. S. 30.

138 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 63.
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u—i—a

Applikativ -i(D)- / -e(D)- mit

prapositionalphrase

Kausativ -ish- / -esh-, -iz- | -ez- Jad _ gadi -

58— 18
Neutropassiv —ik- / -ek- existieren nicht.
Reziprokativ —-an- Je s

(Assoziativ)

Demnach wurde davon ausgegangen, dass die Wurzeln der Swahili-Grammatik
von dem Proto-Bantu herausbildet wurden. Da also die Syntax des Swahili
infolgedessen rein Bantu ist, nimmt die zweite Theorie zur Geschichte des
Swabhili an, dass Swabhili eine Bantusprache ist. Allerdings hat das Swahili viele
Worter aus dem Arabischen entlehnt und so kann man den arabischen Einfluss

keinesfalls verneinen.

2.2.2.1 Standardisierung des Swabhili durch die christliche Mission und

Kolonialzeit

Im Laufe der Zeit war Swabhili eine verbreitete Sprache in Ostafrika geworden, vor
allem durch den seit dem 18. Jahrhundert zunehmenden Handel in dieser Region, und so
behielt das Swahili auch in der Kolonialzeit seine Bedeutung. Trotzdem gab es die
verschiedenen Kolonialsprachen, z. B. Portugiesisch, Deutsch und Englisch, weil die
Kommunikation mit der einheimischen Bevolkerung ohne Kenntnis des Swabhili oder

der anderen einheimischen Sprachen ziemlich schwierig war.

Die Swabhili-Reise begann mit der Standardisierung. Der erste wichtige Grund dafur
waren in diesem Gebiet die Missionare. Im 19. Jahrhundert hatte die christliche
Missionsarbeit, vor allem die der evangelischen Missionare in Ost und Zentralafrika

begonnen. ,,Der nachste wichtige Faktor in der Ausbreitung des Swabhili ist die Mission,
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die zunachst den existierenden HandelsstraBen folgte“*. Die lutherischen Missionare
bevorzugten es, mit den lokalen afrikanischen Sprachen zu arbeiten. Denn dies ist
»,gemaRk ihrem Grundsatz, dass das Ziel der Missionierung am besten durch die
Muttersprache der zu Missionierenden zu erreichen sei“**’. Hierzu brauchten die
Missionare einige Mittel fir den Erfolg ihrer Mission, z. B. die Bibel zu Ubersetzen, die
Bibellekture fur Konvertiten zu legen, den Katechismus zu lehren und densonntéglichen
Gottesdienst zu feiern.

Bekannt ist tber einen der Missionare: ,,Im Jahr 1859 besuchte der Frankfurter

141 in Riehen, als dieser

Mitarbeiter der Bibelgesellschaft, G. P. Davies, Ludwig Krap
fur die Pilgermission arbeitete. In einem Bericht an die Londoner Bibelgesellschaft vom
16. September berichtete er von einem langen Gesprach mit Krapf Uber die
Notwendigkeit, fir die Volker Ostafrikas einheimische Bibellibersetzungen

bereitzustellen*'*,

Allerdings war diese Arbeit nur moglich mit dem Erwerb der lokalen Sprache. Als die
Missionare zum ersten Mal Kontakt mit der einheimischen Bevdélkerung Ostafrikas
hatten, stellten sie fest, ,,dass das Swahili eine Kultursprache ist und dass es, falls es
standardisiert wurde, dazu dienen konnte, die afrikanischen Massen zu alphabetisieren

443 7udem

und die Vermittlung der europdischen Sprachen erleichten wirde
bemerkten die Missionare, dass es mehrere kleine afrikanische Sprachen gibt, die sich

stark gleichen. Allerdings gleichen die Dialekte dem Swahili wegen der Worter aus dem

139 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 277.
YO Ebd. S. 277.

141 johann Ludwig Krapf war ein deutscher evangelischer Missionar in Ostafrika und zugleich ein Pionier
auf dem Gebiet der Sprachforschung. Am 26. November 1881 starb er in Korntal (in der Nahe von
Stuttgart).. Mit der Bibelgesellschaft in London arbeitete Krapf lange Zeit in Afrika, um die Bibel in
verschiedene Sprachen zu Ubersetzen. Als Sprachforscher hat er grofRe Bedeutung, denn Krapf liel? als
Bibeluibersetzer zahlreiche Biicher in afrikanische Sprachen iibertragen. Er studierte in Athiopien
Ambharisch, Tigrinya und Swahili. Dartber hinaus konnte er in diesen Sprachen die Bibel oder einige
Teile davon Ubersetzen. ,,Krapfs erfolgreiche Bemihung um Bibellbersetzungen in ostafrikanischen
Sprachen zeigt sich in der Statistik der englischen Bibelgesellschaft: zwischen 1854 und 1884 wurden
uber 38.000 amharische Bibelteile gedruckt, 4.000 in Athiopien und Amharisch, 1.000 in Tigrinya und
7.077 in Oromo“. Eber, Jochen: Johann Ludwig Krapf. Ein schwébischer Pionier in Ostafrika. S. 228.

142 Eper, Jochen (2006): Johann Ludwig Krapf. Ein schwébischer Pionier in Ostafrika. S. 221-222.
143 saleh, Ali (1989): Einfiihrung in die komorische Sprache. S. 24.
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Bantu- Vokabular. Die folgende Tabelle™ soll einige Beispiele zwischen dem Swahili

und den anderen Sprachen zeigen:

Tabelle 25: Vergleich zwischen dem Swahili und den anderen Sprachen in Ostafrika.

Deutsch Ronga Zulu Komorisch*®  Swahili
(Kenia,
Uganda,
Sansibar)
Fleisch nyama nyama nyama
Wasser mati madji maji
Sohn mwana nwana mwana
tot afa hafu kufa

Die Missionare haben deswegen die Entscheidung getroffen, die Bibel ins Swahili zu
Ubertragen und um mit den Einheimischen auf Swahili kommunizieren zu kénnen. Es
ist jedoch erwahnenswert, dass man in dem ausgedehnten Sprachgebiet des Swahili eine
Vielzahl von Dialekten des Swahili findet. Zudem gab es bis zu dieser Zeit keine
bestimmte Standardvarietdt des Swahili, demzufolge wirde jeder Missionar bei jedem
Text oder jeder Ubersetzung den Swahili-Dialekt benutzen, den er beherrscht und in
dessen Umfeld er lebt. ,,Hinsichtlich der dialektalen Gliederung des Swabhili besteht

unter den Fachleuten ebenfalls keine Einigkeit**®

und auch ,,hinsichtlich einiger
Mitglieder des Swahili-Sprachbundes keine Einigkeit“'*’. Man kann davon ausgehen,
dass viele Swahili-Dialekte existieren. Die folgende Tabelle zeigt eine Ubersicht der

Swahili-Dialekte:

Tabelle 26: Einige Beispiele der Swahili- Dialekten:

144 saleh, Ali (1989): Einfiihrung in die komorische Sprache. S. 23.

5 Interessante Diskussion, ob die Komoren-Dialekte zu Swahili gehéren oder nicht: ,,Auch die
sogenannten Komoren-Dialekte gehéren wahrscheinlich nur zum EinfluBbereich des Swahili, sind
aber keine Swahili- Dialekte im eigentlichen Sinne*. Miehe, Gudrun: Swahili-Handbuch. S. 43.

146 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 43.
“Ebd. S. 42.
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Kiunguja*® Insel Sansibar und Umgebung, (spater
Basis fur Standard-Swabhili).

Kimrima Auf dem tansanischen Kiistenstreifen
stdlich von Tanga, Pangani, Vanga, die

Insel Mafia und Dar es Salaam.

Kimgao Auf dem sudtansanischen Kustenstreifen,
und zwar in der Gegend um Kilwa und

stidlich davon.
Kipemba Gegend um die Pemba Insel

Kimvita Mombasa und Umland; friher war es der

zweite groRe Dialekt neben Kiunguja.

Kilamu Im Nordosten der Insel Lamu und der

Gegend um Malindi.

Kingwana Ostliche und siidliche Regionen der
Demokratischen Republik Kongo. Auch

Shaba-Region in Zaire.

Jambiani Landlicher Dialekt im Sudosten Sansibars.
Chifundi (Shirazi, Chirazi) Sudlich von Mombasa.
Tumbatu Tumbatu Insel (vorgelagerte Insel von

Tansania) und im Norden Sansibars.

Kimwani An der Nordkuste Mosambiks und einigen

vorgelagerten Inseln.

18 Das Prafix /Ki-/ bezieht sich in Swahili auf den Artikel, der der Determination J! /al/ im Arabischen
entspricht.
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So begannen die Missionare die Bibellibersetzungen ins Swahili zu tbertragen. Zum
Beispiel konnte Edward Steere - Bischof der universitaren Mission fur Zentralafrika in
Sansibar eine Ubersetzung von Bibelteilen in Swahili verfassen. Und auch Johann
Krapf ,,selber hatte ja das Neue Testament komplett in die Suahilisprache tibersetzt«'*°.
In den nachfolgenden Jahren haben sie die umfassende Beschreibung und systematische
Erfassung der Sprachstruktur des Swahili aufgezeichnet. Deshalb entstanden von
einigen wichtigen Missionaren des Missions-Zentrums der Swahili-Kiste Grammatiken
und Wérterbiicher, z. B. verdffentlichte im Jahr 1850 Krapf eine Swahili-Grammatik™>°
und 1882 ein Woérterbuch fur Swahili™®. Edward Steere brachte 1870 ein
Grammatikbuch™? des Swahili heraus. SchlieRlich fertigte der franzésische Missionar
Charles Sacleux einige der bedeutendsten Biicher™ der Swahili-Sprache an, ,,1hm
verdanken wir nicht nur die erste umfassende Grammatik der Swahili-Dialekte, sondern
auch das bis heute unumstritten beste Swahili-Worterbuch*“!**. Infolgedessen kann man
sagen, dass die Ubertragungen der Bibel in Swahili und die Darstellung der Struktur des
Swahili mit der Verschriftung als erster Schritt zu einer Vereinheitlichung und

Standardisierung des Swabhili beitrugen.

Der zweite wichtige Grund fur die Standardisierung des Swahili waren die
Kolonialverwaltungen, die die Bedeutung des Swahili verstérkten. Ostafrika stand von
1885 bis 1918 unter deutscher Besetzung. Dieses Gebiet wurde Deutsch-Ostafrika
genannt und umfasste die heutigen Léander Tansania (ohne Sansibar), Burundi und
Ruanda sowie einen kleinen Teil Mosambiks. Die deutschen Kolonialherren setzten
Ende des 19. Jahrhunderts Swahili zur Verwaltungssprache und als Sprache der
einheimischen Administratoren. Damit ergab sich die Ausbreitung des Swabhili als
Lingua franca. Dieser Schritt der deutschen Kolonialherren fand vor allem nach dem
Maji-Maji Aufstand statt. Dieser brach 1905-1907 in Tanganyika aus und bildete ,,die
erste Ethnien tbergreifende Massenbewegung in der Geschichte von Tanganyika. Darin

149 Eber, Jochen (2006): Johann Ludwig Krapf. Ein schwabischer Pionier in Ostafrika. S. 227.
150 ,,Outline of the Elements of the Swahili Language*.

,»A Dictionary of the Swahili Language*.

,»A Handbook of the Swahili Language as Spoken in Zanzibar*.

,Grammaire swahilie 1909, Grammaire des dialectes swahilis 1909, Dictionnaire swahili-francais
1939«

1% Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 20.
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wurde Kiswahili erstmalig als ethnisch neutrales Medium eingesetzt. Nach der
Niederschlagung des Aufstandes wurde der Gebrauch des Kiswahili durch die

“155 In der

Kolonisatoren noch starker gefordert, als es vorher der Fall gewesen war
Folge dieser Erhebung erkannte die deutsche Kolonialverwaltung, dass zur
erfolgreichen Kolonisierung mehr Kontakt mit den Afrikanern anzustreben war. Dieser
direkte Kontakt mit den Einheimischen fand in Swahili statt. Deswegen wurden
verstiarkt Regierungsschulen gegriindet, um afrikanische Verwaltungsangestellte
auszubilden und in diesen Regierungsschulen war von Anfang an Swahili die

Unterrichtssprache™®.

Die deutsche Kolonialverwaltung ,,setzte daher bei den von ihr abhangigen
Machthabern im Landesinneren sogenannte "Schreiber” von der Kiiste ein, deren
Aufgabe u.a. darin bestand, eine reibungslose Kommunikation zwischen den lokalen
Machthabern und der deutschen Verwaltungszentrale in Bagamoyo, spater Dar es

Salaam zu gewahrleisten‘’.

Als Ergebnis der deutschen Sprachpolitik wéhrend der Kolonialzeit war die
Entwicklung des Swahili als Kommunikationsmittel mit den Einheimischen gelungen.
So sagte Raymond Buell in diesem Sinne: ,,Whereas the British official may often have
to risk the mutilation of his instruction to a chief by having to send them verbally, the
late German system has made it possible to communicate in writing with every akida
and village headman, and in turn to receive from him reports written in Swahili®.
Eine der Folgen dieser regierungsamtlichen Politik war, dass ,,es am Ende der

deutschen Kolonialzeit auf der einen Seite ein standardisiertes, mit lateinischen

155 pasch, Helma (1994): Standardisierung internationaler afrikanischer Verkehrssprachen. S. 61.

156 Wahrend der deutschen Kolonialzeit wurden viele unterschiedliche Schulen in Ostafrika gegriindet, z.
B.:

Elementary schools 955
Higher-level schools 48
Trade schools 17
Total number of students 66.647

Volume Four, The economics of colonialism. Chapter 6. Economic development in Germany’s African
Empire 1884-1914. S. 245.

57 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 42.
158 Buell, Raymond: The native Problem in Africa (London, 1965). Dieses Zitat steht auch im Buch von:
Volume Four (1975), The economics of colonialism. S. 245.
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Buchstaben geschriebenes Swahili mit lebhafter Publikationstatigkeit gab**°. Das Zitat
veranschaulicht auch, dass die christlichen Missionare und die Kolonialverwaltung fur
die Schreibung des Swahili das lateinische Alphabet eingefiihrt haben, nachdem die
Swahili die arabische Schrift verwendet haben. Denn durch Kontakte mit der arabischen

Welt hat Swahili meistens eine lange Schrifttradition.

Swahili war also anfangs nichts anderes als eine mindliche und fur lange Zeit keine
geschriebene Sprache, die eine Gruppe von Bantustimmen gesprochen hatte. Hingegen
war Arabisch bereits eine geschriebene Sprache, deren sprachliche Fundamente tief
verwurzelt sind. Nachdem die Araber und der Islam nach Ostafrika gekommen waren,
entstanden Handels- und kulturelle Beziehungen zwischen den Einheimischen und den
Arabern. Nichtdestotrotz war der tatsdchliche Anfang fiir Swahili als Schriftsprache mit
arabischen Buchstaben erst im 17. Jahrhundert und zwar, nachdem die Omaner die
Portugiesen besiegt und von der ostafrikanischen Kuste vertrieben hatten. Infolgedessen
wurde Sansibar vom Sultanat Oman annektiert. In der nachfolgenden Zeit forderten die
omanischen  Herrscher das Studium der arabischen Sprache und der
Islamwissenschaften. Die Ara Said ibn Sultan al-Busaidis (1804-1856) brachte eine
bedeutende Anderung im Bereiche der omanisch-afrikanischen Beziehungen mit sich.
Er verlegte erst seine Residenz von Maskat nach Sansibar, das dann ab 1832 die

Hauptstadt der Oman-Dynastie wurde.

Demzufolge lasst sich sagen, die Ausbreitung der Swahili-Sprache und ihr Vordringen
in das ostafrikanische Umfeld sowie die Benutzung der arabischen Schrift hingen eng
mit der omanischen Herrschaft in Ostafrika, insbesondere in der Ara Said ibn Sultans,
zusammen. Der arabische Einfluss ging von Sansibar aus, das zur Quelle fiir den
gesamten Wortschaft und Literatur des Swahili wurde. Hingegen flihren einige Forscher
an, dass vor dieser Zeit die Swabhili-Sprache jahrhundertelang eine miindliche Sprache

war, obwohl die Swahilis des Schreibens kundig waren.

,,In fact, there is no reason to assume that the Swabhili people did not become aware of
the written word at an early phase in their development and contact with the Arab
world. This does not mean, however, that writing was immediately adopted in the com-

position of their literature. In its formation the literature of this emergent Swahili peo-

159 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 277.
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ple may have remained exclusively oral for centuries. And when writing was introduced
it may have initially been restricted to recording oral compositions. Composing in the
written medium, therefore, may have been one of the later functions for which writing

was used once introduced into Swahili society**®.

Hinzukommt die Tatsache, dass die Schriftstellerische und publistische Bewegung
wéhrend der omanischen Herrscherschaft bedeutend zunahm. Der Sultan Barghash ibn
Said Al-Busaid (1870-1888) grindete auf Sansibar eine arabische Druckerei flr
religiose und literarische Bucher. Die Verdffentlichungen beschrankten sich nicht nur
auf die arabische Sprache, die erfassten auch die Swahili-Sprache, die ihren Wortschatz
mit arabischen Wartern und Bedeutungen vermischte, wobei die arabischen Buchstaben
fur die Verschriftung benutzt wurden. Beispielsweise trifft man auf das Interesse flr die
Qur?an Ubersetzung ins Swabhili, deren Anfang Scheich al-Amin ben Ali al-Mazrui mit
der Ubersetzung der al-Faatiha - und al-Bagara-Suren angestoRen hatte. Dann folgte
eine vollstandige Qur?an Ubersetzung durch Scheich Abdullaah ben Salah al-Farisi, der
das Oberrichteramt in Kenia innehatte. Er verdffentlichte zahlreiche Bicher auf
Swahili, z.B. Uber die Gebetspraxis, das Fasten, die Ehebestimmungen und die
Biographie des Propheten.

Es ist bemerkenswert, dass die &ltesten erhaltenen Swahili-Manuskripte aus der Zeit um

161

1750 stammen, die damals in der Al €ajmi Schrift™" verfasst wurden. ,,Die arabische

Schrift wurde um die Mitte des 17. Jahrhunderts eingefiihrt, die &ltesten bekannten

Manuskripte stammen allerdings erst aus der Zeit um die Wende zum 19.

<192 Es war natiirlich, dass man die arabischen Buchstaben auch zur

«163

Jahrhunder

Schreibung der einheimischen Sprache, des Suaheli, verwandte

180 Mazrui, Alamin M.; Shariff, Ibrahim Noor (1994): The Swahili. Idiom and identity of an African peo-
ple. Trenton. S. 91-92.

181 Al €ajmi Schrift ist ein Schriftsystem bestehend aus arabische Buchstaben und Vokalzeichen, das die
afrikanischen Sprachen seit Anfang des 19. Jahrhunderts benutzten. Dieses Schriftsystem wurde
praktisch durch die lateinischen Buchstaben wéhrend der européischen Kolonialzeit verdréngt. Fur
ausfiihliche Informationen siehe: Allen, J. W. T.: Arabic Script for Students of Swahili. November
1945. Published for the Editorial Committee, Tanganyika Notes and Records.

162 Coulmas, Florian (1985): Sprache und Staat. Studien zur Sprachplanung und Sprachpolitik. S 136.
163 Bijttner, C. G. (1892): Suaheli-Schriftstiicke in arabischer Schrift. S.151.
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Folgendes Bild veranschaulicht die damals benutzte Al Sajami Schrift'® fir die
Swahili-Sprache:

Abbildung 5: Text Nr. 1

1% Ehd. S. 322.
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Der Text Nr. 1 ist auf Lateinschrift:'®°
Bismi Allaah Irrahmaan Irrahiym.

I1a jenab i88ekh Ilmuhibb Ilajil Irradiy Ilwafiy fulan bin fulan Ilfulani, Salamahu Allaah
taGaala, inSAllaah, Salaam Aleik wa rahmat Allaah wa barakatahu. Muhibbuk
liImuhtebbi Allaahi bixair wa serur, Amma baaSdu ya salaam: Khabari kheir, Wa zayidi
ya khabari: Tokea siku tulioondoka huku hatta leo hatujapata salaama yako wala waraka
wako, nawe si wajibu wa mtu na nduyuye, wala mtu na sahibu yake; walakin ndio hali
ya ulimwengu, ndio hali ya waana adamu. Nawe tafathali usikate taarifu. Na sababu:
taarifu nusu ya kuonana. Wa haza, Wasalaam, Nisalimie jamaa wote na watoto wote.

Na huku akusalimu jamaa wote na watoto wote, Wasalaam.

Ubersetzung **°

Im Namen Gottes des gnadigen, des barmherzigen.

An Seine Wohlgeboren den Scheich, den geliebten, den sehr geehrten, den angenehmen,
den getreuen N. N. Sohn des N. N., den N. N. Es behite ihn Gott, der Allerhdchste,
wenn Gott will. Friede sei tber dir und die Barmherzigkeit Gottes und sein Segen: Dein
Geliebter, der von Gott geliebte, befindet sich in Glick und Freude. Aber nach dem
Gruss: Die Nachrichten sind gute. Und was mehr ist von Nachrichten: Seit dem Tage,
da wir von dort aufbrachen bis heute, haben wir weder Gruss noch Brief von dir
erhalten. Und was dich anbetrifft, es ist doch nicht so das Verhalten eines Menschen

seinem Bruder gegentber, noch eines Menschen seinem Freunde gegenuber.

Aber so ist die Weise der Welt, so ist die Weise der Menschen kinder. Und du, bitte,
schneide doch nicht die Benachrichtigung ab. Denn die Benachrichtigung ist die Halfte
des Wiedersehens. Und dieses. Und Gruss. Griisse mir alle Verwandten und alle Kinder.

Und hier grissen dich alle Verwandten und alle Kinder. Und Gruss.

1% Die Ubersetzung ist laut des Buches: ,,Suaheli-Schriftstiicke in arabischer Schrift. S. 23.
186 Bittner, C. G. (1892): Suaheli-Schriftstiicke in arabischer Schrift. S. 24.
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Die folgende Abbildung zeigt eine sehr alte Moschee in Sansibar und sie stammt
vermutlich aus dem elften Jahrhundert nach islamischer Zeitrechnung, das dem 17.

Jahrhundert entspricht.

Abbildung 5: Die alte Moschee Kizimkazi in Sansibar

THE *“KIBLA" OF THE ANCIENT MOSQUE: At Kizimkazi.

This Shirazian Mosgue shows the Kufic characters dating back to 1107 AD.

Daruber hinaus wurde am Ende der deutschen Kolonialzeit wegen der Nachfrage nach
Lehrmaterial fir Swahili einige Werke wieder aufgelegt, z. B. Buttner C.G.: Suahili
Sprache. Leipzig 1887, Suahili- Schriftstiicke in Arabischer Schrift. Stuttgart 1892 und
Anthologie aus der Swahili —Literatur Berlin 1894.

Das britische Mandat fir die Ostkuste Afrikas dauerte von 1918 bis 1963 und trug viel
zur Entwicklung des Swabhili als Standardsprache bei, da ,,die ersten Bemiihungen um

eine Standardisierung Mitte der zwanziger Jahre von der britischen Administration
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ausging(en)“'®’. So setzte auch die Sprachpolitik unter britischer Verwaltung Swahili
als Verwaltungssprache und als Sprache der Schulbildung ein. AuRerdem benutzte die
englische Armee es als Bindeglied zu ihren afrikanischen Soldaten. Allerdings denken
einige Sprachwissenschaftler des Swahili, dass die hervorragende Stellung des Swahili
in Ostafrika und vor allem in Tansania das Ergebnis der deutschen Sprachpolitik war.
,, The early radicalism of the Germany policy made Swahili the Language of Power-®®,
Nachdem die Briten im Jahre 1918 Tangayika Ubernommen haben, bemihte sich die

britische Verwaltung die Standardisierung des Swabhili weiter zu entwickeln.

Nach mehreren Jahren der Vorbereitung und mehreren Konferenzen von 1920 bis 1930
wurde unter britischer Herrschaft im Jahre 1930 das "Inter-Territorial Language
Swahili Committee” von den ostafrikanischen Regierungen gegriindet, um die
Standardisierung und Entwicklung der Swahili-Sprache zu fordern. Das interterritoriale
Sprachkomitee hatte die groRe Aufgabe, das Swahili zu standardisieren und Literatur zu
schaffen. So versuchte das Sprachkomitee zunéchst, adédquate Lehrmaterialien des
Swahili zu schaffen, die nicht nur die Publikationen von standardisierten Grammatiken
und Worterbiichern enthielten, sondern auch ,,die Uberwachung aller nun aus Swahili

«169 ainschloss. Als das Komitee die Standardform des

erscheinenden Prosa-Literatur
Swahili in der Literatur und in den Massenmedien etablieren wollte, wurden in der
gesprochenen Sprache eine Reihe von verschiedenen Varietaten im Swahili deutlich.
Deshalb musste das Komitee eine Varietét zur Standardisierung des Swabhili auswahlen.
Die Missionszentren schlugen dafir drei der wichtigsten verbreiteten Dialekt-Regionen
des Swahili vor: (Kimvita) Mombasa, (Kimrima) Bagamoyo und (Kiunguja) Sansibar.
Am Ende hat das Komitee die Entscheidung getroffen, dass der Dialekt von Sansibar

die Grundlage fur die Standardisierung des Swahili bilden soll.

2.2.2.2 Standardisierungsbemiihungen:

Was heute als Standard-Swahili bekannt ist, entstand als Resultat der politischen
Konzepte und MaBnahmen des Inter-Territorial Language Swahili Ausschusses.

17 Miehe, Gudrun (1995): Swahili-Handbuch. S. 22.
168 Ehd. S. 22.
1% Epd. S. 23.
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Deswegen hat der Ausschuss zuerst folgende Grundsatze fur ihr Standardisierung

Programm festgelegt:

1. Es hat den Dialekt (Kiunguja) von Sansibar als Standardform ausgewahlt. Grund fur
die Wahl dieses Dialekts war kein linguistischer Aspekt, sondern nur ein kommerzieller
Grund. ,,I was asked why had the Kiunguja or Zanzibar dialect of Swahili been chosen
for standardisation rather than the other forms, such as Kimvita, which | had
mentioned. | replied that it was because it was more used in commerce than the other
forms and its commercial value really dictated its being chosen as the standardized

form of the language**™.

2. Fir die Entlehnung oder die Lehnworter in der Standard-Form des Swabhili sollten
zuest Bantu-Worter ibernommen werden. Falls Worter fehlten, suchte man nach arab-
ischen Entsprechungen, und als letzte Losung wurden englische Warter aufgenommen.
,,The national Swabhili council recommends the following strategy in borrowing items
from other languages: first exhaust the internal linguistic resources of the standard
language, then look into its dialects, then try other Bantu languages, then Arabic and

171 172

finally~"~ English ¢

3. Das Komitee beruft sich auf einige grammatische und lexikalische Biicher als
Standard-Werke des Swahili. Diese Werke wurden im Dialekt von Sansibar verfasst, z.
B. Steer’s Swahili Ubungen ,,A Handbook of the Swahili Language as spoken in
Zanzibar* (1780) und Madan’s Dictionary (1903).

4. Das Komitee legte auch Plane der Entwicklung der Normierung (Standardisierung)

des Swahili fest.
o Study the morphological patterns.
o Collect the lexicon.

o Study the phonological patterns.

170 gnoxall, R.A. (1985): The East African Interterritorial Lauguage (Swahili) Committee, Swahili Lan-
guage and Society. S. 22.

' Das Nationalkomitee wahlte diese Reihenfolge fiir die Entlehnung neuer Swahili-Wérter, da die
Tansanier meistens die Ruckkehr zur Bantusprache bevorzugten und das Arabische ablehnten.

172 Khamisi, Abdu Mtajuka (1991): Current Trends in Language Standardization in Tanzania, language
Standardization in Afrika. S. 210.
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o Study the syntactic patterns.
o Undertake comparative studies

5. Als Standard-Form fiir die Schriftsprache stiitzte sich das Komitee auf die Sprache
des Autoren Shabaan Robert'”, der die moderne Swahili-Literatursprache herstellte,
,,oder etwas auf das literarische Schaffen des tansanischen Schriftstellers Shabaan
Robert in seiner Bedeutung flr die Herausbildung der moderne Swabhili-

Literatursprache, um eins von afrikanischen Beispielen zu wahlen‘*",

Allerdings stiel} das Komitee auf Probleme der Standardisierung, vor allem auf das
Problem der Rechtschreibung (Orthographie) des Lexikons, so findet man z. B. nicht
selten, dass sich zwei verschiedene Worter auf denselben Begriff beziehen.

Swabhili English
rajisi Register
Sajili << Arabisch  (sajjil)

AuRerdem fand keine einheitliche Anwendung der vorgeschlagenen Standard-Form

statt, was ein haufiges Phanomen ist, z. B.

Englisch Swabhili
Die Vorsilbe: epi- epi-
epidermis tabaka nje
epicarp epikapi

2.2.2.3  Swabhili nach der Unabhangigkeit

Mit der Erlangung der Unabh&ngigkeit der ostafrikanischen Staaten entstand der dritte
Grund fur die Entwicklung und Ausbreitungswelle des Standard-Swabhili. Die

Verbreitung des Swahili ist besonders in Tansania am weitesten fortgeschritten.

173 Shaaban Bin Robert starb im Jahre 1962 in Tansania. Er war ein bedeutender Swahili-Schriftsteller
und Dichter.

7% Siegmund Brauner (1991): Der Beitrag der Zeitschrift "Kibaru" zur Schaffung und Herausbildung
einer literatursprachlichen Norm des Bambara als wichtigster Nationaler Sprache in der Republik
Mali. In: Language standardization in Africa. S. 88. Herausgegeben von: Cyffer, Norbert.
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AuRerdem wurde Swabhili in den 70er Jahren in Kenia und Uganda zur offiziellen und
zur Nationalsprache erklart'”>. Dabei hat das Standard-Swahili die vielen einheimischen
Sprachen Ostafrikas aus den meisten Kommunikationsbereichen verdréangt. Dariber
hinaus wurden von diesen L&ndern einige MaRBnahmen und Sprachplanungen zur
Unterstutzung des Standard-Swahili ergriffen. Sie wollten das Standard-Swahili tber
den ganzen Staat verbreiten und so wurden die Zeitungen auf Swahili herausgegeben
was wiederum die Anerkennung des Swahili in Bildungseinrichtungen férderte. Zudem
wurden swabhilisprachige Sendungen, Rundfunk und Fernsehen ausgestrahlt. Auch

etablierte sich das Swabhili als Standardsprache in Organisationen und Sprachinstituten.

Aber das Interesse, die Verbreitung und Entwicklung des Standardform-Swahili ist in
Tansania immer noch groRer als in Kenia und Uganda. Dies sei am Beispiel der

Sprachpolitik Tansanias aufgezeigt.

e Tansania als ein Beispiel

Nach der Unabhangigkeit Tansanias von dem Britischen Mandat wurde Swahili zur
offiziellen Sprache des Landes erklart und im Jahr 1967 zur Amtssprache in allen
Behorden erhoben. Es ist offensichtlich, dass sich Swahili sehr erfolgreich in Tansania
im Gegensatz zu Kenia oder Uganda durchgesetzt hat. Ein wichtiger Grund dafir ist
sicher, dass in Tansania eine konsequente Sprachpolitik betrieben worden ist. Diese
konsequente Sprachpolitik im Bezug auf Swabhili ist in Tansania von der Regierung
Tansanias untersttzt worden. ,, The Second Vice President, Mr. R. Kawawa, has

directed that Kiswahili be used for all government business«".

In Tansania gibt es tatsachlich mehrere regionale und lokale Sprachen, allerdings ist
Swahili die Nationalsprache. Deswegen hebt sich die einzigartige Position des Swahili
als einigendes Band in einer modernen tansanischen Nation hervor. ,,In Tansania hat
die Propagierung des Swahili ihre Entsprechung in der sozialistischen und egalitaren

Politik von Prasident Nyerere. Durch die Einfihrung des Swabhili soll eine bessere

175 Tansania erlangte 1964 seine Unabhéngigkeit von GroBbritannien. Ein Jahr zuvor erlangte Kenia 1963
seine Unabhéngigkeit von GroRbritannien. Im Jahre 1962 erlangte Uganda seine Unabhéngigkeit von
Grof3britannien.

176 Brauner, Siegmund (1982): Studien zur nationalsprachlichen Entwicklung in Afrika. S. 131.
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Teilnahmemoglichkeit am politischen Leben der Nation fir alle Birger erreicht

werden“!’’.

Man kann in diesem Rahmen verstehen, dass Swabhili in Tansania ein integrierender
Faktor zwischen den Angehdrigen der verschiedenen ethnischen und sprachlichen
Gruppen ist. Der wichtige Grund daftr, dass Swahili diese Rolle erlangt hat, ist die
Kolonialzeit, denn Swahili galt als Symbol fir Freiheit und Einheit, ,,weil es bereits vor
der Unabhangigkeit von den fiilhrenden tansanischen Politikern bewuf3t als Mittel des
Kampfes um die Unabhangigkeit eingesetzt worden war“'’®. Der zweite Vizeprasident
und Ministerprésident Tansanias R. Kawawa betonte dartber hinaus im Jahre 1961 die
Rolle des Swahili: ,,Indeed, Swahili was an important factor in the rapid spread of our
nationalist movement and it helped to ensure our unity in the struggle against

colonialism**”°.

Wie bereits erwahnt, gab es seit 1930 eine Institution, die sich erfolgreich mit der
Standardisierung des Swahili befasste wodurch die Grundlage fur die Entwicklung des
Swabhili zu einer modernen Sprache geschaffen wurde. In den nachfolgenden Jahren
jedoch, besonders nach der Unabhangigkeit, stieg die Bedeutung dieser Sprache so an,
dass das Swahili fur seine wachsenden Funktionen und auch um seine national
integrierende Rolle zu erfiillen, eine innersprachliche Weiterentwickelung, vor allem die

planmaRige und systematische Erweiterung der Lexik und Systematisierung, benétigte.

Infolgedessen wurden einige wissenschaftlichen und akademischen Institutionen zur
Sprachplanung des Swahili in Tansania gegriindet, von denen vier in Tansania und die
funfte auf der Insel Sansibar angesiedelt sind®’:

I.  National Swahili Council: Dieses Institut setzt die sprachpolitischen
Entscheidungen der Regierung durch. Ebenso gehort auch die Férderung der
offiziellen Nationalsprache Swahili zu seinen Aufgaben. AufRerdem entscheidet

es uber die Standardisierungen.

Y7 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 282.

" Ebd. S. 280.

179 Brauner, Siegmund (1982): Studien zur nationalsprachlichen Entwicklung in Afrika. S. 130.

180 Khamisi, Abdu Mtajuka (1991): Language Promotion Activities in Tanzania, language Standardization
in Afrika. S. 215-220.
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Institute of Education: Es ist fur die Bildungsentwicklung durch die Erstellung
von Lehrmaterial sowie Erkldrungen und englische Ubersetzungen neuer

Termini verantwortlich.

Institute of Kiswahili and Foreign Languages: Das Institut beschéftigt sich
mit eingehenden Untersuchungen der Phonologie, Morphologie, Syntax und dies

im Lexikon aller erkennbaren Dialekte zu dokumentieren.

Institute of Kiswahili Research: Das Institut wurde 1963 an der Universitét
von Dar-es-Salam erdffnet. Es ist in der Tat der Nachfolger des "Inter-Territorial
Language Swahili Committee". ,,Its mandate is to do research on all aspects of
Swahili in the country, in the neighbouring countries using Swahili, and else-
where in the World“!®*. Das Institut unterteilt sich in drei Forschungssektionen:
Literaturwissenschaft, Linguistik und Lexikographie. Im Bereich der
angewandten Literaturwissenschaft befasst es sich mit den Forschungen zu
soziolinguistischen Fragen der Standardsprache sowie mundlicher und
geschriebener Literatur. Im Bereich der Linguistik untersucht es vor allem die
Aspekte der Phonologie, Morphologie, Grammatik und der Dialekte des
Swahili. SchlieRlich erstellt das Institut Swahili Lexika und erarbeitet die

technischen Terminologien.

Swahili Department: Das Institut arbeitet mit dem Swahili Department der
Universitat Dar-es-Salam zusammen, da es die Dissertationen tber die Swabhili

Sprache betreut.

Danach wurden auch viele Zeitungen und akademische Zeitschriften auf Swahili in

allen Bereichen herausgegeben, z. B, ,,Kiswahili“ Zeitschrift, die von der Universitét

Dar-es-Salam herausgegeben wird. ,,Sie ist ausschlieRlich Problemen der Analyse, der

Weiterentwicklung, der Standardisierung und der Behandlung von Fragen der Literatur

und Dichtung dieser Sprache vorbehalten

182

Aulerdem werden in Tansania laut Angaben des Informationsministeriums jeden Tag

vier Zeitungen, jeden Freitag zwei Zeitungen und jeden Monat vierzehn Zeitungen und

181 Khamisi, Abdu Mtajuka (1991): Language Promotion Activities in Tanzania, language Standardization
in Afrika. S. 216.

182 Gerhardt, Ludwig (1977): Swahili - eine Sprache als Faktor der politischen Integration. S. 275.
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Zeitschriften veroffentlicht. Alle diese Zeitungen wurden sicher auf Swabhili
ausgedruckt. Unter den Tageszeitungen kann man folgende nennen'®*: Uhuru (Freiheit),
Maarifa (Weisheit), Mfanya Kazi (Arbeiter), Darubini (Mikroskop) und Kweupe
(Helligkeit).

Andererseits hat Tansania unmittelbar nach der Unabh&ngigkeit ganz bewusst eine
andere Sprachpolitik eingeschlagen und zwar Swabhili als Unterrichtssprache sowohl im
Primar- als auch im sekundaren Bildungsbereich einzufuhren. Das hatte zur Folge, dass
die englische Sprache im gesellschaftlichen Leben in den letzten Jahrzehnten

zurickging.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Phasen des Standardisierungsprozesses der
Swabhili-Sprache sich von denen des Arabischen unterscheiden, wie sie jetzt gesehen
werden. Beispielsweise war der externe Faktor entscheidend fiir die Entwicklung und
Vereinheitlichung der Swahili-Sprache. Er bestimmte den Basisdialekt fiir die
Standardsprache und berief ein Komitee fir die Beaufsichtigung des
Entwicklungsprozesses. Dieser Faktor, der in den Kolonialmachten bestand, konnte das
standardisierte Swahili durchsetzen und liel es zu einer Realitdt werden. Fur das
Arabische bestand kein solcher externer Eingriff fur den Vereinheitlichungsprozess.
Darauf komme ich im funften Kapitel zuruck, wo ich die Standardisierung des Swahili

mit der Standardisierung des Arabischen detailliert vergleichen werde.

183 saleh, Ali (1989): Einfilhrung in die komorische Sprache. S. 33.
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3 Die MaSaaniy al-Qur?an von Al-Farraa?, Az-Zajjaaj
und An-Nahhaas: eine systematische,

vergleichende Darstellung

Der Hauptgegenstand der Untersuchung beginnt mit diesem Kapitel und besteht darin,
der Entstehung und Entwicklung der arabischen Standardsprache nachzugehen. Dazu
werden drei traditionelle Werke, die von besonderer Bedeutung fiir die arabische

Linguistik sind, untersucht und miteinander verglichen. Das sind:
e MaSaaniy al-Qur?an von Al-Farraa?, erschienen 204/819
e MaSaaniy al-Qur?an wa ?ISraabuhu von Az-Zajjaaj, erschienen 301/914
e Ifraab al-Qur?an von An-Nahhaas, erschienen vor 337/948

Diese Werke zéhlen zu den &ltesten im Bereiche der Qur?an interpretation und stiitzen
sich auf sprachwissenschaftliche Aspekte bei der Analyse der Koranverse. Sie stellen
uns die damaligen linguistischen Methoden und den Umgang der Gelehrten mit den
Sprachwissenschaften dar. Folglich erwarten wir, dadurch mehr Gber die
Standardisierung der arabischen Sprache zu erfahren. Es gibt sicherlich Divergenzen
zwischen diesen Gelehrten, sei es denn hinsichtlich der Ideologie, der
Herangehensweise bei der grammatischen Analyse oder der Terminologie und der
Rolle, die sie damals der Grammatik zuwiesen. Die Griinde fir die Ubereinstimmungen
oder Unterschiede sind aufschlussreich fiir die Entwicklung der Standardisierung der
arabischen Sprache. Dennoch sei darauf hingewiesen, dass diese Untersuchung nicht
den ganzen Werdegang der arabischen Standardsprache in seinen ganzen Stufen und
Zeitrdumen bis heute wiedergeben kann. Unsere Konzentration gilt nur der Zeitspanne
zwischen dem dritten bis ungefédhr Mitte des vierten Jahrhunderts nach islamischer
Zeitrechnung (204/819-337/947); die Zeitspanne, in der die drei zu untersuchenden

Werke entstanden sind.
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Diese Entwicklung der arabischen Sprache und die Faktoren die dazu beigetragen
hatten, sind der Gegenstand unserer Untersuchung, wobei wir uns auf die al-Faatiha und
einige Verse aus al-Bagara beschranken. Eine vollstdndige Analyse der drei Werke
wirde einen viel groReren Zeitaufwand beanspruchen und einige Bénde als Ergebnis
haben. Das heif3t aber nicht, dass die Entstehung der arabischen Standardsprache nur auf
das Bemihen dieser Gelehrten zuriickzufiihren ist, denn es gab vor und wéhrend ihrer
Lebzeiten viele Gelehrten, beispielsweise Al-Xaliyl, Siybawaih , Al-?Axfas und andere,
die sich ausfihrlich mit den Normen der arabischen Standardsprache

auseinandersetzten.

Der gemeinsame Nenner der drei Gelehrten besteht darin, dass sie bei ihrer —Koran-
Exegese auf die grammatische Analyse zurtickgriffen. Dadurch liefern sie uns einen
sehr umfangreichen Stoff (ber die arabische Grammatik und andere
sprachwissenschaftliche Disziplinen, wo sich ihre eigenen Theorien oder die ihrer
Lehrer wiederspiegeln. Im Unterschied zu Siybawaih , der ein nach Themen geordnetes
Grammatikbuch  verfasste, behandelten unsere betreffenden Gelehrten die
grammatischen Themen nach ihrem Auftritt in dem zu behandelnden Koranvers.
Dennoch sind ihre Werke von Bedeutung fir die historische Analyse der
Standardisierung des Arabischen, zumal sie in einer relativ friiheren Zeit lebten und lhre
Arbeiten als Quellen der arabischen Grammatik fir die nachfolgenden Generationen
dienen. AuBerdem stellen ihre Werke ein Spiegelbild der grammatischen Denkschemata
bzw. den Stand der damaligen Sprachwissenschaft dar. Darum ist es nun unumganglich,
im Nachfolgenden die Biografie der drei Gelehrten und ihre Werke vorzustellen und das

Konzept dieser Blicher zu erlautern.

A. Kurze Biografie der drei Gelehrten
1. Al-Farraa?:

Yahyaa Ibn Ziyaad ist bekannt als al-Farraa? (/24 3L ¢l (22) und lebte von 142/759
bis 207/822. Der Beiname ,,al-Farraa?* bedeutet, wer gute Kleidung vom Fell herstellt
bzw. sich damit beschaftigt. Er bekam diese Bezeichnung, weil er die Fragen und

Themen der Arabistik prazise und detailliert behandelte, genauso wie der Fellsticker das
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Fell bearbeitet. Er wurde in Kufa geboren und lieR sich spéter in der Stadt Bagdad
nieder, um die S6hne des Kalif al-Ma?muwn zu unterrichten. Al-Farraa?, dessen Lehrer
al-Kisaa?iy war, war ein bekannter Gelehrter der Arabistik in Kufa. Dariiber hinaus
verfasste er viele Biicher zur Arabistik. Sein wichtigstes Buch ist ,,Mafaaniy al-Qur?an
“. Dieses Buch gilt als bedeutendste Quelle zur Arabistik und als erstes Buch Uber die
kufische Grammatik. Im Jahre 207 ist er auf dem Weg von Mekka nach Kufa gestorben.

(Al-Qiftiy: ?Inbaa? al-Ruwah Sala ?Axbaar an-Nuhaat, Band 4, S. 7-23. Und Al-
Zabidiy: Tabagaat an-Nahwiyyiyn wa al-Luyawiyyiyn, S. 131-133)

2. Az-Zajjaaj:

?Ibraahim Ibn Muhammad Ibn as-Sary (zls ) o) aeas (0 anl ) (311/ 923) wurde in
Bagdad geboren und ist auch dort gestorben. Er war unter den Beinamen Az-Zajjaaj
bekannt. Dieser Titel bedeutet auf Deutsch der Glasblaser. Er hatte tatsachlich als
Glasmacher oder Glasgestalter gearbeitet. Spater hat er sich sehr fiir Arabistik und
Literaturwissenschaft interessiert und begann deshalb zunéchst bei 0ASlab zu studieren,
verlieR diesen und fing spater bei al-Mubarrid. Schlielich galt er in Bagdad als
berihmter Gelehrter in der Arabistik. Az-Zajjaaj hat viele Biicher, u. a. ,die
Bedeutungen des Qur?an s und seine Deklination (MaSaaniy al-Qur?an und ?iSraabuh)

verfasst.
(Al-Qiftiy: Band 1, S. 194-201. Und Al-Zabidiy: S. 111-112)
3. An-Nahhaas:

Ahmed Ibn Muhammad Ibn ?IsmaaSiyl (ossill duelaw] o dese ¢ 2eal) 337/ 948. Er ist
unter dem Namen An-Nahhaas bekannt. Es ist unklar, woher er diesen Beinamen
bekam, der auf Deutsch ,,Kupferschmied* bedeutet, da er laut den arabischen Quellen
nichts mit diesem Handwerk zu tun hatte. Geboren wurde er in Agypten, wo er auch
gestorben ist. Er war lernbegierig und interessierte sich besonders fir die Arabistik und
Islamwissenschaften. Aus diesem Grund reiste er in den Irak, um dort weiter zu lernen.
Dort begegnete er mehreren Gelehrten und bekam zahlreiche und zuverldssige
Uberlieferungen  von  verschiedenen  Gelehrten  der  Arabistik und  der

Islamwissenschaften, vor allem von Az-Zajjaaj. An-Nahhaas blieb lange Zeit bei Az-

89



Zajjaaj und las ihm al-Kitaab von Siybawaih vor. Daruber hinaus verfasste er auch viele

Biicher, u.a. ,,?I¢raab al-Qur?an®, das Gegenstand unserer Untersuchung ist.

( Al-Qiftiy, Band 1, S. 136-139. Al-Zabidiy, S. 220-221)

B. Das Konzept der MaSaaniy al-Qur?an -Blcher

Es sei hier darauf hingewiesen, dass in der islamischen Frihzeit viele Biicher mit dem
Titel ,,Ma$aaniy al-Qur?an “ verfasst wurden, wodurch einige Grammatiker aus dieser
Epoche berihmt wurden. Hierzu schreibt Al-Qiftiy, dass Abu $Ubayda MuSammar Ibn
al-Mubanna als erster ein solches Buch verfasste, dann kamen die Bucher von
Muhammad Ibn Qutrub Ibn al-Mustaniyr und Al-?Axfa$ und aus Kufa al-Kisaa?iy und
Al-Farraa? (Al-Qiftiy :?Inbaa? al-Ruwah Sala ?Axbaar an-Nuhaat. Band 3, S. 15). Das
Ziel solcher Bicher war, den Qur?an im Allgemeinen durch sprachwissenschaftliche
und insbesondere durch grammatische Analysen zu erldutern. Trotzdem weist der Titel
»MaSaaniy al-Qur?an “ nicht auf sprachwissenschaftliche Disziplinen wie die Syntax
oder Deklination hin, weil der Ausdruck ,,MaSaaniy al- Qur?an* breiter ist als nur die
Konzentration auf die Grammatik. Die Grammatik wird als Teil der Bedeutung

angesehen, indem die richtige Deklination zum richtigen Verstandnis des Satzes flhrt.

Abu SUbaydas Buch (02 =) /Majaaz al-Qur?an/ ,,Die Metaphern des Qurlan*
befasst sich (berwiegend mit der Lexik des Qur?an s. Darlber hinaus ist darauf
hinzuweisen, dass einige arabische Quellen das Buch von Abu SUbayda mit
verschiedenen Titeln erwéhnen, z. B., /Majaaz al-Qur?an / u.a. /MaSaaniy al-Qur?an /.
(Ibn an-Nadiym, (1978): < il al-Fihrist). Uber Qutrubs Werk, das verloren gegangen
ist, wissen wir bedauerlicherweise nichts. Das Buch ,,Mafaaniy al-Qur?an* von Al-
?Axfa$ existiert und ist kleiner als Al-Farraa?s Buch. Es umfasst nur Themen der
Deklination. As-Siyuwtiy schreibt, dass Al-?Axfas es auf Aufforderung von al-Kisaa?iy
verfasste, dann schrieb Letzterer auch ein ,,Mafaaniy al-Qur?an “ und dann war Al-
Farraa? mit seinem Buch an der Reihe (As-Siyuwtiy, Buyyat al-WuSaat fiy Tabagaat al-
luyawiyyin wa an-Nahaat, S. 590). Daruber hinaus sollen spater viele andere Arbeiten
zustande kommen sein, von denen nur die Werke von Az-Zajjaaj und An-Nahhaas uns

erreichen konnten.
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1. Al-Farraa?s MaSaaniy al-Qur?an

Al-Farraa? wurde durch sein Buch zu seiner Zeit sehr berihmt und sein Ansehen halt
bis heute an. Er soll sein MaSaaniy al-Qur?an in der Moschee diktiert haben, wahrend
die Anwesenden es niederschrieben. Muhammad as-Samarry (277/890) sagt, dass Al-
Farraa? drei Jahre bendtigte, um das Buch zu Ende zu diktieren (Muhammad as-Samiry:
Al-Farraa?, MaSaaniy al-Qur?an, S. 13). Da er bereits 207 tot war, heil3t es, dass er sein
Werk ca. drei Jahre vorher vollendete. Seine Verfahrensweise bestand vor allem darin,
ausgewahlte Koranverse grammatisch zu analysieren, wenn er die Notwendigkeit daftr
sah. Diese Methode war seinerzeit iiblich. Obwohl der Titel MaSaaniy al-Qur?an
,, Bedeutungen des Qur?ans* nicht auf die Grammatik hindeutet, bediente er sich der

grammatischen Analyse bei der Erérterung der Koranverse.

2. MaSaaniy al-Qur?an und ?I€raabuhu von Az-Zajjaaj

Der Titel ,,die Bedeutungen des QurZans und seine grammatische Analyse® deutet
darauf hin, dass Az-Zajjaaj der Grammatik eine wichtige Rolle bei der Qur?an exegese
beigemessen hatte. Er verfasste sein Buch Anfang des vierten Jahrhunderts (301/913)
und leitete es mit folgenden Worten ein (4slae s A Gl je) (A paise QIS 1) | das ist ein
Buch Uber die grammatische Analyse des Qurlans und seine Bedeutungen . Dadurch
zeigt sich, dass er der Grammatik den Vorrang der Semantik gegeniiber gab. Seine
Analyse schliefit somit die Semantik und die Grammatik ein, wie er selbst zum
Ausdruck brachte:

(el g Aral) i 2Y) aa SYilailg)  (MaSaaniy al-Qur?an . Az.Zajjaaj. S. 185)

»Wwir geben neben der grammatischen Analyse die Bedeutung und die Auslegung an.

Az-Zajjaaj wahlt im Vergleich zu Al-Farraa? nicht nur einige Verse aus sondern erortert

und analysiert fast alle Koranverse.
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3. ?I€raab al-Qur?an von An-Nahhaas

In der Ara von An-Nahhaas wurde die grammatische Analyse des Qur?ans (?I§raab al-
Qur?an) selbstindig und war nicht mehr in den MaSaaniy al-Qur?an, ,,Bedeutungen des
Qur?an s* eingeschlossen. An-Nahhaas verfasste folglich zwei unterschiedliche Blicher:
das erste mit dem dblichen Titel MaSaani al-Qur?an , in dem es nur um die
Bedeutungen der Koranverse geht, dann das Buch ?ISraab al-Qur?an ,,die grammatische
Analyse des QurZans®. Hier setzt er sich mit allen linguistischen Aspekten des Qur?ans

auseinander, weshalb wir es fur unsere Untersuchung ausgewéhlt haben.

3.1 Sure al-Faatiha ,,Die Er6ffnende*

Die Sure der Offnung ,,Al-Faatiha* ist die erste Sure des Qur?ans. Sie besteht aus sieben
Koranversen und ist deshalb relativ kurz. Al-Farraa? hatte nur drei der sieben
Koranverse der ,,Sure der Offnung® erklirt und interpretiert, weil er, gemil seiner
Methode, nicht alle Koranverse des Qur?ans behandelte, sondern einige davon
auswahlte, deren Bedeutungen oder Deklinationen unklar fir die Studenten und
Koranleser ist. Im Gegensatz dazu erérterten Az-Zajjaaj und An-Nahhaas alle Verse der
al-Faatiha. Da diese Arbeit sich fiir den Vergleich zwischen den drei Gelehrten befasst,

werde ich nur die Verse behandeln, die von allen drei interpretiert wurden.
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3.1.1 Vers 1844 sl

3.1.1.1 Al-Farraa?:

Al-Farraa? weist am Anfang darauf hin, dass es eine Ubereinstimmung bei den Qur?an
lesern und Schreibern der Qur?an bénde im Bezug auf die Elision des alif in der Formel
(4 »ub) /bismi Allaah/ ,,Im Namen Gottes“ gibt, was zur Schreibweise (& awv) /bismi
Allaah/ am Anfang jeder Qur?an sure und als Er6ffnung der Bicher fihrt. Laut Al-
Farraa? gibt es dafiir folgende Griinde:

1. Die feste Verbindung (£ ~) /bismi Allaah/ steht stets in bekannten Stellen,

wobei ihre Bedeutung fiir den Leser deutlich ist.
2. In Wirklichkeit braucht der Leser alif nicht mitzulesen.

3. Die Neigung der Araber zur Kirzung, besonders wenn die Bedeutung schon

bekannt ist.

Nach dieser Begriindung weist Al-Farraa? darauf hin, dass an manchen Qur?an stellen
das alif in der Zusammensetzung (~) /bismi/ aufrechterhalten geblieben ist, wie in
(mball 805 ALL Z58)!%  /fasabbih bismi rabbika al-Sadiym/. Hierfur argumentiert er

folgendermal3en:

1. Das Substantiv (s~!) /ism/ in diesem Koranvers steht nicht in der
Genitivverbindung mit dem Erhabenheitsnamen /Allaah/, sondern mit (<k.)
/rabbika/.

2. Das Substantiv /ism/ kommt selten in Verbindung mit /rabbika/ im Vergleich zur

Verbindung mit dem Erhabenheitsnamen /Allaah/.

3. Dariiber hinaus benutzen die Araber sehr hdufig den Ausdruck (4 ~), bevor sie
eine Handlung anfangen, wie etwa vor dem Essen, Trinken usw. Daher fiel es
den Arabern leicht, alif in (& ~w) /bismi Allaah/, aber nicht in anderen

Verbindungen wegzulassen.

Demzufolge stellt sich heraus, dass Al-Farraa? sich auf den sprachlichen Gebrauch und

seine Bedeutung im Alltagsleben bezieht, was sich dann in der linguistischen

184 »lm Namen Gottes, des Allerbarmers, des Barmherzigen®.
18 Sure 56,Qur?an-Vers 74 ,,.Darum preise den Namen deines Allgewaltigen Herrn®.
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Betrachtung bzw. Analyse wiederspiegelt. Aus diesem Grund l&sst sich sagen, dass
linguistische Angelegenheiten manchmal nicht grammatikalisch oder morphologisch
sondern durch Sprachgewohnheiten zu erléautern sind. Darlber hinaus hat sich die
semantische Bedeutung des Erhabenheitsnamens /Allaah/ im Vergleich zu (<) /rabb/
., Herr, Gott“ in Verbindung mit dem Personalsuffix (<) /kaf/ durch die Erérterungen

Al-Farraa?s hervorgehoben.

Nach diesen linguistischen Erlauterungen gibt Al-Farraa? nun den Arabischlernenden

beziglich der dargestellten Erklarungen folgende Lehranweisungen:

1. Tilge alif vom Wort /ism/ nicht, wenn es in einer Genitivverbindung mit einem

anderen Substantiv aulRer /Allaah/ auftritt!

2. Tilge alif vom Wort /ism/ nicht, wenn es in Verbindung mit irgendwelchen
Genitiv- oder anderen Partikeln und Substantiven auf3er mit der Genitivpartikel
(<) /bi/ auftritt!

Hierzu nennt er folgende Beispiele jeweils mit den Partikeln (&) /ka/ und (J) /la/:

., Fiir den Namen Allaah ist eine SURe | <« sl 83 S &) any

‘

in den Herzen. *

L Es ist kein Name wie der Name | & a8 2l (il
Allaah.

Es ist hier festzustellen, dass das alif von /ism/ in Verbindung mit der Partikel /li/ ,,fiir*
im ersten Beispielsatz und in Verbindung mit der Negation (o) /laysa/ sowie der
Partikel /ka/ im zweiten Beispielsatz beibehalten worden ist. Das ist darauf
zurlickzufuhren, dass diese Partikel bzw. das negierende /laysa/ nicht so oft mit dem
Nomen /Allaah/ auftreten wie die Partikel /bi/.

Es ist zu Al-Farraa?s Erklarung anzumerken, dass er hier einen besonderen Begriff
benutzt, und zwar, (4=) /sifah/, womit er Genitivpartikel meint. Denn er bezeichnet die
Genitivpartikeln (<) /b/, (J) /I/ und (&) /k/ als (<\as) /sifaat/ ™.

Nun kommt Al-Farraa? auf das Thema der Haufigkeit der Elision in der arabischen

Sprache zurtick und bringt diesbeztiglich ein Beispiel aus der Umgangssprache:

188 Das Wort (<liw) /sifaat/ ist Plural fiir Wort (i) /sifah/.
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dvie i /Paysi Cindak/ Das Kompositum sl /?ays/ ,, was “ wurde
was hast du? aus den Hocharabischen Wortern ! /?ay/
Lirgend” und  (s2) [Say?l , etwas”

gebildet.

In diesem Fall wurde der zweite Teil des
Geminates /?ayyul in [?ay/ und dann sein

auslautender Kurzvokal /u/ getilgt.

Das Wort % /say?l verlor seinen
Auslaut /?/ und der Konsonant (& /§/
verlor den urspringlichen Kurzvokal /a/

und bekam daftr /i/.

Die Wiederherstellung des eigentlichen
hocharabischen Ursprungs fihrt zum Satz

(e o5 T Rayyu Say Sindak/ zuriick.

Al-Farraa? setzt ferner seine Erorterung beziiglich des Wegfalls des alif in /bismi/ fort
und widerlegt hier die phonetische Argumentation, dass die Partikel /bi/ vokalisiert ist,
was das vokallose alif orthographisch Uberflissig macht. Hierzu nennt er das
Gegenbeispiel aus dem Qur?an (35 3 & 13) *87 jwa drib lahum mabalan/. Al-Farraa?
erklart kurz, dass bei («<'3) /wa drib/ das /w/ auch vokalisiert ist und trotzdem bleibt

das anlautende alif orthographisch aufrechterhalten.

Durch diese weitere Erklarung will Al-Farraa? seine Ansicht bekréftigen, dass manche
sprachliche Fragen nicht durch Analogie oder Grammatik sondern durch bereits
vorhandene sprachliche Konventionen, wie er bereits anfangs erwahnt hat, zu erkléren
sind. In diesem Fall fallt also das alif in /bismi/ aus, weil diese feste Verbindung bei den
Arabern bekannt ist. Ansonsten ist das alif aufrechtzuerhalten.

Eine genaue Betrachtung der Erorterungen Al-Farraa?s fiihrt uns zur Feststellung, dass

er bei seinen Begriindungen eher auf das Gehorte und Ubernommene aus den

187 Sure 18 Die Hohle. Qur?an-Vers 32. ,,Und prége ihnen das Gleichnis®.
95



arabischen Sprachgewohnheiten sowie auf die Ubereinstimmung der Koranleser und
Schreiber zuruckgreift. Dabei spurt man, dass er der deskriptiven Methode folgt und er

keine Variante als falsch oder richtig bezeichnet.

3.1.1.2 Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj weist eingangs darauf hin, dass die Partikel /bi/ in der Formel (£ ~) /bismi
Allaah/ die Bedeutung des Beginnens mit sich tragt, so dass der Satz ware ( 4 aub ey
sl e )ll) /bada?tu bismi Allaah/ ,,ich beginne im Namen Allaahs ... ““. Aufgrund der
Tatsache, dass der Sprecher dabei klar darauf hinweist, dass er im Namen Allaahs

beginnen will, eriibrigt sich die Erwahnung des Verbs (<) /bada?tu/ ,, ich beginne “.

Daraufhin setzt sich Az-Zajjaaj mit der Frage der Elision vom alif in (&) ) /bismi
Allaah/ auseinander. Er erklart, dass es erst phonetisch zur Elision des alif kam, weil es
als /dws i/ (?alif al-wasl) ist und es als Verbindung (wasl) fungiert, um zur
Anrtikulation des vokallosen /s/ zu fuihren. Deswegen erwéhnt er, dass der Wortstamm
(4 ~L) mit alif war. Um diese Ansicht zu bekréftigen nennt er folgende Griinde:

1. Im arabischen Sprachgebrauch gibt es die Varianten (! 12) /haadaa ?ismun/ ,,Das ist
ein Name“ mit dem Kurzvokal /i/, ((“‘ 13a) /haadaa ?usmun/ mit Kurzvokal /u/ und ( 13

&) /haadaa simun/ ohne alif und mit dem Kurzvokal /i/ nach /s/.

Anhand dieser Beispiele aus den arabischen Sprachvarianten will Az-Zajjaaj seine
Ansicht bekréftigen, dass das alif in /ism/ nur als Verbindungselement fungiert und
nicht zum Wortstamm gehort. Im Fall des vokallosen /s/ wurde das alif angefugt, um
die Vokallosigkeit im Anlaut aufzuheben, anderenfalls ware es ein VerstoR gegen die
Regel, dass im Arabischen die Vokallosigkeit im Anlaut unzuldssig ist. Die
Vokalisierung bei alif, ob mit /u/ oder /i/ ist unwichtig, da es durch seine Anfligung
darum geht, die Vokallosigkeit bei /s/ zu vermeiden. In der Variante (&) /simun/ ist der

Anlaut /s/ bereits vokalisiert und somit hat sich eine Verbindung durch alif eriibrigt.

2. Az-Zajjaaj bringt ein morphologisches Argument, um seine Ansicht zu bekraftigen:
Das Diminutiv von (~/) /ismun/ heilt (=) /sumayyun/. Hier ist der Wegfall von alif
festzustellen. Auf diese Probe greifen die Grammatiker zurlick, um die Augmente vom
Stamm zu trennen, weil die Augmente beim Diminutiv ausfallen. Dartber hinaus

vergleicht er noch das Substantiv /ism/ ,, Name“ mit dem Substantiv (&) /ibn/ ,, Sohn “.
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Das anlautende alif bei /ibn/ gilt bei den Sprachgelehrten als Verbindung-Alif und das
Diminutiv heilt (() /bunayyun/. Beide Worter weisen identische Merkmale auf:

(~) fism/ = ({aw) /sumayyun/
(&) fibn/ = (&) /bunayyun/

Demzufolge l&sst sich zusammenfassen, dass Az-Zajjaaj seine Position durch
Sprachvarianten und Regeln der arabischen Grammatik unterstreichen konnte.

Az-Zajjaaj setzt die Analyse des Koranverses mit der Erdrterung des Substantivs /ism/
,,Name* fort. Er sieht es als Ableitung vom Substantiv (_s<l) /as-sumuw/ ,,Erhabenheit*
und seine Pluralform heiBt (slesl) /?asmaa?/. Er lehnt die These ab'®, dass das
Substantiv /ism/ von (3x3) /wasmun/ ,,das Mal, die Kennzeichnung“ abgeleitet wurde
und das entsprechende Verb (a~3) /wasama/ ,, kennzeichnen, prégen ...* heilit. Diese
Meinung entkréftet Az-Zajjaaj nicht durch lexikologische oder semantische Argumente

sondern durch die grammatikalische Analyse:

1. Angenommen, dass /ism/ vom Verb (~~3) /wasama/ abgeleitet wére, wirde es den
Verben x5 /waSada/ ,, versprechen® und oJs /wazanal/ ,, wiegen* formal entsprechen.
Nach der Beseitigung des jeweiligen Anlauts bei diesen Verben, um Ableitungen zu

bilden, ergibt sich Folgendes:

(2= ) /waSada/ = (3x=) /Sidatun/, (CJs) /wazana/ = (&) /zinatun/, hingegen ergibt das
bei (~5) /wasama/ = (~!) /ism/ und nicht (<ex) /simatu/ ,, Eigenschaft, Merkmal “.

Dadurch wird demonstriert, dass nach der Beseitigung des urspriinglichen Anlautes bei
den Verben /waSada/ und /wazana/ kein alif als Verbindung-Alif (wasl) entstanden und
als dritter Radikal /t/ hinzugekommen ist. Das Gegenteil ist aber bei /ism/ festzustellen.

Aus diesem Grund erklart Az-Zajjaaj, dass sich die Grammatiker einig sind, dass der
dritte Radikal getilgt wird, wenn ein alif als Verbindungselement auftritt. Das ist beim
Wort (c»') /ibn/, das urspriinglich vom Verb (53) /banawa/ abgeleitet wurde, ersichtlich.
Nach dem Auftritt des alif als Verbindungs-Alif wird /w/ getilgt. Somit entsteht die
Form /ibn/. Die These, dass der erste Radikal beim Einsatz des alif getilgt wird, erklart

188 Diese Ansicht wird durch die kufischen Gelehrten vertreten und ist einer der strittigen Punkte
zwischen Kufa und Basra, den Abu al-Barakat Al-Anbari (577/1187) an erster Stelle in seinem Buch
Al-Insaaf fi masaa?il al-Xilaaf bayn al- Basriyyiyn wa al-Kuwfiyyiyn behandelt.
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Az-Zajjaaj als unbekannt. Ansonsten wirde die oben angefuihrte Probe zu (=) /iSid/
und (1) /izin/ fihren. Die Auffassung Az-Zajjaajs wird durch Al-?Anbari'®® bekraftigt,
dass die Grundform von (=) /ism/ auf das Verb (s<~) /samawa/ ,,aufragen® und nicht

auf (s3) /wasama/ ,,kennzeichnen, pragen* zuriickzufiihren ist.

Az-Zajjaaj stitzt sich bei dieser Analyse, im Gegenteil zu Al-Farraa?, auf den Aspekt
der Wortbildung bzw. der Derivation, was uns einerseits zeigt, inwieweit die
analytische Sprachrichtung bei Az-Zajjaaj herrscht und andererseits inwieweit er sich
im Allgmeinen fiir die Analogie in der Sprache interessiert, zumal er hier verschiedene

sprachliche Formen einander gegeuberstellt und miteinander vergleicht.

2. Az-Zajjaaj kommt zur Diminutivprobe zurick und erklart, dass /ism/ die
Diminutivform (i=%) /sumayyun/ hat. Ware es vom Verb (~s) /wasama/ abgeleitet,
wiirde das Diminutiv (sx%) /wusaymun/ heien wie es der Fall bei den Substantiven

(322) /Sidatun/ = (32 ) /wuSaydatu/ und (%) /zinatun/ = (<&55) /wuzaynatu/ ist.

Demnach ldsst sich feststellen, dass Az-Zajjaaj von der Richtigkeit seiner Theorie und
der Kraft seiner Argumentation sehr berzeugt ist. Hierbei stellt er die gegenteiligen
Thesen vor und reagiert darauf mit aller Kraft, wobei er sich auf die Grammatik und

Morphologie stiitzt.

AbschlieRend setzt Az-Zajjaaj seine Erdrterung mit dem Wegfall des alif in der Formel
(& axly) fort. Er erklart, dass es nach dem phonetischen Wegfall dann orthographisch
getilgt wurde, was an anderen Qur?an stellen, wie z. B. in (G ¢l &) aib i33‘)190 /igra?
bismi rabbika alladiy xalag/, nicht der Fall war. Er fuhrt diesen Wegfall auf die haufige
Verwendung dieses Verses zurlck.

Als letzter Punkt setzt sich Az-Zajjaaj mit der Quidditat der Partikel /bi/ ,, mit“
auseinander. Er erwahnt die Behauptung Siybawaih s, dass /bi/ die semantische
Bedeutung von (3W<=1Y)) /al-?ilsaaq/ ,,in etwa: das (An)kleben/(An)hingen* mit sich
tragt, z.B.: Im Satz (~8lb <uiS) /katabtu bilgalam/ ,,ich habe mit dem Stift geschrieben
hangt das Schreiben am Stift. Az-Zajjaaj ist der Ansicht, dass die Partikel /bi/

8 Diese These bestétigt auch Al-?Anbari, Abu al-Barakat, der erklart, dass im Arabischen der
weggefallene Anlaut nicht durch ein Hamzat wasl im Anlaut sondern durch /h/ im Auslaut ersetzt
wird. Andersrum, wenn der Auslaut wegféllt, wird es durch ein Hamzat wasl ersetzt.

190 Syre 96 Das Anhéngsel. Vers 1. ,,Lies im Namen Deines Herrn, Der erschaffen hat®.
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ausschlieBlich auf den Kurzvokal /i/ enden darf. Dies dient zur Unterscheidung
zwischen den Genitivpartikeln wie /bi/ und dem Genitivnomen /ka/ ,, wie, das immer
auf den Kurzvokal /-a/ endet, z. B.: (2.S) /ka Zaid/ ,,wie Zaid*“. Somit zahlt er diese
Partikel (&) /ka/ zu der Wortart der Nomen (~/). Fir die anderen Gelehrten gilt sie als

Genitivpartikel (U <_s).

Verallgemeinend erldutert Az-Zajjaaj weiter, dass die Partikeln, die nur aus einem
Konsonanten bestehen, meistens mit dem Kurvokal /a/ enden, da sie syntaktisch
flektionsfrei sind. Dafur wurde der Endvokal /a/ gewahlt, weil er phonetisch leichter ist.
Im Beispiel (25 endet die Genitivartikel /ka/ auf /a/. Dasselbe gilt fur die
Koordinationspartikeln () /wa/ im Satz (I 3e 51a5 <yl ) /ra?aytu Zaida wa Samra/ , ich
sah Zaid und Omar* und (<) /fa/ im Satz (1< 1n5 <l ) /ra?aytu Zaidan fa Samran/

., ich sah Zaid und dann Omar“.

Er erklart weiter, dass einige Partikeln zwar urspriinglich auf den Kurzvokal /a/ enden
wirden, stattdessen aber einen anderen Kurzvokal bekommen haben, um
Verwechselungen  bzw.  Missverstandnisse  aufzuheben.  Beispielsweise  die
Possessivpartikel (W) »¥) /li/ hatte urspriinglich /a/ als Endvokal, der durch den
Kurzvokal /i/ substituiert wurde, um diese Partikel von der Bestatigungs- bzw.
Schwurpartikel /la/ zu unterscheiden. Er nennt zur Veranschaulichung folgende

Beispiele:

1. (2113 o)) /?inna haadaa li Zaid/ ,,das ist von Zaid/das ist aus Zaids Besitz*: [li/

um zu zeigen, dass es Zaid gehort.

2. (23 % () /2inna haadaa la Zaid/ ,,das ist doch Zaid*: /la/ um zu zeigen, dass
die Feststellung Zaid betrifft.

Dadurch stellt Az-Zajjaaj klar, dass von den monokonsonantischen Partikeln
letztendlich nur /li/ und /bi/ auf den Kurzvokal /i/ enden. Er erwéhnt, dass es sich hier
um die Erorterungen von al-Xaliyl, Siybawaih , Yuwnus, Abi SAmruw Ibn al-§Alaa?
und auch anderen glaubwurdigen Gelehrten handelt.

Nach diesen EroOrterungen kann man feststellen, dass Az-Zajjaaj sich sehr auf die
grammatischen Begebenheiten und die Erkl&drungen anderer Sprachgelehrten stitzt, und

zwar al-Xaliyl, Siybawaih , Yuwnus, Abi {Amruw Ibn al-CAlaa?, um das Thema der
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festen Bindung (4 aw) /bismi Allaah/ zu erkldren. Hierbei geht er noch auf andere
grammatische Fragen, z. B den Vergleich zwischen den Genitivpartikeln und weiteren
Partikeln, ein. Warum es zum Wegfall des alif kam, gibt er keine weiteren Erklarungen
auller der Begriindung der hdufigen Verwendung dieser festen Formelt. Er geht auch
nicht auf unterschiedliche Lesevarianten ein. Demnach l&sst sich sagen, dass Az-Zajjaaj
sich eher der grammatikalischen Analysen und Auslegungen bedient, um die Tilgung

des Verbindungs-Alif in /bismi/ zu erortern.

Daruber hinaus ist zu beobachten, dass Az-Zajjaaj dazu neigt, sich auf den Ursprung des
Worts zu stiltzen, um seine Ansicht zu bekréftigen. Daher benutzt er den Begriff (J—l)
[?asl/ ,, Ursprung, Grundform“ dreimal bei der Analyse des Ausdrucks (£ ~), um zu
demonstrieren, dass das Alif urspriinglich vorhanden war, bevor es zu seinem Wegfall
kam. Hierbei macht er noch einen Exkurs Uber grammatische Regeln fir die
Vokalisierung der Partikeln und vegleicht diese miteinander. Aus diesem Grund l4sst
sich schlussfolgern, dass das Prinzip der Grundform (J=Y) bei Az-Zajjaaj zur
grindlichen Didaktisierung und Erlauterung der arabischen Sprache dient, zumal er sich

eines grammatischen Exkurses bedient und Beispiefélle anfiihrt.

AbschlieRend liefert uns Az-Zajjaaj eine wichtige Information, ndmlich dass er keinen
Gelehrten kenne, der vor ihm die Derivation von /ism/ auf diese Art und Weise erortert

habe, wie er selbst.

3.1.1.3 An-Nahhaas:

An-Nahhaas beginnt seine Erorterung dieses Verses mit der syntaktischen Analyse des
Substantivs (a~') /ism/. Er erklart, dass es wegen der Genitivpartikel /bi/ im Genitiv
steht. Dann geht er auf die Erdrterung von Az-Zajjaaj zur Genitivpartikel /bi/ ein. Hier
heilt es auch, dass die Ursache des Kurzvokals /i/ in der Partikel /bi/ daran liegt, um
zwischen der Genitivpartikel und dem Genitivnomen zu unterscheiden: Letzteres
besteht zwar auch aus einem Konsonanten, z.B. < /ka/, bekommt aber als Nomen den
Kurzvokal /a/ zur Unterscheidung von den Partikeln, die auf den Kurzvokal /i/ enden.

Dadurch ist festzustellen, dass An-Nahhaas vollkommen auf der Linie Az-Zajjaajs steht.

AnschlieBend hinterfragt An-Nahhaas, warum die Partikel /bi/ bei dem nachstehenden

Substantiv den Genitiv bewirkt. Er erldutert, dass alle Genitivpartikeln ausschlieBlich
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auf die Substantive und nicht auf Verben agieren. Daher haben sie ihre eigene
distinktive Genitivfunktion, die sich nur auf die Substantive auswirkt.

Daraufhin geht An-Nahhaas auf die grammatische Analyse der Pripositionalgruppe
(=) /bism/ Uber. Zuerst liefert er die Analyse Al-Farraa?s, die besagt, dass (<) /bi/ eine
Genitivpartikel und (a~') /ism/ ein Substantiv im Genitiv ist, wobei die
Prapositionalgruppe als Objekt fir ein hypothetisches Verb steht, in etwa (<) aw i)
/ibtada?tu bismi Allaah/ , ich habe im Namen Gottes begonnen® oder (& aw i)
/?abda?u bismi Allaah/ ,,ich beginne im Namen Gottes “.

Laut der Analyse An-Nahhaas‘ steht die analysierte Prapositionalgruppe in einem
Verbalsatz. Hingegen sehen die basrischen Gelehrten sie in einer Nominalgruppe, weil
sie als Pradikat im Nominativ fir ein zu unterstellendes Subjektes eines Nominalsatzes
steht: (&) aw XS J5l) /2awwalu kalaamiy bismi Allaah/ ,,der Beginn meiner Worte
[ist] im Namen Gottes “.

Zum Schluss erwahnt An-Nahhaas die Ansicht al-Kisaa?iys, der der Auffassung ist,
dass die Genitivpartikel /</ /bi/ fir die Bedeutung des Satzes uberflissig ist. Al-
Kisaa?iy meint damit, dass der Satz auch ohne /bi-/ eine klare Bedeutung hat, daher ist
seine Deklination bzw. die Deklination der ihm folgenden Satzglieder den Satz
semantisch nicht beeinflussen. Beispielsweiseist ist der Satz (2 <) /marartu bi
Zaid-in/ ,,ich kam an Zaid vorbei* bedeutungsgleich wie der Satz (1x) <, ) /marartu

Zaid-an/ ,,ich kam an Zaid vorbei®.

Ferner stimmt An-Nahhaas mit Az-Zajjaaj Uberein, indem er dem anlautenden alif in
/ism/ die phonetische Verbindungsfunktion zuspricht. Er bezieht sich fir die
Argumentation auch auf die Diminutivprobe von Az-Zajjaaj, die bereits oben dargestellt
wurde. Die Grinde fiir den Schwund des alif in (~) fasst er folgendermafen

Zzusammen:

1. Er fihrt die Begriindung von Al-Farraa? an: der hiufige Gebrauch dieser Formel

2. Den Uberlieferungen nach wird die Partikel /bi/ nicht vom Substantiv /ism/
wéhrend der Verwendung getrennt, daher wurde das anlautende alif als Verbindung
getilgt, um die doppelte VVokallosigkeit aufzuheben. Er nennt hierbei keinen Urheber
flr diese Meinung
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3. Er fuhrt die Erklarung auf al-?Axfas zuriick, dass das Verbindungs-Alif nicht zum
Stamm gehdrt und deswegen getilgt wurde.

Hier sehen wir, dass die o. e. Erdrterung Az-Zajjaajs bezliglich der Diminutivprobe
auf Al-?Axfa3 zuriickgeht, wobei das alif im Ubergang von /ismun/ zu /sumayyun/
ausféallt. Es wurde lediglich in /ism/ hinzugefugt, weil der nachstehende Konsonant /s/

vokallos ist'®!,

4, (~) fismun/ ist auf (=) /simun/ und (&) /sumun/ zurtickzufiihren. Hierzu nennt er

aus einem Gedicht folgenden Vers:
Ay IS (B s oy
/bismi allady fi kul suwratin simuh/
,,Jm Namen desjenigen, dessen Name in jeder Sure steht*

Hier ist ersichtlich, dass kein alif im Anlaut steht.

Im Schluss erwahnt An-Nahhaas, dass einige Araber das anlautende alif in (&) /Allaah/
klar als Hamzat al-gar§ aussprechen,, d.h. (&) /Allaah/ wird phonetisch vom
vorausgehenden (~=) /bismi/ getrennt (gat{), sodass das Hamza /?/ artikuliert wird,
wenn die Fortsetzung bei /Allaah/ aufgenommen wird. Dann heiRt es: (4 aw) /bismi
?Allaah/.

Die Erorterungen An-Nahhaas® zeigen, dass er Darlegungen einiger seiner Vorganger
anfilhrt und eine besondere Ubereinstimmung mit Az-Zajjaaj zeigt. Das ist vor allem in
seiner Erdrterung von /bismi/ ersichtlich, wo er sich sehr auf Az-Zajjaajs Analyse stutzt.
Dennoch ist er umfassender als Az-Zajjaaj in der Anflhrung der Ansichten anderer

Geleherten.

Dartiber hinaus bietet er weitere Erlduterungen, die weder bei Al-Farraa? noch Az-
Zajjaaj anzutreffen sind. Beispielsweise erklart er die Pluralbildung fir das Substantiv
lism/, erwahnt die Aussprache des alif in /Allaah/ bei einigen Arabern und erortert,

warum die Genitivpartikeln den Genitiv herbeiftihren.

191 Al-2Axfas, SaSiyd Ibn MasSada: MaSaani al-Quran. S. 3.
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Es ist anzumerken, dass An-Nahhaas auch in seiner Analyse auf den Ursprung der
Worter zurlckgreift, wobei er sich in seiner Herangehensweise klar von Az-Zajjaaj
unterscheidet, da er in dieser Hinsicht auf vertiefte Erklarungen oder grammatische
Exkurse verzichtet, denn er begniigt sich lediglich damit, den Ursprung der Worter zu
nennen.

3.1.1.4 Zusammenfassung

Nachfolgende Tabelle soll die sprachlichen Aspekte darstellen, welche die drei

Gelehrten in diesem Vers erortert haben.

Die Kategorien, wonach die jeweiligen Diskussionen aufgefuhrt wurden, sind nach
folgenden Hauptkriterien organisiert.

« Grammatische Kategorien, z. B. Phonetik, Phonologie, Morphologie,

Morphophonologie, Syntax, bzw. Sondererscheinungen in diesen Kategorien.
» Besondere grammatische Terminologie

+ Orthographie

« Shriftliche Quellen, z. B. andere Qur?an ische Verse, Gedicht

» Personlichkeiten und Gruppen: Qur?an leser, Araber, Dialektgruppen

Merkmal Al-Farraa? Az-Zajjaaj An-Nahhaas
Grammatischen - - +

Analyse von

(48) o)

Status des Alif in | + + +

A sy

Warum das Alif | + + +

wegfallt.

Ursprung von | - + +

»I1SM*
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Qur?an leser

+

Al-Farraa? erwihnt
die Koranleser im
allgemeinen  aber

ohne Namen.

Andere
Grammatiker
1. Al-Xaliyl
Ahmad .

2. Siybawaih .

Ibn

3. Yuwnus.

4. Abi SAmruw Ibn
al-SAlaa?

5. Al-?Axfas.

6. Ali Ibn Hamza
al-Kisaa?iy

7. Az-Zajjaaqj

8. Al-Farraa?

Gedicht als Quelle

Derivation des | -
Wort (=)

Rolle des al-?asl | -
(J=Y1)

Strukturale
Argumente z. B.

Form des
Diminutivs.

Argument  durch | -
Vergleich mit
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anderen Wortern, z.
B. (s2=) /Sidatun/,

(432) /zinatun/.

Bedeutung der | - +
Partikel /bi/ und

ihre Vokalisierung

Die Vokalanderung | - +
bei

einkonsonantischen

Partikeln

Zitieren von | + +

Beispielen aus dem
Sprachgebrauch

Welche Araber das | - -
Alif in (&) als
Hamzat qat§
aussprechen

Besonderer

Terminus

(Ae=a) /sifah/ als
Genitivpartikel

Legende: + bedeutet behandelt, - nicht behandelt
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3.1.2 Vers 2192 4 sl

3.1.2.1 Al-Farraa?:

Al-Farraa? geht zuerst auf die verschiedenen Lesarten des Verses (c=\M A«ul\) /al-hamd-u
lil-laahi/ ein, wobei er die Lesart mit dem Kurzvokal /u/ fir /d/ in /al-hamd-u/ als die

meistverbreitete bezeichnet. Dann analysiert er folgende Lesarten der ,, Beduinen *

1) (& al) /al-hamd-a lil-laahi/=> mit dem Kurzvokal /a/ nach dem auslautenden
/d/ in /al-hamd-a/ und dem Kurzvokal /i/ nach der prafigierten Partikel /I/ ,, fiir,

zu etc. ““ in /lil-lahi/

2) (4 2al) fal-hamd-i lil-laahi/=> mit dem Kurzvokal /i/ nach dem auslautenden /d/

in /al-hamd-i/ und nach der prafigierten Partikel /1/

3) (4 Lall) /al-hamd-u lul-laah /> mit dem Kurzvokal /u/ nach dem auslautenden

/d/ in /al-hamd-u/ und nach der prafigierten Partikel /I/.

Bei der Analyse dieser Lesarten benutzt er den Begriff Beduinen und nicht Araber, was
er an anderen Stellen benutzt. Dies ist sicherlich auf die besondere semantische
Bedeutung zurlckzufuhren, denn mit Beduinen meint Al-Farraa? meistens die
arabischen Stdamme, ohne diese ndher zu benennen. Maoglicherweise weist dieser Begriff
auch auf die Beduinen hin, die den Qur?an instinktiv lesen, da sie mit den Uberlieferten

Qur?an lesarten nicht vertraut sind.

Bei der Erdrterung der o. e. Lesarten erklart Al-Farraa?, dass im ersten Fall /al-hamd-a/
als verbalsubstantivisches Akkusativobjekt fur das elliptische bzw. zu unterstellende
Verb (2«xf) /2ahmadu/ (ich lobe) fungiert, daher die Vokalisierung im Auslaut /d-a/ als
typische Markierung dieses Kasus. Diese syntaktische Analyse findet ihre Bestatigung
in manchen Koranversen oder im arabischen Sprachgebrauch, wo die Substitution des

Verbs durch das Verbalsubstantiv mdglich ist, wie folgt:
© (LB Qb )5 Gl Al 138)19% JFaRida lagiytum al-ladiyna kafaruw fa-darb-a
ar-riqaab/~> das Verbalsubstantiv (& »x=) /darba/ kann durch das Verb im

Imperativ (=) /idribuw/ ,, schlagt “ ersetzt werden.

192 »Alles Lob gehort Allaah®.
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- (sde Uelia G5 &2 Y SRR daa J&)!% /gaal maSaad-a Allaah/ > das
Verbalsubstantiv (<) /maSaad-a/ ,,Schutz“ kann durch das Verb im Présens

(3521) ,,etwa sich schiitzen ersetzt werden.

- Al-Farraa? erwihnt, dass die Araber sagen: (<l Gi.) / saqy-an laka/ ,,zu deiner
Trdankung “ kann zu einem Verbalsatz umgewandelt werden: (4 <i.) /sagaaka
Allaah/ ,, Allaah moge dich trénken .

Zu dieser Erklarung l&sst sich sagen, dass Al-Farraa? sich auf die grammatische

Analyse stitzt, welche er durch deutliche Beispielfélle unterstreicht.

In Bezug auf die zweite beduinische Lesart (4 xal)) /al-hamd-i lil-laahi/, mit dem
Kurzvokal /i/ nach dem Auslaut /d/ erklart Al-Farraa?, dass sich dieser Ausdruck so
sehr im arabischen Sprachgebrauch verbreitet hat, dass man ihn praktisch als ein
selbstandiges Substantiv empfindet. Durch den héufigen Gebrauch fanden einige
Beduinen das Aufeinanderfolgen von zwei Silben mit je dem Kurzvokal /u/ und /i/ oder
mit je /i/ und /u/ in demselben Substantiv schwerféllig. Deshalb ersetzten sie den
Kurzvokal /u/ bei /d/ in (==)) /al-hamd-u/ durch /i/, um eine vokalische Harmonie
zwischen der Endsilbe /du/ und der nachfolgenden Silbe /li/ herzustellen. Somit folgt es
dem Muster der arabischen Substantive wie (J)) /ibil/ ,, Kamel(e) “. Normalerweise wird
dieses phonetische Verfahren innerhalb desselben Wortes benutzt, da die Wortgruppe in
diesem Fall als ein einziges Wort empfunden wird, war es auch mdglich dieses

Verfahren hier anzuwenden. Das heif3t:
[al-hamd-u] + [li-I-lahi] — [al-hamdi lil-laahi]

Die Lesart mit dem Kurzvokal /u/ fiir den Auslaut /d/ in /al-hamd-u/ und /I/ in /lul-lahi/
fuhrt Al-Farraa? auf dieselben o. e. Griinde, ndmlich das haufige Vorkommen und die
Vokalharmonie zurlck. Er fugt hinzu, dass das haufige Aufeinanderfolgen der Silben
mit dem Kurzvokal /u/ in arabischen Substantiven zur Wahl der Vokalisierung mit /u/

fihrte. Um diese Ansicht zu bekraftigen, nennt er Beispiele fir derartige

193 Sure 47 Muhammad. Koranvers 4. ,,Wenn ihr auf diejenigen, die unglaubig sind, (im Kampf) trefft,
dann schlagt ihnen auf die Nacken®.

19% Sure 12 Josef. Koranvers 79. ,,Er sagte: ,,Allaah schiitze uns (davor), daB3 wir einen anderen nehmen
als denjenigen, bei dem wir unsere Sachen gefunden haben®.
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Silbenreihenfolgen: (A1) /al-hulum / ,.der Traum, die Geduld®, (<)) /al-Suqub/ ,,die
Folge, das Ergebnis®.

Ferner kommt Al-Farraa? auf das Thema der Zusammenfiihrung des Ausdrucks /al-
hamd-u lil-lahi/ zu einem einzigen Wort zurtick, als ob er diese Ansicht bestétigen und
die Verwunderung des Lesers aufheben wollte. Er meint, dass es nicht verwunderlich
ist, den Ausdruck (4 xall) /al-hamd-u lil-lahi/ als ein einziges Wort anzusehen, denn
solche Félle gibt es im Arabischen. Dies zeigt er am Beispiel von (k) /bi-?abiy/ ,, mein

Vater:

Dieses Substantiv besteht aus (i) /?ab/ ,, Vater und dem Personalsuffix /y/ ,, mein“.
Hierzu erklart er, dass das haufige Vorkommen dieses Ausdrucks im Arabischen dazu
flhrte, dass das Personalsuffix /y/ als Bestandteil des Stammes angesehen wurde. Daher
wurde es im Nachhinein zum alif umgewandelt und somit der vorangehenden /ba/
angepasst, nachdem Letztere den Kurzvokal /a/ bekommen hat, um mit dem
vorangehenden Kurzvokal /a/ in /?aba/ zu harmonieren. Nach der Umwandlung des

Personalsuffixes /y/ zum /a/ als Dehnung entstand nun die Form (1-}@) /bi-?abaa/.

3.1.2.2 Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj weist erst auf die semantische Erklarung des Substantives (2«=l) /al-hamd-u/
hin, dem er die Bedeutung von Dank und Lob fir Allaah zuweist. Dann geht er zur
syntaktischen Analyse uber. Hierbei sieht er dieses Substantiv im Nominativ, weil es als
Subjekt eines Nominalsatzes fungiert. Sein Pradikat ist («) /lil-laahi/, weil es darauf
hinweist, wem der Dank gilt. Er erinnert daran, dass sich die Qur?an lesung an den
authentischen und richtigen Lesarten orientiert, da diese an die Uberlieferung des
Propheten gebunden sind. Daher ist er der Auffassung, dass nur die Lesart im
Nominativ, also mit dem Kurzvokal /u/, fiir den auslautenden Konsonanten /d/, zul&ssig
ist.

Andererseits schlieit Az-Zajjaaj die Lesart im Akkusativ, d.h. (=) /al-hamd-a/, nicht
aus, weil sie syntaktisch richtig ist, da das elliptische Verb (2«xf) /?ahmadu/ unterstellt
wird. Dennoch bevorzugt er die Lesung im Nominativ, da sie den Dank und die

Anpreisung Gottes besser und starker zum Ausdruck bringt: Die Lesart im Akkusativ
(2a11) /al-hamd-a/ beschrénkt die Zahl der Dankenden auf das Subjekt, z. B. (4 Ul aea]
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3all) /Ahmad-u ?anaa Allaah al-hamd-a/ ,,ich preise Gott“. Der Nominativ des (2sl))
/al-hamd-u/ weist auf niemand hin, sodass jedes Lob an Gott gerichtet wird. Deswegen
bleibt der Nominativ des (') /al-hamd-u/ bei Az-Zajjaaj der schonste Stil, um Gott

anzupreisen.

Demzufolge sind sich Az-Zajjaaj und Al-Farraa? beziiglich dieser grammatischen
Analyse einig. Dennoch lehnt Az-Zajjaaj (1) /al-hamd-a/ im Qur?an zu lesen ab.
Allerdings findet er (2al)) /al-hamd-a/ auBerhalb des Qur?ans zuléssig. Al-Farraa?
findet sie seinerseits zuldssig, da sie anderen Qur?an stellen und dem allgemeinen

arabischen Sprachgebrauch entspricht, was er durch Beispiele belegt.

Ferner bezeichnet Az-Zajjaaj andere Varianten des (=) /al-hamd/ als abweichend.
Hierzu sagt er abwertend: ,, =) (e a8 0= 50 B¢ /gad ruwiya San qawmin min al-
CArab/ ,.es wurde (angeblich) von einigen Gruppen der Araber berichtet*. Seine
Haltung dieser Varianten gegeniber drickt er wortlich folgendermalien aus:

L3 By e 4 g lly JOLAL Vg 4] il Y (ha Aad 020 g (il (e Gl (e a8 G0 (550 )
‘a%géﬁﬁi\l@dl,gﬁl‘gceﬁégi&\g&gﬁjﬁﬁi&bw{.j oo glaniow o) cpa (il JAail Ui
(e

»es wurde berichtet, dass diese beiden Varianten von einer arabischen Sippe
stammen, aber diese Sprachvariante ist nicht zu bertcksichtigen und nicht
erwadhnenswert. Ich habe diese hier erwdhnt, damit wir die Leute vor deren
Benutzung warnen, oder davor dass ein Unwissender glaubt, dass es im Qur?an oder
in der [sonstigen] Sprache zulassig wéare, und dass Einschlagiges in der Sprache der

Araber nicht vorgekommen ist. “

Obwohl es nicht klar ist, mit welchen Gelehrten Az-Zajjaaj diese beiden
unzuverlassigen Varianten in Verbindung bringt, l1&sst sich vermuten, dass er hierbei die
oben geschildereten Interpretationen von Al-Farraa? ( 4 sl /al-hamd-u lul-lahi/ und
& sl /al-hamd-i lil-lahi/) kritisieren wollte.

AbschlieBend l&sst sich feststellen, dass Az-Zajjaajs Erorterung begrenzt und
zweckmalig ist. Vermutlich verzichtet er auf tiefere Erdrterungen, weil er

maoglicherweise denkt, dass es nicht von Interesse fur die Lerner der arabischen Sprache

109



ist. Daher liefert er einen leichten Lernstoff, indem er darauf hinweist, dass die meisten

Koranleser sich tber eine Varietat einig sind.

3.1.2.3 An-Nahhaas:

An-Nahhaas geht zuerst auf den grammatischen Aspekt von 3«all /al-hamd/ ein. Er
erwéhnt, dass es nach den basrischen Gelehrten im Nominativ steht, weil es als Subjekt
des Nominalsatzes gilt. Aufgrund dieser Analyse lasst sich An-Nahhaas’ Argumentation
folgendermalien verdeutlichen. An-Nahhaas meint, dass diese Ansicht sich nach
Siybawaih s Theorie richtet, der diesem Vers die Bedeutung von () _&wY)) /al-Istigrar/

., Konstanz/ Bestand “ beimisst, so dass der Vers folgendermalien zu interpretieren ist:

(A3 & i) daall) /Al-hamd-u istagarra lil-laahi/ ,, die Anpreisung befindet sich bei
Gott, dem Erhabenen*. (Siybawaih : Band 2. S. 218. ( s Iisall au¥) a8 e 2y Le oy 128

nJ.uux) .

Diesbezuglich erklart Siybawaih , wenn man sagt: (2. &) /fihaa Zaid/ ,, drinnen Zaid“,
ist als ob man gesagt hat: (x) w2 i) /istaqarra fihaa Zaid/ ,,Zaid befindet sich

drinnen”, selbst wenn kein Verb erwahnt wird. (Siybawaih : Band 2. S. 87.)

An-Nahhaas setzt seine Auseinandersetzung mit weiteren Gelehrten fort. Er erwihnt,
dass nach al-Kisaa?iy der Nominativ von /al-hamd-u/ auf die Genitivpartikel /li/

zurickzufiihren ist.

Was genau al-Kisaa?iy damit meinte, ist uns nicht eindeutig, da wir nicht iiber
genugend grammatische Arbeiten von ihm verfugen und seine Ideen nur aus
Sekundarquellen kennen. Beispielsweise benutzt er den Terminus (4a<l) /as-sifah/, was
bei Siybawaih ,, Adjektiv, Attribut* bedeutet, und meint damit (U~ < ~) /harf al-jarr/

,, Genitivpartikel “, wie An-Nahhaas ferner erwahnt.

Im gleichen Kontext erwdhnt An-Nahhaas die Ansicht Al-Farraa?s, die besagt, dass der
Nominativ von /al-hamd-u/ durch J=<!\ /al-mahall/ bedingt ist. Diesbeziiglich erklart
An-Nahhaas uns, dass Al-Farraa? damit die Genitivpartikel (J) /I/ meinte und denselben

Begriff von Al-Farraa? benutzte.
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Eine Bestatigung fur diese Erklarung finden wir bei az-Zajjaajiy (337/949), der auch
erwahnt, dass al-Kisaa?iy den Terminus (<i<all) /al-sifaat/ fiir die Genitivpartikeln und
Adverbien benutzt. (Al-Zajjaajiy: al-Laamaat. S. 65.)

Al-Farraa? seinerseits benutzt beide Termini (/as-sifa/, /al-mahall/Js<)) daall) um die

Genitivpartikeln und Adverbien zu bezeichnen. Z.B.:

1. Er benutzt den Terminus (Jal) /al-mahall/ meistens fiir die Temporaladverbien
und manchmal fir die Genitivpartikel. Beispielsweise erklart er, dass im
Koranvers (Os58 &8 U85 2531 das Wort (a) fyawm/ ,, Tag* im Akkusativ
steht, weil es /al-mahall/ ist. (Al-Farraa?: Band. 1, S. 340)

An anderer Stelle erklart er (<hls s elle 5 duie 14l & Jie Sas i) /2aw mahall mifla qawlihi:
Cindaka, Calayka und xalfaka/ , oder Mahall wie bei dir, iiber dir/dich und hinter
dir/dich “. Hier bezeichnet er die Prapositionen (x=) /Sinda/ und (<s) /xalfa/, die im
Arabischen als Lokal- und Temporaladverbien fungieren, sowie die Genitivpartikel
(=) /?ala/ mit dem selben Terminus /mahall/. Dariiber hinaus benutzt er diesen

Terminus fir die Genitivpartikel /I/ in /al-hamd-u lil-laahi/.

2. Al-Farraa? benutzt die Bezeichnung (4<l) /as-sifa/ sehr oft fir die
Genitivpartikeln (siehe 3.1.1.1) und manchmal fiir die Temporaladverbien: Wir
erinnern uns, Al-Farraa? erklarte in seiner Erorterung des Verses /bismil-lahi/,
dass das alif in /ism/ in Verbindung mit (<lasll) | Partikeln nicht ausfallen darf,
selbst wenn diese Partikeln monokonsonantisch sind. Er bezeichnet die
Genitivpartikel als (), was ofter beim ihm vorkommt. Denselben Terminus
benutzt er fur die Temporaladverbien. Beispielsweise erklart er im Bezug auf
den Koranvers (émeeal Zefiw Jiadl 2% ()% | dass es zuldssig ist (a¢ilis)
/miygaatuhum/ ,,ihre Zeit“ in den Akkusativ zu setzen und somit gilt (»s)
, Tag™ als (A&=). Demnach gilt fiir Al-Farraa? hier das Wort (ss) ,,Tag™ als
(4ua), obwohl er es oben als /Mahall/ bezeichnet hat. Das zeigt uns also, dass er
die zwei Termini (4=l und J=l) fir die Genitivpartikeln und Adverbien

benutzt.

1% Sure 6 Das Vieh. Koranvers 73. ,, Und an dem Tag, da Er sagt: ,,Sei!*“ da wird es sein®.
19 Syre 44 Der Rauch. Koranvers 40. ,, Gewiss, der Tag der Entscheidung ist ihrer aller festgesetzte
Zeit*.

111



Hierzu kann man behaupten, dass der Terminus /mahall/ (J=<!) sich bei Al-Farraa? auf
ein angenommenes Verb, das (J~) /halla/ heif3t, bezieht. Ich schlieRe mich auch dieser

Meinung aus folgenden Griinden an:

Erstens: Er fihrt in seinem Buch fiinf Beispiele, an, die aus einem Subtsantiv (Subjekt)
in Verbindung mit einer Geninitvpartikel oder einem Adverb bestehen. Danach
bezeichnet er sowohl die Genitivpartikel als auch das Adverb als /mahall/. Z. B.

erwéhnt er im Bd. 111, S. 219, dass die Araber sagen:
(Jae Y " Al JAI" G gmaiy ¢ lall Jala ela ")
,, Deine Leute [sind] innerhalb des Hauses “.

Hierzu erklart er, dass die Araber das Lokaladverb (Js4) /daaxil/ in den Akkusativ

setzen, weil es ein /mahall/ ist.

Zweitens: Wir konnen das angenommene Verb (J=) bei Al-Farraa? aus folgendem

Grund schlul3folgern:

1. Das Wort (J~<l) /al-mahall/ ist ein Substantiv des Ortes (U<« a~l) vom Verb (J=)
/halla/. Laut lissaan al-SArab beutet dieses Substantiv den Ort/Platz, wo etwas/jemand
sein kann oder sein wird. Das Verb /halla/ bedeutet auch ,,sich setzen* und ,,absteigen*
(z. B. in einem Hotel absteigen). Das hei3t, Al-Farraa? benutzte den Terminus (J==l)
/al-mahall / nicht willkiirlich, sondern er bezieht sich auf das Verb (J~) /halla/ in seiner

Lokalbedeutung.

Wenn wir auf den Koranvers /al-hamd-u lil-laahi/ zurlickblicken, stellen wir fest, dass
Al-Farraa? und al-Kisaa?iy sich einig sind, was die Erkldrung des Nominativs von /al-

hamd-u/ angeht. Der Kasus ist fur beide durch die Genitivpartikel bedingt.

Eine nahere Betrachtung der oben dargestellten Erdrterungen fiihrt uns zum Ergebnis,

dass es unterschiedliche grammatische Betrachtungsweisen gibt:

Einerseits sind Al-Farraa? und al-Kisaa?iy der Ansicht, dass das Subjekt eines
Nominalsatzes (lxiwll) /al-mubtada?/ durch sein Pridikat in den Nominativ gesetzt
werden kann, wenn Letzteres aus einem Prapositionalausdruck besteht, was sie bei der

Erorterung des Koranverses /al-hamd-u lil-lahi/ demonstriert haben.
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Fur Al-Farraa? und al-Kisaa?iy heif3t, dass es ein angenommenes Verb im Satz gibt, das
aber ausgefallen ist'®" und somit der Prapositionalausdruck als Pradikat fir den

Nominativ des Subjekts wurde.

Weil der Prépositionalausdruck als Pradikat eines Nominalsatzes im Arabischen von

einem erscheinenden oder angenommen Verb abhéngen muss, z.B.:

(< e sl

fal-kitaab Salaa ar-raff/

,,Das Buch [ist] auf dem Regal *

Bedeutet: (—_ ! e SUSll i) /istagarra al-kitaab Salaa ar-raff/ ,, Das Buch befindet sich
/liegt auf dem Regal .

Der Prapositionalausdruck (<! =) /Salaa ar-raff/ ,, auf dem Regal “ hangt von einem
Verb ab, unabhéngig davon ob, das Verb im Satz erscheint oder unterstellt ist, wie z.B
(Usl) fistagarra/ ,,sich befinden” oder (a2s) /waqaSa/ ,, stiirzen, auftreten” und
Ahnliches.

AbschlieBend kann man eine Ubereinstimmung zwischen den Gelehrten Al-Kisaa?iy,
Al-Farraa? und Siybawaih dariiber feststellen, dass es notwendig ist, ein Verb im
Nominalsatz (& 2all)  Jal-hamd-u lil-laahi/ zu unterstellen, weil das

Prapositionalausdruck (4) /lil-laah/ als Pradikat ein Verb bendtigt, von dem es abhéngen

197 Aus diesem Grund gibt uns Al-?Anbari die Theorie der kufischen Gelehrten wieder, indem er schreibt:
GES) 5 Jaill (033 (gyae A A Jas ca) dlalal Ja (e Ll B) S (2 clal) Gl @ b Jual) oY elld Ul L),
Ml i yy LeS 4y (il (5f) an¥) a6 caie ) Cia okl
(Al-?Anbari: Al-?Insaaf fi masaa?il al-Xilaaf bain al-Basriyyiyn wa al-Kufiyyiyn, Thema Nummer 6. S.
48))

., Wir haben das vielmehr gesagt, weil im Grunde (Zaid vor dir) oder (im Haus Omar) heiffen Zaid
befindet sich vor dir und Omar befindet sich zu Hause. Dann wurde das Verb weggelassen und mit
Adverb oder der Genitivpartikel begniigt, somit wurde das Substantiv (d.h. das Subjekt) durch diese in
den Nominativ gesetzt, so wie es durch das Verb in den Nominativ gesetzt wird. *

Demnach kommen wir zur Feststellung, dass Siybawaih und die basrischen Gelehrten anderer Ansicht
sind, dass das Subjekt des Nominalsatzes namlich aufgrund seiner Anfangsposition (s\<uY!) /al-
?ibtidaa?/ in den Nominativ gesetzt wird und nicht aufgrund dem Prépositionalausdruck oder
Temporaladverb. Da vor ihm keine weiteren Satzglieder stehen, unterstellen sie ein Verb, das den Satz
vervollstandigt und das Subjekt in den Nominativ setzt. Daher greifen sie auf das Verb (L) zuriick,
wenn das Pradikat z. B. aus dem Prapositionalausdruck, Temporaladverb (ot 3l <L) /zarf al-zamaan/
oder Lokaladverb (o/Sall «ajla) /zarf al-makaan/ entsteht. Darliber hinaus kann das Pradikat ihrer
Ansicht nach nur durch sein Subjekt in den Nominativ gesetzt werden. (Hassan, Sabbas: Band 2. S.
447)
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muss. Lediglich liegt der Unterschied bei ihnen in der Auswahl des unterstellenden
Verbs. Es handelt sich um die Verben (Liwl) /istagarra/ und (J=) /halla/, die sich

ungefahr semantisch &hneln: ,, sich niederlassen/sich befinden/sesshaft werden usw. “

Der Grund fur die Notwendigkeit, von einem Verb abzuhéngen, liegt daran, dass der
Prépositionalausdruck die semantische Bedeutung eines direkten Akkusativobjekts hat.
Die Genitivpartikel dient dazu, die Rektionskraft des Verbs auf dieses Objekt zu
Ubertragen, weil das intransitive Verb alleine nicht féhig ist, seine semantische
Bedeutung an das Objekt zu tbermitteln. Daher ist es notwendig, auf solche Mittel wie
Genitivpartikeln, Temporal- oder Lokaladverbien und &hnliche Ergénzungen

zuruckzugreifen, um das Verb und das Objekt zu verbinden, z. B.:

Der Satz (2l 2b) /naam al-walad/ “das Kind hat geschlafen” ist zwar sinnvoll, aber er
sagt nichts ber den Ort aus, wo das Kind geschlafen hat. Dazu braucht man noch eine
Erganzung. Da der Satz (D2 A5l a1) /naam al-walad as-sariyr/ ,,das Kind hat Bett
geschlafen” grammatikalisch defekt ist, ist der Riickgriff auf die Genitivpartikel (%)
/fiy/ ,,in“ notwendig, sodass der Satz richtigerweise heifit: (Uil & A5l L) /naam al-
walad fiy as-sariyr/ ,,das Kind hat im Bett geschlafen*. Dasselbe Prinzip ist auf den
Vers (4 xall) /al-hamd-u lil-lahi/ anwendbar.

Wenn wir den Satz mit einem angenommenen Verb folgendermaliien formulieren ( g
4 2all) Jistagarra Al-hamd-u Allaah/ oder (£ xall Js) /halla al-hamd-u Allaah/, ergibt
es keinen Sinn, weil das Verb hier keine Verbindung zum Objekt (&) /Allaah/ herstellen
kann. Fir die Vervollstandigung des Sinnes muss die Genitivpartikel /J/ /li/ eingesetzt
werden, was den Satz (4 xall ) /istagarra al-hamd-u lil-laahi/ bzw. (& sl Js)
/halla Al-hamd-u lil-laahi/ ergibt. In manchen Féllen wird jedoch beim Auftritt der

Genitivpartikel auf das Verb verzichtet, da die Bedeutung Kklar ist.

Nun setzt sich An-Nahhaas mit den Qur?an lesarten auseinander. Er erwahnt, dass Ibn
(Uyaina (198/813) und Ru?ba Ibn al- SAjjaaj (145/762) [al-hamd-a/ als
Verbalsubstantiv im Akkusativ fur ein getilgtes Verb halten. Bei seiner Erdrterung
nennt er arabische Stimme namentlich, namlich den Stamm Qais und den Stamm al-
Hari6 bin Saama. Er stimmt mit Az-Zajjaaj Uberein, dass die Lesart von /al-hamd-u/ im

Nominativ besser ist als im Akkusativ. Seine Argumentation lautet, dass der Nominativ
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besser zur Geltung bringt, dass alle Menschen Gott den Erhabenen anpreisen. Die
Lesart mit dem Akkusativ hingegen weist nur auf den Dank des Sprechers hin.

Diese Ansicht ist dadurch zu erklaren, dass die Lesart (=) /al-hamd-a/ im Akkusativ
dieses Substantiv als absolutes Akkusativobjekt (e Js24<) oder als Verbalsubstantiv
vom angenommenen Verb (1) /2ahmad-u/ setzt, so dass die Auslegung heiRt (Ll 2l
2aall 4y /2ahmad-u ?ana Allaah al-hamd-a/ ,,ich preise Gotte den Preis*“. Laut der
arabischen Rethorik bezieht sich die Lesart im Akkusativ nur auf eine Person, die Lesart
im Nominativ hingegen schliefit die Anpreisung Allaahs von allen Seiten ein. Daher
sieht Az-Zajjaaj den Nominativ in (£ 2al)) als die schénere und gehobenere Form, Gott

anzupreisen.

Daraufhin verweist An-Nahhaas auf die von Al-Farraa? zitierten zwei Varianten,
namlich /al-hamd-i lil-lahi/ und /al-hamd-u lul-lahi/. Er behauptet, dass die basrischen
Gelehrten diese Varianten nicht akzeptieren. Er reagiert allerdings auf deren Ablehnung,

indem er demonstriert, dass diese Varianten existieren und bekannt sind:

1. Die Lesevariante /al-hamd-u/ im Nominativ und /lu/, d. h mit dem Kurvokal /u/
nach der Genitivpartikel /I/ in /lul-lahi/ stammt von Ibrahim ibn Abi SAbla. Die
Variante mit /al-hamd-i/ im Genitiv und dem Kurzvokal /i/ fur die
Genitivpartikel /I/ ist auf al-Hassan Al-Basri zurlickzufihren.

2. Die erstgenannte Lesevariante gehort zur Sprachvariante einiger des RabiySa-

Stamms und die zweitgenannte gehort zur Sprachvariante des Tamiym-Stamms.

3. Diese zwei Lesevarianten entstanden laut An-Nahhaas dadurch, dass der
Nominalsatz /al-hamd lil-laahi/ sehr hdufig verwendet wird, was dazu flhrte,
dass sie als ein einzelnes Substantiv empfunden wurde. Die unterschiedliche
Vokalisierung innerhalb desselben Wortes fiel einigen Leuten sprachlich

schwer, so dass sie die VVokale zwecks VVokalharmonie dnderten.

Es ist ferner zu beobachten, dass der Beweis fur das Vorkommen der zwei letzten von
Al-Farraa? erérterten Lesevarianten nur in den Biichern {iber die abweichenden Qur?an
lesarten zu finden ist. Bei lbn Xaalawaih ist zu lesen, dass die Lesevariante (4 2ll) /Al-
hamd-i lil-laahi/ auf al- Hasan al-Basri (110/728) zuriickzufiihren ist. Die Lesart ( sl
4) fal-hamd-u lul-lahi/ schreibt er Ibrahim ibn Abi SAbla (152/769) zu. Ibn Xaalawaih
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erklart diese Lesevarianten als abweichend und nicht zul&ssig, selbst wenn sie den
arabischen Regeln entsprechen. Allerdings nennt Al-Farraa? nicht die arabischen
Stamme, die die VVokalharmonie mit dem Kurzvokal /i/ hergestellt haben. Hingegen
erwéhnt Abdulfattaah al-Qaadiy diesbezlglich, dass die Urheber dieser Lesevariante der

arabische Stamm Tamiym und einige von Qatafaan sind.

Aufgrund seiner detaillierten Erdrterung und der angefuhrten Einzelheiten lasst sich
schlussfolgern, dass An-Nahhaas diese Lesevarianten nicht ablehnt und nicht fiir falsch
halt.

Zum Schluss erdrtert An-Nahhaas die Genitivpartikel im Prapositionalausdruck (4) /lil-
lahi/, die als Zugehdrigkeitspartikel bezeichnet wird. Er erwéhnt die Theorie Siybawaih
s, in der es heil3t, dass diese Partikel eigentlich den Kurzvokal /a/ tragt. (Siybawaih , das
Kapitel (sl I Jlaa¥ 4edle 2355 L ), Band 2. S. 376)

Die Begrundung besteht darin, dass sie /la/ heil3t, wenn sie in Verbindung mit einem
Pronominalsuffix verwendet wird, z. B. (4 3eal)) /al-hamd lahu/ , er sei gepriesen . (<4

Jw) /laka maalun/ ,, du bist vermogend . (35 4) /lahu waladun/ ,, er hat einen Sohn *.

Wird sie aber in Verbindung mit einem Substantiv verwendet, erhdlt sie den
urspriinglichen Kurzvokal /i/ zuriick: (Jw 2eaad) /li-Muhammadin maalun/ ,, Muhammad
ist vermégend . Darlber hinaus dient die Vokalisierung dieser Partikel mit /i/ der
Unterscheidung von der Bestatigungspartikel /la/, z. B. (die Juail laaal) /la-

Muhammadun afdalu minka/ ,, Muhiammad ist wohl besser als du “.

Durch diese Erklarung bestatigt An-Nahhaas die Ansicht Az-Zajjaajs, die wir oben im
Zusammenhang mit der Analyse der Formel (4 aw) /bismil-lahi/ dargestellt haben. Im
Allgemeinen ist festzustellen, dass er sich auf die Meinungen mehrerer Gelehrte, z. B.
Al-Farraa?, Az-Zajjaz u.a., stutzt. Hinzu kommen die genaue Benennung der

betreffenden Koranleser und ihre jeweilige Stamme.

Daruber hinaus finden wir, dass Al-Farraa? der einzige ist, der Koranstellen angefiihrt
hat, die die Moglichkeit der Substitution des Verbs durch das entsprechende
Verbalsubstantiv beweisen, denn er sieht die Lesart /al-hamd-a/ im Akkusativ weder

weniger stark als /al-hamd-u/ im Nominativ noch hélt er sie fur unzuldssig bei der
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Koranlesung. Hingegen sehen sie die anderen Gelehrten zwar grammatisch richtig und
zulassig, aber ungeeignet als Koranlesart.
3.1.2.4 Zusammenfassung

Die folgende Tabelle vergleicht zusammenfassend die sprachlichen Aspekte, die die

drei Gelehrten im Vers (< xall) /al-hamd-u lil-lahi/ erértert haben:

Merkmal Al-Farraa? Az-Zajjaaj An-Nahhaas
/al-hamd-u/ im | + + +
Nominativ als

bevorzugte Lesart

Andere Varianten der | + - +
Lesarten

Varianten der | + Implizit  erwéhnt | +
Beduinen und anderer aber ablehnend

arabischen Stamme

Koranleser Benutzung des | Benutzung des
Begriffs ,Lesart”, | Begriffs ,Lesart”,
ohne die | ohne die

1. Sufyaan Ibn | petreffenden betreffenden

$Uyaina Koranleser zu | Koranleser u | +

2. Ruzba Ibn al-| hennen nennen

CAjjaaj. +

3. Ibrahim ibn Abi

Cabla. +

4. Al-Hassan al-Basri +

Zitieren von | + - -

Koranstellen

Zitieren von | + - -
Beispielen aus dem

arabischen

Sprachgebrauch

Grammatiker
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1. Siybawaih

2. Ali lIbn hamza al-
Kisaa?iy

3. Al-Farraa?

Phonologische

Analyse, d-u > d-i,

li>lu

Begrundung des
Nominativs in /al-
hamd-u/ bei anderen

Gelehrten

Grammatische
Diskussionen

Akkusativ  von /al-
hamd-a/

Grammatischer Status
von N, als
Zugehorigkeitspartikel

Begrundung der
abweichenden
Lesevarianten /al-
hamd-i lil-lahi/ und
/al-hamd-u lul-lahi/.
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3.1.3 Vers 7: agle Cuandl

3.1.3.1 Al-Farraa?:

Bei seiner Analyse dieses Koranverses zahlt Al-Farraa? zwei Lesevarianten fir (see)

auf, die im Arabischen jeweils ihre Begriindung haben:

1. % Calay-hum 2. M Calay-him

Die Lesevariante /§alay-hum/ mit dem Kurzvokal /u/ nach dem Konsonant /h/ und vor
dem vokallosen /m/ ist darauf zurtickzufuhren, dass beim Personalpronomen /h/ im
Personalpronomen /hum/ in allen grammatischen Fallen der Kurzvokal /u/

aufrechterhalten bleibt. Diese Feststellung demonstriert er anhand folgender Beispiele:

- Als Subjekt im Nominativ: ()2 150& aa) /hum gaaluw 8aak/ ,,Sie haben das
gesagt "

- Als direktes Objekt im Akkusativ (s =) /darabahum/ ,, Er hat sie geschlagen

Die Lesevariante /€alay-him/ mit dem Kurzvokal /i/ bei dem Konsonanten /h/
begriindet Al-Farraa? damit, dass der Kurzvokal /u/ nach /h/ eine phonetische
Erschwernis darstellt, wenn ein vokalloses /y/ vorausgeht, daher wird auf den
Kurzvokal /i/ zur Erleichterung der Aussprache zurlickgegriffen, weil dieses
Personalpronomen sehr oft in der arabischen Sprache vorkommt.

Die Umwandlung des Kurzvokals /u/ zum Kurzvokal /i/ geschieht daher nach Al-

Farraa?s Ansicht aus folgenden Griinden:

1. Die Vokalharmonie: Der Kurzvokal /u/ wird zum /i/, wenn davor der vokallose
Konsonant /y/ steht, der phonetisch dem /i/ ndher ist als dem /u/. Dadurch wird

die Artikulation erleichtert.

2. Da das Personalpronomen (#2) /hum/ sehr haufig in der arabischen Sprache
benutzt wird, bezweckt man durch die Vokalverschiebung eine phonetische
Erleichterung.

Dartiber hinaus fihrt Al-Farraa? weitere Félle an, in denen die Araber den Kurzvokal /i/

beim Pronomen /him/ benutzen, und wenn dem Folgendes vorausgeht:

a. K+ il Jon
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/bi-him/
b. Vokalloses /y/ pgale
[Salay-him/

Demzufolge ist festzustellen, dass die Araber sowohl den Kurzvokal /u/ im
Basisphonem des Personalpronomens /hum/ zum Kurzvokal /i/f umwandeln als auch ihn
in seiner urspriinglichen Form beibehalten. Hierzu bringt Al-Farraa? deutliche Beispiele
aus der arabischen Sprache, die auf seine tiefe Einsicht in die Komponenten der

arabischen Sprache hindeuten.

Im Bezug auf den Konsonanten /y/ mit dem Kurzvokal /i/ vor dem Personalpronomen
/hum/ setzt Al-Farraa? seine Analyse damit fort, dass es dafiir irrelevant ist, ob der
vorangehende Konsonant den Kurzvokal /a/ oder /i/ tragt. Es sei denn, der
vorangehende Vokal ist ein /a/, dann wird das vokallose /y/ phonetisch in ein alif
verwandelt, was nur den Kurzvokal /u/ im Personalpronomen /hum/ zulésst. Hier sieht
man seine terminologische Genauigkeit im Wort ,, phonetisch*: Das bedeutet, alif ist
nicht nur orthographisch sondern auch akustisch wahrnehmbar. Diesbeziiglich greift er

noch auf Beispiele aus dem Qur?an zuriick:

198075 gy ga i ) 15355
/wa rudduw ilaa I-laah Mawlaa-humu al- | Die  Mdglichkeit der Form Y s

haqq/ /mawlaa-him/ ist hier unzul&ssig.

Das Morphem /h/ im Pronomen /hum/ hat
den Kurzvokal /u/ aufgrund des

vorangehenden alif.

199, 38| b \agd ", Auch ist hier die Form 13
[fabihudaa-hum igtadih/ [fabihudaa-him/ unzulssig.

Die vorangehende Analyse Al-Farraa?s der Varianten /€alay-hum/ und /Salay-him/

erlaubt folgende Feststellungen:

1% Sure 10 Yunus, Koranvers 30. ,,Und sie werden zu Allah, ihrem wahren Schutzherrn, zuriickgebracht*.
199 Sure 6,das Vieh, Koranvers 90. ,,So nimm ihre Rechtleitung zum Vorbild!“.
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Bei seinen Auslegungen ist Al-Farraa? nicht auf die authentischen®®

und hdufigen
Qur?an lesarten, die weiter unten bei Az-Zajjaaj und An-Nahhaas Beriicksichtigung
finden, eingegangen. Er begnigt sich lediglich mit der Erwahnung von zwei Lesarten.
Dariiber hinaus fiihrt er eigene Fachtermini ein, wie (<S4) /al-mukannaa/ anstatt von
Pronomen®®*. Diesen Terminus treffen wir nicht bei Siybawaih an, der stattdessen den

Begriff (Uwezll) benutzt.

AuRerdem stitzt sich Al-Farraa? auf Beispiele aus dem arabischen Sprachgebrauch,
daher sein Gebrauch des Begriffs (2>\<)) /al-kalaam/ ,, Sprache “. Die meisten Kriterien

seiner Analyse sind syntaktischer Natur nebst einiger phonetischen Erklarungen.

Al-Farraa?s Analyse weist in textlinguistischer Hinsicht viele Kohasions- und
Kohérenzaspekte auf, weil er auf diese textlinguistischen Mittel sehr oft zuriickgreift,
die zwischen den Textsitzen eine wichtige Relation fiir die Auslegung des Textes**
herstellen: Beispielsweise tauchen in seinem Text sehr oft Referenzmittel auf, wobei die

meisten sichtbare oder elliptische Personalpronomen in seinem Text sind:

' agd 528" Exophorische Referenz: das

ffagawlu-hum/ Personalpronomen der dritten Person

Plural bezieht sich auf die Araber.

,,in etwa: wenn sie sagen . .
Diese Referenz ist aus dem Kontext

herzuleiten.
"ell g A" Referenz auf die angeredete Person.
/fi qawlika/
., in etwa: wenn du sagst
"G e Wl " Referenz auf eine abwesende Person.

Iwa Pamma man qaall

299 Mehr zu der Bedeutung von authentischen Koranlesarten im Kapitel 4.4

2% Siehe die FuBnote Nummer 2 iber die Bedeutung von (S4)) bei al-Farraa? . S. 5

202 Cohesion is a semantic relation between an element in the text and some other element that is crucial
to the interpretation of it“. Halliday, M.A.K. and Hasan, R. Cohesion in English London. S. 8.
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»aber wer sagt*

"o stedy SUAS 4 Referenz auf abwesende Personen.
Iwa kadaalika yaf (aluwn/

L, und so tun sie

"JLs Y " Referenz auf eine angeredete Person.
/ wa la tubaali/

,,beachte nicht“

Solche Referenzen verleihen dem Text viel Anreiz und Kohésion, die dem Rezipienten
bei der Zuordnung der Personalpronomen zu den jeweiligen Bezugssubstantiven dazu

bewegen, grolle Aufmerksamkeit aufzubringen.

Hier setzt Al-Farraa? seine Erkldarung zur Realisierung von den Vokalen /i/, /u/ nach
einem Vokal fort und stellt das Simplex (a)) /2umm/ ,, Mutter“ dem Personalpronomen
() /hum/ gegenliber, um zu zeigen, dass fir Dbeide die gleichen
Vokalisierungsbedingungen gelten. Beispiele zur Bestatigung seiner Annahme findet er

im Qur?an :

1. Vor /um/ steht ein 203, yach i 3% _ - _ :
A. QS A 2@ 45) In n FEallen
vokalloses /y/ (S ) 2 4) beiden Fallen ist die

/wa %innahu fi 2umm al- | Yokalisierung mit V /u/ als

Kitaab/ auch mit V /il Dei
. . . . | voranstehendem /y/ mit V

e ms Sy

204(‘3!}10 :

/hatta yab{afa fi
?Pummihaa/?immihaa

rasuwla/

2. Wenn vor um/ ein 205yl 4-633) Es ist zuléssig, alif mit V

203 Sure 43, Die Zierde. Koranvers 4. ,,Und gewil, er ist in der Urschrift des Buches*.
204 Sure 28, Die Geschichten. Koranvers 59. ,,bevor Allah nicht in ihrem Mittelpunkt einen Gesandten
hétte erstehen lassen “.
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V /i steht. fi/ Zu vokalisieren

ffa-li-2ummihi as-sudus/

aufgrund des
e 2eae Jsu )l oo 555 O

. ) ~ | vorangehenden K mit V

fil.
[?awsaa imra?an bi-
P2ummihi/ ?immihi/

Uberlieferung (iber den
Propheten ,,er vertraute

seine Mutter jemandem

an“

Somit hebt Al-Farraa? die Ahnlichkeit des phonetischen Verhaltens der zwei Worter
/?umm/ und /hum/ hervor, die zu unterschiedlichen Wortklassen gehdren und in der
arabischen Sprache sehr oft Anwendung finden. Dieser Vergleich deutet wiederum auf
den phonetischen Aspekt bei Al-Farraa? und seine Beachtung der orthographischen
Ahnlichkeiten hin.

Daruber hinaus setzt er seine Erorterung im Bezug auf /um/ fort und fiihrt die Féalle auf,

in denen der Anlaut von /2umm/ nur mit dem Kurzvokal /u/ zul&ssig ist:

1. Wenn der Auslaut des vorangehenden Wortes der Kurzvokal /a/ ist, z. B. ( o>

4 dic) /fulaan Sinda ?ummih/ ,, X ist bei seiner Mutter “.

2. Wenn der Auslaut des vorangehenden Wortes der Kurzvokal /u/ ist, z. B. ( &)
4-«\i) /ittabaStu Pummahu/ ,, Ich folgte seiner Mutter/ich pflichtete seiner Mutter
bei ...~

3. Wenn der Auslaut des vorangehenden Wortes vokallos (Apokopat/as_»<) ist, z.
B. (4-\ &%) /min 2ummih/ ,,von seiner Mutter*“ und (M\ &) /Qan Pummib/ |, iiber
seiner Mutter”. Bei dieser Erorterung ist die Einfuhrung des Begriffs

(Apokopat/as =) festzustellen.

%5 Syre 4, Die Frauen. Koranvers 11. ,,dann steht seiner Mutter (in diesem Fall) ein Sechstel zu*.
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Anschlieend kehrt Al-Farraa? zum Personalpronomen /hum/ zuriick und zeigt anhand
von (aé) /min-hum/ ,,von ihnen*, (=) /San-hum/ ,iiber sie“ und [aés<]?% /adrib-
hum/ ,,schlag sie“, dass bei vorausgehendem vokallosem Auslaut nur der Kurzvokal /u/
bei /h/ zul&ssig ist. Aufféllig ist es hier, dass Al-Farraa? den Terminus (s /al-jazm/

benutzt, wobei er damit einen vokallosen Konsonant meint.

Im Anschluss an diesem Abschnitt von Al-Farraa?s Erorterungen lésst sich feststellen,
dass er grammatische Merkmale, z. B. die Vokalzeichen, als Ikonen flr die
Ahnlichkeiten zwischen linguistischen Einheiten benutzt, die eine orthografische und
phonetische Auswirkung haben. Daher ist das Beispiel /?umm/ addquat fiir die
Hervorhebung seiner orthografischen und phonetischen Ahnlichkeit mit dem

Personalpronomen /hum/.

Es ist aulerdem bemerkenswert, dass er einen Hadith zitiert (Al-Farraa?: Band 1. S. 5.
Zeile. 17), was bei den alten Grammatikern untiblich war, weil viele Nicht-Arabophone
dem Islam beigetreten waren und die auf sie zuriickgehenden Uberlieferungen als
sprachliche Quellen untauglich fir die Erdrterungen linguistischer Fragen waren.
Allerdings bezogen sich einige der spateren Sprachgelehrten, wie lbn Malik (672/1274)

auf solche Hadith-Uberlieferungen.

Al-Farraa? stellt anschlieBend das Ergebnis seiner Analyse zusammenfassend dar, dass
in den Féllen, wo der Kurzvokal /i/ nach /h/ wie in (s&2) /fiy-him/ und ahnlichen
Varianten zuldssig ist, auch ein Kurzvokal /i/ bei dem anlautenden alif in /Jum/ zul&ssig
ist. Er fugt aber einen wichtigen erklarenden Satz hinzu, ndmlich "8 . " /wa hiya
giyaasuha/ ,,und so lduft es immer analog zu diesem Fall“. Das heilt, die VVokalisierung
bei /Pumm/ geschieht analog an der Vokalisierung beim Personalpronomen /hum/.
Dieser Satz deutet darauf hin, dass die Analogie eine der Grundlagen/Prinzipien von Al-
Farraa?s Analyse ist, obwohl fir ihn Klar ist, dass dieses Mittel keine Basis fiir seine
Erorterungen darstellt, wie die Qur?an lesevarianten oder die Beispielmuster aus dem

arabischen Sprachgebrauch.

Im Anschluss weist Al-Farraa? auf den Unterschied zwischen dem graphisches und dem

phonetischen Bild hin, denn durch seine genaue Beschreibung unterscheidet er

2% Der Herausgeber Muhammad An-Najjaar weist in seiner Fugnote darauf hin, dass es sich bei [ag2<l]
um eine kontextuell erforderliche Erganzung handelt.
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zwischen Transkription und Transliteration. Hierzu einige von ihm angeflhrte

Erlauterungsbeispiele:

1.

Es ist unzuldssig zu lesen (44} Al <€) /kataba ilaa 2immi-hi/ ,,er hat an seine
Mutter geschrieben” oder (44l Je) /Cala 2immi-hi/ ,iiber seine Mutter
geschrieben’ mit anlautendem Kurzvokal /i/ bei (4) /2immih/, denn der

vorausgehende Buchstabe ist phonetisch ein alif und grafisch ein /y/.

Aus demselben Grund ist es falsch zu lesen (Ll A 4a) 1y <) /taalat yadaa
?immihi fi al-xayr / ,,in etwa: Die Hinde seiner Mutter mégen im Wohl linger

verweilen “ mit dem Kurzvokal /i/ im Anlaut bei /?2immi-hi/.

Im Satz (4af s& o= oals) /jalasa bayna yaday 2ummi-hi/ ,,er saf8 vor seiner
Mutter* sind beide Varianten mdglich: sowohl mit dem Kurzvokal /u/ als auch
mit dem Kurzvokal /i/, weil dem Wort /2ummi-hi/ (oder ?immi-hi) ein /y/

vorausgeht.

In (péslgel g2l a) /hum daarabuw Pummahaati-him/ |, sie schlugen ihre
Miitter“ gilt nur der Kurzvokal /u/ im Anlaut von (agll) /2ummahaati-him/.

In (il bas a8 L) /ma hum bidaaribiy 2ummahaati-him / ,, sie haben ihre
Miitter nicht geschlagen* ist beides moglich, und zwar, der Kurzvokal /u/ oder
/il im Anlaut von (a¢&ll) zu benutzen, weil dem Wort (a¢il) /2ummahaati-

him/ ein /y/ vorausgeht.

Wenn das Wort /?um/ am Anfang des Satzes steht, ist nur der Kurzvokal /u/ im

Anlaut zul&ssig, wie beim Personalpronomen /hum/.

3.1.3.2 Az-Zajjaaj:

3.1.3.2.1 Analyse des Verses

Az-Zajjaaj sieht bei (~2l=) zwei Mdoglichkeiten flr die VVokalisierung von /h/ sowohl mit
Kurzvokal /u/ als auch /i/. Daher ist es moglich (asle aail) oder (mle) zu lesen. Diese

zwei Lesarten sind auch bei den meisten Qur?an lesern anzutreffen. Dabei nennt er die

jeweiligen Koranleser nicht.

125



1. ade /Salay-him/ 2. aele [Salay-hum/

Er erwahnt dann noch eine dritte Variante durch die Hinzufligung eines (s) /w/ nach
Im/: (seede):

3. saale /Calay-humuw/

Bevor er diese Form erklart, widmet sich Az-Zajjaaj zuerst der Form («ile) /Calayh/,
denn sie gilt als Basis ohne Anfugung anderer Elemente. Er sieht hier das /h/ als

Grundform, so dass man beispielsweise sagen kann:

wr EF)

Marartu bi-huw ya | b s &0 5 darabtu-huw ya B gl pa

fataa fataa

,Ich bin an ihm vorbeigekommen, o |, Ich habe ihn geschlagen, o Junge*

Junge*

Das bedeutet, dass es mdglich ist, ein /w/ nach dem /hu/ im Fall der Redefortsetzung
anzuhangen. Hingegen fallt es nach Az-Zajjaaj im Fall einer Pause weg, wie es an

folgenden Beispielen ersichtlich ist:

marartu bih &)y darabtuh 48 ya

,,Ich bin an ihm vorbeigekommen ., Ich habe ihn geschlagen *

Das Anfligen des /w/ fuhrt Az-Zajjaaj auf zwei Grinde zurtick:

1. In diesem Kontext zitiert az-Zajjaaj Siybawaih ,der erklart, dass /w/ nach dem /h/ im
Maskulinum wie das /alif/ nach dem /h/ im Femininum angefiigt werde, denn diese

Genera werden nicht gleichermaRen suffigiert:

marartu bi-haa PRRCIW darabtu-haa Ll
Lich bin an ihr ., Ich habe  sie
vorbeigekommen* geschlagen

Siybawaih begrindet diesen Fall damit, dass das /alif/ im Femininum nicht entfallen

darf, damit keine Uberschneidung mit dem Maskulinum entsteht:
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(Sl i sall il Cuigall 8 a1 33 Y 5)  (Siybawaih : Band 4, S. 190)

2. Der zweite Grund flr die Anfugung des /w/ als Fugenelement wird auf Siybawaih s
Anhanger und auf al-Xaliyl zurtickgefihrt. Hier heif3t es, dass das /h/ verborgen und
schwach aufgrund seines glottalen Entstehungsorts ist. Das /w/ kommt deshalb hinzu,
um ihm aus der Verborgenheit zur klaren Artikulation zu verhelfen. Das /w/ entféllt
allerdings als Verbindungselement bei einer Pause, wie Az-Zajjaaj erklart, damit keine
Verwechslung zwischen der Verbindung und dem eigentlichen Stamm entsteht. Aus
diesem Grund entfallen auch die VVokalisierungen mit /u/ oder /i/ bei einer Pause, wie

folgende Beispiele zeigen:

In

beiden

erscheinen

Fallen
die

D) »e

/marartu bi zayd/

3 A

/?ataaniy zayd/

Kurzvokale /u/ bzw. [i/

LIch  bin  bei Zayd |, Zaid kam zu mir.*

nicht, wobei die Pause

beigek
bei /d/ eingehalten wird. rorbeigeommen

Az-Zajjaaj erklart weiter, wenn man sagt (% b s& <4) /marartu bi-huw ya fataal,
kann man auch sagen (.$ <3) /marartu bi-hiy/. In diesem Fall wird /w/ zu /y/ vokal-
harmonisch umgewandelt, da der voranstehende Konsonant mit dem Kurzvokal /i/

vokalisiert ist.

Aus den Erlauterungen Az-Zajjaajs ist daher zu erkennen, dass eigentlich erst das /w/
zum /h/ hinzugefugt wird. Aber wenn man beim /h/ den Kurzvokal /u/ durch den
Kurzvokal /i/ ersetzen will, dann ist es moglich, das /w/ zum /y/ umzuwandeln. Somit
erscheint uns eine neue Variante, und zwar, die darin besteht, das /y/ nach dem

Kurzvokal /i/ deutlich zu artikulieren.

Diese Ansicht bestétigt auch Siybawaih , indem er erklart, dass /h/ urspriinglich mit /u/
vokalisiert ist, und das /w/ ihm nachsteht, das /h/ den Kurzvokal /i/ bekommt, wenn ihm
ein /y/ oder ein Kurzvokal /i/ voransteht. (Siybawaih : Kapitel: al-Idmaar, Band 4, S.
195) An weiterer Stelle erklart er, dass kein vokalloses /w/ stehen kann, wenn ihm der

Kurzvokal /i/ voransteht.
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Nun geht Az-Zajjaaj der Frage nach, warum im angefiihrten Beispiel (&2 <)
/marartu bi-hiy/ das /w/ zu einem /y/ umgewandelt werden kann, obwohl zwischen dem
Kurzvokal /i/ und dem /w/ ein /h/ steht.

Er sieht /h/ nicht als starkes Hindernis, so als wiirde der Kurzvokal /i/ unmittelbar nach
dem /w/ stehen. Andernfalls kann dem kein /w/ hinzugefugt werden. Er betrachtet es
also als schwach und deshalb ist es nicht moéglich, das /w/ vom Kurzvokal /i/ zu trennen,
als wurde andersrum der Kurzvokal /i/ dem /w/ voranstehen. Daher erwahnt er die

Lesart:

T S s o i

[faxasafnaa bi-hiy wa bidaari-hiy
al-?arda/

Az-Zajjaaj erwahnt nur diese Lesart, ohne sie auf einen bestimmten Koranleser
zuruckzufihren. Sie ist auch nicht in der Literatur der Qur?an lesungen anzutreffen. Mir
ist diese Lesart in der Fachliteratur, z.B. bei Ibn Mujaahid, <ls) &l & 4xsal und Ahmed
ibn Muhammad al-Banna e 4x,¥) &ile) jilh ) »Sad aladl, nicht begegnet.

Daraufhin erwahnt er, dass der gleiche Koranvers im Hedschas wie folgt gelesen wurde:

AN s sy S
[faxasafnaa bi-huw wa

bidaari-huw al-?arda/

Diese Lesart, dessen Leser ich leider nicht ermitteln konnte, wird in der Tat nur von
Siybawaih erwéhnt,. Er erklart diesbezuglich: (Siybawaih : Band 4. S. 195, 196.)

oo GO AN o BEld 1oy sl ks e sedals ¢ s e 10V sk Slaall Jal 5"

N sagle sl dal ey J 5 Jle saEle 106 "GV b I 1 (e

Im Hedschas sagt man (J# se < ) /marartu bi-huw qablu/ ,, Ich bin vorhin an ihm

vorbeigekommen* und (Jw s&) /laday-huw maal/ ,,Er ist vermégend«.

207 gure 28, Die Geschichten. Koranvers 81. ,,Da lieRen Wir mit ihm und mit seiner Wohnstitte die Erde
versinken®.
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Dort liest man (Ja’fi\ AN s LiaZ43) / faxasafnaa bi-huw wa-bidaari-huw al-?arda/.,
Also wenn man (Q'a’ﬁﬂ s4)35) sagt, kann man auch (Jw s4&le) /Salay-humuw maal/

,,Sie haben Schulden “ sagen.

Andere aus dem Hedschas sagen auch: (ss&le) /Salay-himuw/ (hier mit einem

Kurzvokal /i/ fur /n/ und einem Kurzvokal /u/ fur /m/).

Dem ist also zu entnehmen, dass die Hedschas-Bewohner in ihrer Sprache oder bei der
Qur?an lesung einen Kurzvokal /u/ bei /h/ und ein am Ende angehéangtes /w/ benutzen.
Demnach lasst sich sagen, dass "3aall Jai" /2ahl al-hijaaz/ hier zum ersten Mal als
Terminus von Az-Zajjaaj seit dem Anfang seines Werks benutzt wird. Damit meint er

meistens die Qur?an lesart der Hedschas-Bewohner. Dafir gibt es folgende Griinde:

1. Siybawaih und Az-Zajjaaj benutzen diesen Ausdruck in Verbindung mit dem Wort

"3¢| A" /qiraa?a/ ,, Lesung ““ und zitieren unmittelbar danach Verse aus dem Qur?an .

2. Laut der Erlduterungen Siybawaihs, und wenn wir auf die Literatur der Koranlesarten
zuriickgreifen, finden wir dort, dass einige Leser im Vers (a¢le <eil) /2anSamta Salay-
him/ (ss&le) /Salay-humuw/ mit dem Kurzvokal /u/ bei /h/ und /m/ mit angehangtem /w/
oder (s4¢e) /Salay-himuw/ mit dem Kurzvokal /i/ fur /h/ und dem Kurzvokal /u/ fur /m/
mit angehangtem/w/ gelesen haben. Hierbei handelt es sich meist um Koranleser aus

dem Hedschas, z. B.:

1. (s4&le) /Salay-himuw/ Die Lesart von Naafi§ aus Medina und ibn Kathiyr
aus Mekka.
2. (sae) /Salay-humuw/ Die Lesart von Abu Ja$far aus Medina.

Anschliefend fasst Az-Zajjaaj seine Erlduterungen am Beispiel von "dw 4le 38"
[fulaan Salay-hi maal/ | jemand hat Schulden® zusammen. Hierzu z&hlt er vier

Maoglichkeiten:

1. Jw4dle /Qalay-hu maal / Wenn man mochte, mit dem Kurzvokal /u/ fir /h/.
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,,Er hat Schulden®

2. Jw sedle /Qalay-huw maal/ | Und wenn man mochte, mit einem angehéngten /w/.

3. Jw4le /Qalay-hi maal/ Oder wenn man mdchte, nur mit dem Kurzvokal /i/.

4, Jw glde /Qalay-hiy maal/ an letzterer Stelle wenn man mochte, mit einem

angehangtem /y/.

Nun fiihrt er die Koranverse (el 4de Jes3 ())*® /2in tahimil Salay-hi yalha6/ und ( L ¥)
Ll 4ile ¢103)?® /9ilaa maa dumta Salay-hi qaa?iman/ an und erklért die Lesart von ()

mit dem Kurzvokal /i/ nach /h/ ohne angehéngtes /y/ fur die beste der vier Lesarten.

Er setzt fur die Zuléssigkeit einer Lesart voraus, dass sie durch eine authentische
Lieferung bestatigt ist oder von mehreren Qur?an lesern benutzt wird. Genau wie Az-
Zajjaaj dariiber sagt: (s!J&) (e S 4 1 of ) | es muss so von vielen Lesern gelesen

werden “.

Die angefiihrten Varianten scheinen fir Az-Zajjaaj alle richtig und zuldssig zu sein, da
er den Ausdruck "<l o) /?in Si?ta / ,, wenn man mochte* benutzt. Dennoch lehnt er es
aber ab, dass man sich die Lesart beliebig aussuchen kann, es sei denn, sie erflllt eine
der vorgenannten Voraussetzungen. Dies erklart, warum er die erste der vier

Madglichkeiten fir die beste erklart.

Um hier seinen Standpunkt zu verdeutlichen, greift er zuerst auf die Qur?an lesungen
zurick, als wirde er den Leser seines Werks darauf aufmerksam machen, dass die
Lesung von («le) /Salay-hi/ mit dem Kurzvokal /i/ nach /h/ die meistverbreitete sei und
dass andere Varianten nicht zu beriicksichtigen seien, selbst wenn andere
Sprachgelehrten irgendeine andere Variante zulieBen. Dann greift er wieder auf die
Grammatik zuriick, um die vier Varianten zu analysieren. In diesem Sinne erklart er

folgendermal3en:

1. Im Fall von (Jw 4le) /€alay-hu maal/, also mit dem Kurzvokal /u/ fir /h/, ist es

urspriinglich mit einem am Ende angehangtem /w/, (Jw sele) /Salay-huw maal/. Da drei

2% Sure 7 Die Hohen. Koranvers 176. ,,Wenn du auf ihn losgehst, hechelt er*.

2% Sure 3 Die Sippe Imrans. Koranvers 75. ,,Es sei denn, du bist stindig hinter ihnen her*.
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vokallose Konsonanten aufeinander treffen, entféllt das /w/ am Ende. Az-Zajjaaj figt
seinerseits hinzu, dass das Beibehalten des Kurzvokals /u/ bei dem /h/ auf das entfallene
Iwl verweist. Diese Erklarung finden wir auch bei Siybawaih , der sagt, dass es besser
ist, die weichen, als Verbindungselement fungierende /w/ bzw. /y/ wegzulassen, wenn
sie dem /h/ voranstehen. Die folgenden Beispiele verdeutlichen die Erklarung
Siybawaihs:

a. (o4 <) /ra?aytu 2abaah/ ,, Ich habe seinen Vater gesehen
b. (254 134) /haadaa 2abuwh/ ,, Dieser ist sein Vater*. (Siybawaih: Band 4, S. 189)

Siybawaih weist noch darauf hin, dass es beim Fehlen dieser VVoraussetzungen mdglich
ist, /w/ oder /y/ festzusetzen, wie das folgende Beispiel zeigt: (duwas seilal) /2asabat-

huw musiyba/ ,, Ein Ungliick ist ihm widerfahren “.

2. Im Falle von (Jw sele) /Salay-huw maal/, mit dem Kurzvokal /u/ nach /h/, wird das
/wl an die Grundform angeh&ngt und das /h/ fungiert als Hindernis zwischen /y/ und
Iwl.

Diese sprachliche Variante kritisiert Az-Zajjaaj als die schwachste Form, da /h/ kein
starkes Hindernis bildet. Bemerkenswert ist, dass Az-Zajjaaj diese Form als Grundlage
fur die Ableitung anderer Varianten sieht, was ihn aber nicht daran hindert, sie als
schwachste Form zu bezeichnen. Das flhrt uns zu Annahme, dass er uns die Botschaft
vermitteln will, die urspringliche Form sei sprachlich nicht immer die meistverbreitete
und gewandteste. Es ist genauso wie (J&) /gaala/, das in der Sprache benutzt wird, aber

nicht dessen Grundform (J8) /gawala/.

3. (Jw 4de) /Qalay-hi maal/: Urspriinglich heilt es (Jw« ¢le) /Salay-hiy maal/. Der
Kurzvokal /i/ wurde anstatt des /u/ eingesetzt, der mit dem ersten vokallosen /y/
zusammenpasst. Danach wurde das /w/ zum /y/ umgewandelt, damit es mit dem
Kurzvokal /i/ beim /h/ zusammenpasst. Dann wurde das letzte /y/ wegen seiner

Vokallosigkeit entfernt und somit kam es zu der Form (4ie) /Salay-hi/.

4. Letztlich wurde bei der Variante (Jw le) /Salay-hiy maal/ /y/ wie das /w/ an die
Grundform angehangt. Weitere Erklarung hierfir liefert Az-Zajjaaj nicht, auRer dass er
den Leser fragt, ob er bemerkt, dass (Jw «le) /Salay-hiy maal/ besser ist als (Jw sele)
/Salay-huw maall/.
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AbschlieRend gibt uns Az-Zajjaaj die Zusammenfassung seines Standespunkites:

1. Der beste Ausdruck ist so, wie es im Qur?an steht, wie (W& 4ile) /Calay-hi

gaa?ima/.
2. Dann gefolgt in der Anreihung_(4:l=) /Salay-hu/ mit dem Kurzvokal /u/ fr /h/.
3. Danach kommt (Jw &le) /Salay-hiy maal/.

4. An letzter Stelle folgt (J« sede) /Salay-huw maal/ mit einem angehéngten /w/ als

schlechteste der vier Varianten.

Aufgrund der Insistenz Az-Zajjaajs, zwischen den verschiedenen Varianten qualitativ
zu unterscheiden, lasst sich annehmen, dass er meistens ein Bildungsziel verfolgt.
Dartiber hinaus setzt er linguistische Regeln ein, um Varianten abzustufen. Diese
Varianten werden aber nicht von Gruppen gerechtfertigt, z. B. von den Arabern,

sondern von Grammatikern.

Aus diesem Grund benutzt er Begriffe, die der einen Variante vor der anderen den
sprachlichen Vorzug geben: Dadurch bezweckt er, die Aufmerksamkeit des Rezipienten
bzw. des Lernenden der arabischen Sprache auf die Bedeutung der sprachlichen
Unterscheidung zwischen diesen Ausdriicken zu lenken. Dartiber hinaus kann er die
anderen Uberlieferten Varianten nicht ignorieren oder von ihnen absehen, da sie eben
existieren. Aus diesem Grund zitiert er sie nach einer Préferenzskala. Hierbei benutzt er
den Elativ (<s5>)) /?ajwad/ ,,am besten* zweimal fir die Beschreibung des Ausdrucks
(4de) /Salay-hi/, als wollte er darauf hinweisen, dass man sich beim Qur?an lesen oder
Sprechen mit dieser Variante begniigen sollte und die anderen Mdoglichkeiten nicht
beriicksichtigen miisste. Ein drittes Mal benutzt er den Elativ (2s»)) bei der
Besserstellung von (s¢le) als (sle), da es dem Ausdruck («le) naher steht.

Ferner benutzt er das Verbalsubstantiv (3252l) /al-jawda/ ,die Gilte“ fiir die
Beschreibung von (4:le) /Salay-hu/ mit dem Kurzvokal /u/ fir /h/. Das Verbalsubstantiv
fur sich weist darauf hin, dass es niedriger einzustufen ist als das Adjektiv im Elativ
(2530) /2ajwad/. Damit meint er, dass die Variante (4d) /Salay-hu/ zwar empfehlenswert

ist, es aber noch gehobenere Moglichkeiten gibt.
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Wenn wir die Art und Weise betrachten, wie Az-Zajjaaj (sele) beschreibt, stellen wir
fest, dass er beim Leser eine Abneigung fir die eine oder andere Variante bewirken

mochte:

1) Am Anfang
bezeichnet er diese

2) Dann gibt er dieser 3) Dann bezeichnet er

Form den Vorzug vor sie als die schlechteste

Form als die der vier Varianten.
(csele).

Schwachste  aller

Ausdriicke.

Alle diese Beziehungen zwischen den Wortern erzeugen einen Zustand der
Gegensétzlichkeit zwischen ihnen und dem Rezipierten. Daher entsteht beim
Textrezipienten die Wahrnehmung, dass es Ausdriicke mit positiver und andere mit
negativer Bedeutung gibt (beispielsweise: am besten, Gite, schwdachste Form, am
schlechtesten).

Daruber hinaus dienen die attributiven Bezeichnungen der Intensivierung dessen, was
Az-Zajjaaj an Lehrstoff vermitteln will. Somit setzt er klare Grenzen fur den Gebrauch

sprachlicher Formen und lasst keine Fragen ohne Normierung stehen.

Nach diesen Ausfiinrungen kehrt Az-Zajjaaj zur Erérterung von (sele) /Salay-hum/ aus
der Faatiha zuriick. Er ist der Ansicht, dass /h/ das Vokalzeichen /u/ trigt und das
anzuhangende /w/ entfallen ist. Er begrindet weiter, das Pronominalsuffix /m/ (s
JeaYl) /mim al-?ldmaar/ bewirkt die Vokalisierung mit dem kurzen /u/ bei den

vorangehenden Konsonanten wie bei (~l=) /Salay-hum/.

Durch diese Erklarungen verdeutlicht Az-Zajjaaj den Grund des Kurzvokals /u/.

Entweder: aufgrund des Stammes Oder: die Anwesenheit des Phonems /m/.

(keine Anfligung)

Er erklart die Form (s¢le) /Salay-him/ dadurch, dass der Kurzvokal /i/ bei /h/ in (p¢le)
durch die Umwandlung des Kurzvokals /u/ zu /i/ wegen des voranstehenden vokallosen

Konsonanten /y/ entsteht.

All diese Erlauterungen benutzt Az-Zajjaaj als Einfuhrung, um zu einem wichtigen
Ergebnis zu kommen, dass in der Tat im Qur?an (aele) /Salay-him/ und (ae2le) /Salay-
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hum/ jeweils bei /h/ am hdufigsten vorkommen. Hingegen ist dies nicht der Fall fur
(=&le) /Calay-himiy/ und (s4&le) /Salay-humuw/. Demnach gelten die Varianten (agle)
mit dem Kurzvokal /i/ und (~=l) mit dem Kurzvokal /u/ als die besten Formen. Er
wiederholt gerade hier, was er bereits ausgefiihrt hat, dass die Singularform (4:e)
/Salayhi/ der Pluralform (ag¢2¥) /Salay-him/ sehr &hnlich ist.

Daruber hinaus l&sst sich feststellen, dass er hier auch die Variante mit dem Kurzvokal
/il (p&=) der Variante mit dem Kurzvokal /u/ (~l=) voranstellt, so wie er bereits oben

erwéhnt hat, dass die Variante mit dem Kurzvokal /i/ die beste aller Sprachen ist.

Az-Zajjaaj setzt fort: ,, sl & s 58l ed carall (agale) (e eledl Lo S daall N weil der
Kurzvokal /u/ nach /h/ in /aliy-hum/ wegen des Konsonanten /m/ entsteht, der starker in
der Festigkeit ist*. (Al-Zajjaaj: Band. 1. S. 52.)

Hier leitet er den Nebensatz mit der Konjunktion (oY) /li?anna/ ,, weil “ ein, als wiirde er
eine ihm gestellte Frage beantworten, in etwa: warum die einen Varianten haufiger im

Qur?an anzutreffen sind als die anderen?

Auch an dieser Stelle wiederholt er, dass der Kurzvokal /u/ beim Konsonanten /h/ durch
den Konsonanten /m/ bedingt ist. Hierzu weist er den Fragenden darauf hin, dass dieser
Kurzvokal /u/ tberall auftritt, woran /m/ angehangt ist, beispielsweise (:ic) /Salay-
kum/, (%) /bi-kum/ und (s2i<) /min-kum/. Er merkt noch an, dass in (=Sde) /Salay-kim/
ein Kurzvokal /i/ bei /k/ unzuldssig ist, denn das /k/ bildet ein festes Hindernis zwischen
lyl und /m/. Somit ist eine Umwandlung des Kurzvokals /u/ zum Kurzvokal /i/
unmaglich. Er figt hinzu, dass die Uberlieferung von einigen Arabern, die bei (sSile)
/Salay-kim/ und (2%3) /bi-kim/ einen Kurzvokal /i/ bei /k/ benutzen, nicht beachtenswert
ist. Hierzu sagt Az-Zajjaaj: (&)l »2a S il o axe ) | diese Uberlieferung ist nicht zu

beriicksichtigen*. Hierbei nennt er folgenden Vers:
50 aSadal Jumd gy saall (e / Casla (s e aaY se JB ) 5

,, Wenn ein Verwandter von ihnen in der Not sie um Beistand bittet, entsprechen sie

seiner Bitte*

Hier wird in (aSe3af) /2ahlaami-kim/ laut Az-Zajjaaj /k/ abweichenderweise mit dem

Kurzvokal /i/ statt /u/ gelesen.
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An dieser Stelle endet die Schilderung der Varianten von (ss&d=). Nun ist hier
angebracht, Az-Zajjaajs Analyse einen tieferen Einblick zu widmen, da sie viele

interessante Punkte beinhaltet, die seine grammatischen Betrachtungen wiederspiegeln.

Seiner Ansicht nach ist der Kurzvokal /u/ durch das nachstehende Phonem /m/ bedingt.
Hierzu fuhrt er Beweisbeispiele an. Hingegen begrundet er den Kurzvokal /i/ bei /h/
dadurch, dass Letzteres im Vergleich zu dem hdrbaren /k/ schwach ist. Daher entstand
die phonosyntaktische Regel der Unzuldssigkeit des Kurzvokals /i/ beim Konsonanten

/k/, so wie es im angefiihrten Beispielvers ersichtlich ist.

Diese Ansicht finden wir genau bei Siybawaih , auf dessen Begriundungen sich Az-
Zajjaaj hier stutzt:

tﬁlﬁ B Sl dmy CaxB g 28 6JLA.AA‘ (ﬂs \.@_1‘21 eldl L céj cé.e)a\ e Bl e S e i JE g
S8 Maa Ay (s mS Of e 2l ) (e pgale AT IS5 ¢ laa) Caja cilS a5 sl 5 sl
Gl ) S 4 g

(Siybawaih : Band. 4. S. 197)

,Einige Leute vom Stamm Bakr Bin Waa?il haben in den Fillen (2Se3al) /?ahlaami-
kim/ und (2%) /bi-kim/ in Analogie zu /h/ den Konsonanten /k/ mit dem Kurzvokal /i/
gelesen, weil sie zu den Pronominalsuffixen zahlen. Da /k/ nach einem Kurzvokal /i/
steht, erh&lt es als Pronominalsuffix den voranstehenden Kurzvokal, weil es
artikulatorisch leichter vokalharmonisch zu realisieren ist, als ein Kurzvokal /u/ nach
einem Kurzvokal /i/. Allerdings ist diese Variante sehr schlecht. Hierzu zitiert er den

oben erwahnten Dichtungsvers®.

Folglich ist eine spurbare ablehnende Haltung der zwei Gelehrten dieser Variante
gegenliber festzustellen. Siybawaih  begrindet ihre Entstehung aber andererseits

folgendermal3en:

1. Die Morpheme /h/ und /k/ treten hier als Pronominalsuffixe auf.
2. Das Aufeinanderfolgen von zwei Kurzvokalen /i/ dient der VVokalharmonie.

Demnach scheint Az-Zajjaaj die seltenen und von den Regeln abweichenden arabischen

Sprachvarianten nicht berlcksichtigen zu wollen. Er setzt eher den Akzent auf die
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h&ufigen sprachlichen Varianten und die Ubereinstimmenden Ansichten der
Sprachgelehrten zur Unterstiitzung des Hocharabischen. Das heift, fir ihn gelten nur
die festgesetzten Regeln und die Ansichten der vorherigen Sprachgelehrten,
insbesondere Siybawaihs Meinung. Daher l&sst sich erschlielen, dass der oben zitierte
Vers nicht als Bestatigung, sondern als Warnung vor diesen Sprachvarianten gilt, die
von dem Arabischen abweichen.

Desweiteren benutzt Az-Zajjaaj vier Mal den Terminus (os=es 3als) /haajiz hasiyn/
. starkes Hindernis* bei der Erdrterung des Koranverses (ae:le <uexil): Dieser Terminus
ist auf Siybawaih zurlckzufihren, der in seiner Grammatik erklart, dass einige Leute
vom Stamm Rabifa den Kurzvokal /i/ bei den Konsonanten /h/ nach dem vokallosen /y/
benutzten, weil fir sie die Vokallosigkeit kein starkes Hindernis (Lwas 13als) war.
(Siybawaih : Band. 4. S. 196.)

Das zeigt uns, dass Az-Zajjaaj die Fachtermini von Siybawaih und seine Zitate
ubernimmt. Stellvertretend daflir weise ich wieder auf das Zitat aus der Dichtung
beziiglich des Worts (aSeMal) /2ahlaami-kim/.

Az-Zajjaaj kehrt zu der Variante (s<sde) /Salay-humuw/ zuriick, wobei er erklart, dass
die Pluralmarkierung in der Regel mit dem Suffix /w/ erfolgt, worauf aufgrund des
Phonemes /m/ verzichtet wurde, denn die Artikulation von /w/ ist ihnen*° schwer
gefallen, sie (die Araber) haben sogar keine Eigennamen, die mit dem Phonem /w/
enden, dem ein Kurzvokal vorangeht. Das hat bei Az-Zajjaaj zu bedeuten, dass /w/ den
Plural, wie /alif/ in (WSie) /Salay-kumaa/ den Dual markiert. AbschlieRend nennt er fir
die Tilgung des /w/ folgende Griinde:

1. Das Phonem /m/ ist eine ausreichende Markierung des Plurals.

2. Das Phonem /w/ ist artikulatorisch schwer, vor allem wenn davor ein Kurzvokal
steht.

Dariiber hinaus hat Az-Zajjaaj die restriktive Partikel (¢s) /lakin/ benutzt, nachdem er
die Form (s«ede) besprochen hat, um schnell zu dem verfolgten Ziel zu kommen: Auf
einer indirekten Weise zeigt Az-Zajjaaj, dass diese Variante nicht an der Spitze des

Arabischen steht. Deshalb geht er unmittelbar zur Erdrterung der Tilgung des /w/ (ber.

210 Az-Zajjaaj meint hier die Araber.
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Diesen Wegfall findet er hochsprachlich, da sein Beibehalt eine phonetische
Erschwernis darstellt. Hierbei benutzt er das Pronominalsuffix () /hum/, (3. PL.) in
(rsiidl) /alsinati-him/ ,,ihre Zungen* als personalpronominale Referenz, um eine
Kohésion in seinem Text herzustellen. Obwohl das Personalpronomen hier nicht
explizit auf Vorgenanntes hinweist, leistet es dennoch eine wichtige Funktion, indem es
ein zuvor erwéhntes Element, warum es sich im Text ging, ins Spiel zurtickbringt:

namlich die Araber.

Anscheinend verweist Az-Zajjaaj mit diesem Personalpronomen nicht auf alle Araber,
sondern nur auf diejenigen, die gemé&R der Regel das Phonem /w/ elidiert haben.
Aulerdem beinhaltet seine Begrundung mit der artikulatorischen Erschwernis eine
gewisse situationelle Referenz, da er die arabischen Sprachvarianten anspricht. Dies
geht deutlich daraus hervor, wenn er erwahnt, dass es keine Eigennamen gibt, die mit

/wl/, dem ein VVokal vorausgeht, enden.

AbschlieBend erklart Az-Zajjaaj die Lesart von (s«gde) fir selten und dass man nur so
lesen darf, wie es am haufigsten vorkommt. Das hat zu bedeuten, dass er nicht zu so

einer Lesart des Qur?an s ermutigt. Wenn wir seinen abschlieenden Satz betrachten:

e el 831 8 S Catal) (a8 4l 0 T8 38 IS )

,,Selbst wenn ein Stamm (<) gelesen hat, ist es trotzdem seltener als die Tilgung des
/w/ in der Sprache der Araber” (Al-Zajjaaj: Band 1. S. 52.) stellen wir den Hinweis
darauf fest, dass es hier gezielt um die Antwort auf eine Frage geht, die ihm gestellt
worden wére, nachdem er die Haufigkeit einer Lesart als entscheidende Voraussetzung
fur die Richtigkeit erwahnt hat. Darauf antwortet er mit dem Konditionalsatz ,,selbst
wenn ““. Demnach ist es ersichtlich, dass fir ihn die Berihmtheit der Leser, die mit dem
/w/ gelesen haben, weniger wichtig ist als die Haufigkeit und die Authentizitat der

Uberlieferung einer Lesart. Das bedeutet, dass die meisten Leser ohne /w/ lasen.

AbschlieRend l&sst sich schlussfolgern, dass Az-Zajjaaj sich bei seiner Erorterung der
normativen sprachlichen Merkmale bedient. Dartiber hinaus geht hervor, dass fir ihn
die grammatische Regel sich auf den sprachlichen Usus bezieht und somit bestimmt die
Regelhaftigkeit den Grad der Hochsprache. Diese Andeutung fiihrt uns zur wichtigen
Feststellung, dass er eine Leitlinie fur Schiler und Lernende fur Arabisch als
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Fremdsprache erstellt hat. Daher herrschen in seinen Erkldrungen mehr didaktische
Hinweise und Warnsignale fur den Lernenden, um von ihm weitere Meinungen und
Faktoren fern zu halten, die seinen Lernprozess storen wirden. Zur Verdeutlichung

folgende Beispiele:

Es darf nicht so ... gelesen werden * % o i ¥

,,die beste der Sprachvarianten el 3 gaf

., schwdchster Form* 5 5 ol Camal

,,die schlechteste der vier [Sprachvarianten] * da )Y T )]

., Diese Uberlieferung ist nicht zu beachten * Aol el il Y
,,abweichende Sprachvariante 83L% Aal

., die authentische Lieferung “ dasauall 4 )l

Es ist nun bemerkenswert, wie bereits oben erwihnt, dass der Begriff (Jl) /?asl/ haufig
bei Az-Zajjaaj anzutreffen ist. Bei der Analyse von (sele) und (seh=) verweist er
mehrmals auf das uspriinglich vorhandene /waw/ bei der Redefortsetzung. Er erwahnt,
dass es eine uspriingliche Form gibt, aber er lehnt dennoch ihre Anwendung bei der
Qur?an lesung ab. Nun wirft sich die Frage auf, warum er die urspriingliche Form
erwahnt? Eine mogliche Antwort darauf ware, dass er zuerst zeigen will, dass die
verschiedenen Formen auf dieselbe Grundform zurlickgehen. Dann benutzt er diesen
?Asl-Begriff als Ausgangspunkt fur die Erlauterung, indem er von diesem Ursprung
ausgeht, um die sprachlichen Entwicklungen durch grindliche Erlduterungen der

entstandenen Formen aufzuzeigen.

3.1.3.2.2 Terminologie fur ,Araber*

Ein weiterer auffallender Punkt besteht in der Benutzung Az-Zajjaajs des Begriffs
,Araber‘, den er zum ersten Mal bei der Erorterung des Kornverses (£ xall) eingefihrt
hat. Hier gilt es zu hinterfragen, was er mit diesem Begriff meint und worauf er

hinweist. Bezeichnet er damit:
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I.  die Beduinen im Allgemeinen,

Il.  Dbestimmte arabische Stamme,
I1l.  jede Person arabischer Herkunft mit Arabisch als Muttersprache,
IV.  oder bestimmte aber nicht spezifizierte Gruppen der Araber?

Ein genauer Einblick in Siybawaih s Buch, worauf sich Az-Zajjaaj des Ofteren stiitzt,
ermoglicht uns ein praziseres Begreifen dieses Wortes. Wie bereits oben erwéhnt,
benutzt Siybawaih den Ausdruck ,einige Leute vom Stamm Bakr bin Waa?il. ES
handelt sich hierbei um einen bekannten arabischen Stamm, den Siybawaih sieben Mal
in seinem Buch erwahnt. Die Prapositionalgruppe (S ¢=) /min bakr/ weist darauf hin,
dass nur ein Teil von diesem arabischen Stamm den Kurzvokal /i/ bei /k/ in (:Se3al)
/?ahlaami-kim/ benutzen. Wenn wir auf Az-Zajjaaj zuriickschauen, sehen wir, dass er
den Ausdruck («_al! (» =) /baSd min al-Sarab/ ,.einige von den Arabern® benutzt.
Aus diesem Grund bezeichnet Az-Zajjaaj mit dem Substantiv ,Araber® arabische
Stdmme, ohne sie namentlich zu erwéhnen, deren Sprachvarianten den

Forschungsdeduktionen der Forscher der arabischen Sprache nicht entsprechen.

Andererseits ist ein uneinheitlicher Umgang mit dem Begriff ,,Araber” bei Az-Zajjaaj
zu beobachten, denn er lehnt in manchen Féllen ihren sprachlichen Gebrauch ab, wenn
dieser den vorhandenen grammatischen Konventionen nicht folgt, was er vielleicht

akzeptieren wiirde, wenn die grammaischen Regeln eingehalten waren.

3.1.3.3 An-Nahhaas:

An-Nahhaas bezeichnet eingangs den Satz (sl <weail) als Relativsatz fiir den
Relativpronomen (¢ /al-ladiyna/ ,, diejenigen “, worauf das Personalpronomen (s2) im
Prépositionalobjekt (s¢le) verweist. Er fugt hinzu:

ML Ly (58 el Gl (pale) B 0"

Fiir /Salay-him/ gibt es finf Lesarten, nach denen allen gelesen

wurde “.

Der zweite Teil seiner Aussage weist darauf hin, dass diese Lesarten verbreitet und

bekannt sind. Hinzu kommt die Hilfezunahme des Phonemes /h/ in VVerbindung mit der

Genetivpartikel /bi/ (%). Somit ist folgende Auslegung moglich: ( Lusiwe ol &l i 3
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Gleljill) /qara?tu al-Qur?an  mustaSiynan bilqiraa?at/ ,,Ich habe den Qurlan unter

Zuhilfenahme der Lesarten gelesen “.

Das deutet darauf hin, dass diese Lesarten von glaubwiirdigen Lesern benutzt wurden,
weshalb er die bekraftigende Partikel (JS) /kull/ ,,all* benutzt, um diesen Fakt
hervorzuheben. Dariiber hinaus mochte er behaupten, dass seine Aussagen legitim sind
und deshalb behauptet er, dass die Quellen zuverlassig sind.

Nachfolgende Tabelle veranschaulicht die funf erwéhnten Lesarten:

1. . seele el | Mit V /u/ bei /h/ und An- | Lesart nach Ishaaq al-
/?anfamta  Qalay- | figung von /w/. Hadramiy, gestorben

205/820. Er war Imam an

humuw/ der Basra-Moschee.

Er zahlt zu den drei Lesern,
die zu den wvon Ibn
Mujaahid sieben erwéhnten
noch hinzukommen und die
Lieferung ihrer Lesarten als
authentisch gilt.

Diese Lesart erklart An-Nahhaas ohne besondere Begriindung als urspriingliche Form,

indem /w/ angefligt wird wie Alif im Dual.

2. (egile sl [ Mit V' i/ nach /h/ und | Lesart von al-Fassan Al-
/?anfamta  Qalay- | Anfugung von /y/ Basri (110/728)
himiy/

An-Nahhaas erklart hierzu, dass Hassan den Konsonanten /h/ mit dem Kurzvokal /i/
benutzte, weil es ihm missfallen ist, das Phonem /y/ mit dem Kurzvokal /u/
zusammenzufihren, denn /h/ ist kein starkes Hindernis. Dann substituierte er /w/ durch

lyl aufgrund des voranstehenden Kurzvokals /i/.

3. agle Cuenl Mit V /i/ nach /h/ und | Medina- und Najd-Lesart

/anSamta Salay-him/ vokallosem /m/
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4, sgle <l [ Mit V' Ju/ nach /h/ und | Lesart von Hamza az-
/?anfamta  Calay- | vokallosem /m/ Zayyaat (156/773) und

hum/ kufische Lesart.

An-Nahhaas erklért, dass die Leser hier /w/ getilgt haben, aber das beeinflusst die
Bedeutung nicht, da es im Dual (%&le) /Salay-humaa/ heildt.

5. shgle Cuanil Mit V /i/ nach /n/, mit V /u/ | Lesart nach Al-ASraj Abd
nach /m/ und angehangtem | al-Rahmaan Ibn Hurmuz.
Iwi. (117/735)

/?anfamta  Qalay-

himuw/

Unter Bericksichtigung der Darlegungen An-Nahhaas‘, ldsst sich sagen, dass er sich
darauf beschréankt hat, die Lesarten anzufiihren, ohne zu deren Richtigkeit, Qualitat oder
Rangordnung Stellung zu nehmen. Das kdnnte darauf hindeuten, dass er Az-Zajjaajs
Vergleich zwischen den Sprachvarianten und der Besserstellung einer der Lesarten
nicht zustimmt. Denn die meisten dieser Lesarten sind auf glaubwirdige Koranleser
zurlickzufuhren, und es dirfen die einen oder die anderen Varianten nicht abgewiesen
werden. Folglich schenkt er den Lesarten mit authentischer Uberlieferung mehr
Beachtung und er bewertet sie weder aufgrund der grammatischen Aspekten noch

unterlegt er sie einer grammatischen Regel.

Bei der Begriindung des angehédngten /w/ in der ersten Lesart zeigt sich, dass An-
Nahhaas bei seiner Auslegung auf die Grammatik zuruckgreift. Seine Erklarung
diesbeziiglich kommt besser und einfacher vor als die von Az-Zajjaaj, weil er sich der
Vergleichstechnik bedient, namlich die Hinzufugung des /w/ im Plural im Vergleich
zum /alif/ in der Dualbildung. Hingegen beschrankt sich Az-Zajjaaj darauf, das /w/ als
Pluralsuffix zu bezeichnen. Es sei noch darauf hingewiesen, dass An-Nahhaas diese
Lesart nicht ablehnt: Er flhrt sie an erster Stelle an, weil sie, wie er erwéhnt, die

Ausgangsbasis darstellt.

Im Bezug auf die zweite Lesart ist der Gebrauch vom Begriff (ixes 2ls) ein |, starkes
Hindernis * festzustellen. Das heift, dass er bei seinen Erdrterungen auch Begriffe, die

seine VVorgéanger eingefihrt haben, tbernimmt.
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Bezliglich der dritten Lesart berlcksichtigt An-Nahhaas interessanterweise auch
seinerseits die regionalen Sprachvarianten, genauso wie Siybawaih und Az-Zajjaaj.
Letztere erwéhnen die Hedschas-Lesart und er die der Medina. Das bedeutet, dass die
Qur?an lesarten nun auch dazu dienen, die Sprachvarianten dieser Regionen und ihre
Unterschiede aufzuzeigen. Daher erklaren die Lesarten bzw. weisen auf sprachliche
Merkmale, worauf An-Nahhaas das Augenmerk lenken mochte, indem er die Najd-
Sprachvariante erwahnt: Damit ist sicherlich die Region der arabischen Stamme Najd

gemeint.

An-Nahhaas versucht — durch die Erwéhnung der Medina-Lesart und der Najd-
Sprachvariante- eine Parallelitdt zwischen den Lesarten und den arabischen

Sprachvarianten wegen ihrer Wichtigkeit herzustellen:
Lesarten - Sprachvarianten der arabischen Stamme,

denn die Lesarten spiegeln die sprachliche Vielfalt der arabischen Stamme. Dartiber
hinaus beinhalten sie viele sprachliche Merkmale. Folglich gelangen wir zur Erkenntnis,
dass es wichtig ist, die Lesarten fur die Aufdeckung der unterschiedlichen arabischen
Sprachvarianten zu benutzen. Dies erscheint klarer dadurch, dass An-Nahhaas den
Zusammenhang zwischen den Medina-Bewohnern und dem Umfeld der Najd-
Sprachvariante herstellt, um die Wichtigkeit des sozio-linguistischen Umfelds

aufzuzeigen. Das lasst sich folgendermalen veranschaulichen:

Lesarten

l

als Mittel fur

Aufdeckung der unterschiedlichen
Sprachvarianten der arabischen

Stamme

|
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Interpretation

Verschiedene sozio-linguistische
Umfelder

|

Ergebnis

Phanomens

gische Analyse

innerhalb eines Worts

1) Verstdndnis des sprachlichen

2) grammatische und morpholo-

Beispielsweise: die Schwéchung der

Radikale und die Vokalverschiebung

Es ist interessant zu beobachten, dass einige Stdmme und Gebiete bei der linguistischen

Charakterisierung des Arabischen herangezogen und andere ausgeschlossen wurden.

In der Erdrterung der vierten Lesart bezieht sich An-Nahhaas auf den semantischen

Aspekt, indem er erklart, dass der Wegfall des /w/ keinen Einfluss auf die Bedeutung

ubt, denn es kommt nicht zur Verwechselung mit der Dualform, wo eben ihre typische

Markierung durch /alif/ aufrechterhalten bleibt. Daruber hinaus fugt er hinzu, dass der

Wegfall von /w/ durch die schwere Artikulation bedingt ist.

Beziiglich der weiteren Lesart (aale <aexil) erwahnt An-Nahhaas nur in einem knappen

Satz, dass von zwei abweichenden Lesevarianten berichtet wurde, namlich mit V /u/

nach /h/ und /m/ ohne /w/ und mit V /i/ nach beiden Konsonanten ohne /y/. Diese

Lesarten sind wie folgt ausgerichtet:

1. &bl Cueal Mit V /u/ fiir /h/ und /m/

YaSquwb bin Ishaaq al-
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/?anSamta  SQalay- ohne /waw/ Hadramy

humu/

2. agle Cuanil Mit V /i/ fur /n/ und /m/ | Al-Hassan Al-Basri

/?anfamta  Qalay- ohne /y/

himi/

Auffallig in dem kurzen Satz von An-Nahhaas ist aber die Passivform (.5) /hukiya/
,,€S wurde berichtet“. Bevor er diese Varianten erwahnt, benutzt er das Verb (18) ,,las“
im Perfekt oder das Verbalsubstantiv (s¢!_3). Durch die Verwendung von (53) , es
wurde erzdhlt” im Passiv intendiert An-Nahhaas vielleicht bestimmte Bedeutungen
bzw. weist er darauf hin, dass er Informationen nachreichen wird, die unglaubwiirdig
und zweifelhaft sind und dass von daher die nachfolgenden Lesarten nicht zu beachten

sind, wenn man sie zu hdren bekommt.

Dartiber hinaus indiziert das Verb (18) ,, er hat gelesen “, dass so eine Lesart gehért und
gelesen wurde sowie authentisch ist. Hingegen betrifft (S=) ,,es wurde erzdhlt* nur
Weitererzéhlungen, wobei die Lesart mdglicherweise nicht hdufig oder gar nicht
stattgefunden hat. Aus diesen Griinden bemerken wir, dass er diese Lesarten weder
eingehend erdrtert noch kommentiert hat. Er hat weder einen Uberlieferungsheweis
noch den oder die betreffenden Leser erwéhnt. Aber wenn wir in der Literatur der
Lesarten nachschlagen, treffen wir auf einige Gelehrten, z.B. Ibn Xaalawaih, die diese

Lesarten als abweichend bezeichnen.

Um die Abweichung dieser Lesarten zu beweisen, greift An-Nahhaas auf die
Grammatik zuriick und bezieht sich auf die Auslegung von Muhammad Ibn Yaziyd al-
Mubarrid, der meint, dass diese zwei Lesarten weder richtig noch zulassig sind. Hierzu
lasst sich im Allgemeinen sagen, dass er auch hier wie An-Nahhaas vor diesen Lesarten

warnen mochte.

An-Nahhaas bezieht sich wieder auf al- Mubarrid bei dem Fall des Kurzvokals /i/ in

(+Sde) /Salay-kim/, was Letzterer auch wie Az-Zajjaaj auf einige Leute der Bakr
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zurickfuhrt. Hier hei3t aber die Begrindung, dass /k/ genauso wie /h/ den Kurzvokal /i/

bekommt, weil beide einerseits stimmlos und andererseits Suffixe sind.

Wie bereits oben geschildert, fuhrt An-Nahhaas diesen Fall in Anlehnung an Al-
Mubarrid an, der Lehrer von Az-Zajjaaj war. Hingegen bezieht sich Az-Zajjaaj auf
Siybawaih . Wenn man nun die Erdrterungen der beiden einander gegentberstellt, stellt
man fest, dass sie unterschiedlicher Meinung sind: An-Nahhaas bringt Beweise fiir die
Maoglichkeit eines Kurzvokals /i/ bei /k/ in (.Sd=) analog zum Kurzvokal /i/ bei /h/ in

(pesle):
1. Er betrachtet beide Laute /h/ und /k/ als stimmlos.

2. Beide fungieren morphologisch als Teile von Suffixen.

Somit l&sst sich feststellen, dass An-Nahhaas eine gute morphophonologische und
vertretbare Erklarung anbietet. Weder Az-Zajjaaj noch Siybawaih haben in ihren
Erorterungen diesen Aspekt beriicksichtigt. Aber nichtdestotrotz stimmt An-Nahhaas
mit Az-Zajjaaj Uberein, wenn er sagt, dass /h/ sich von /k/ hinsichtlich der Dissimulation
unterscheidet, so dass eine Gleichstellung der Beiden ein (Uisl Lle) /yalat faahi$/

,grober Fehler“ist, denn /k/ ist im Vergleich zu /h/ phonetisch starker.

3.1.3.4 Zusammenfassung

Folgende Tabelle vergleicht die behandelten sprachlichen Aspekte im Vers (agle Cuasil)
/?anSamta Salay-him/:

Merkmal Al-Farraa? Az-Zajjaaj An-Nahhaas
Bevorzugte + + -

Variante von (p&le)

/Salay-him/

Variante:

1. ioder u,

Calay-him oder - |+ + +

hum

2. Qalay-humuw - + +

3. Qalay-himiy - + +
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5. Qalay-humiy
6. Calay-himi
7. Qalay-humu

Phonetische +
Analyse

Grund der Voka-

l&anderung bei

(pele) /Salay-him/

Andere Lesarten -
Wertung der +
Varianten

Beispiele aus dem

Arabischen

Analogie

Qur?an leser

1. YaSquwb Ibn
Abi  Ishaaq al-
Hadramiy.

2. Al-Hassan Al-
Basri .

3. Hamza az- Za-
yyaat.

4. Al-ASraj Sabd
al-Rahmaan Ibn
Hurmuz.

Nur der Begriff
/Lesart/ ohne
Namen der Leser

Grammatiker

1. Siybawaih

2. al-Mubarrid

3. al-Xaliyl Ibn
Ahmed

,,Die Araber«

Sprachvarianten
der Stdmme

Die Sprachvariante
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1. einige Leute |- ohne Bezeichung | +

vom Bakr Stamm des arabischen
Stamms

Regionale

Varainaten

1. Hedschas - + -

2. Medina - - +

3. Najd - - +

4, Kufa - - +

Rolle der | - + +

Grundform /al-?asl/

(da¥))

3.1.4 Vers 7 a3 agile qplaiall 8

Der Vergleich zwischen den drei Grammatikern ist in diesem Kapitel dadurch er-
schwert, dass Al-Farraa? drei wichtige Terminologien verwendet, die ihm spezifisch
sind, ndmlich /masmuwd/, /muwaqgat/ und /al-qatS/. Eine ausfiihrliche
Zusammenfassung dieser Terminologie muss deshalb neben dem Vergleich mit den

anderen Grammatikern unternommen werden.

3.1.4.1 Al-Farraa?:

Er beginnt mit der Analyse der Partikel (L) /yayr-i/ ,, aufser*, fur die er drei mogliche

grammatische Analysen zahlt:
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1. Der Genitiv, denn sie steht als Attribut fur das Relativpronomen (e /al-ladiyna/
. derjenigen”, das auf die Glaubigen verweist. D. h. (Le) /yayr-i/ betrifft nicht das
vorangehende Pronominalsuffix (=) /hum/ , sie . Dies lasst sich also folgendermafen

veranschaulichen:

Sl ¥ gle (o pladal ) e zglle Eaadl il Ll yum

| f

S

Demnach fuhrt uns diese grammatische Erkldrung von Al-Farraa? zur folgenden
Auslegung (pgdle csaral e (pesidl Ll us) /siraat al-munSamiyn yayri al-mayduwb
Calay-him/ ,,den Weg der Begiinstigten, nicht den der Missliebigen*. Somit erhalten
(0xexiadll) Jal-munSamiyn/ die Eigenschaft, dass sie nicht missliebig bwz. nicht
zornerregend sind. Al-Farraa? sicht hier eine Ahnlichkeit mit dem Satz (G siiall 3y kb <l
bl e) /Rasluk tariyq al-mutafawwiq yayri ar-raasib/ , ich gehe den Weg des
Erfolgreichen, nicht den des Versagers®. In diesem Fall ist (U«) /yayr-i/ ebenfalls
Attribut fur (&s¢dl) /al-mutafawwig/ anzusehen.

Aufgrund dieser Analyse lasst sich Al-Farraa?s Argumentation folgendermalien
verdeutlichen: (_s) /yayr/ bezieht sich auf das Relativpronomen (¢») /al-ladiyna/, das
im Genitiv aufgrund der Verbindung mit (&'_»=) /siraat/ steht. Der Genitivkasus des
Pronominalsuffixes (»2) /hum/ hingegen ist durch die Genitivpartikel (=) /Salaa/
bedingt. In Wirklichkeit gilt es als Akkusativobjekt fir das Verb (<) /2anSamta/, so

dass der Vers folgendermalien zu interpretieren waére:

agale o pmrall e olia lala) agiann (pdll Jal yua

/siraat al-ladiyna hadayta-hum ?anfaaman minka yayra al-mayduwb Salay-him/

,den Weg derjenigen, die Du mit Deiner Gunst geleitet hast, nicht den derjenigen, die

Deinen Zorn erregt haben*.

oder noch:

/siraat al-ladiyna naS¥Samta ?iyyahum yayr-a al-mayduwb Salay-him/

,,den Weg derjenigen, die Du mit Gunst beschenkt hast, nicht der Missliebigen.
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Demnach muss die Partikel (u«) /yayra/ im Akkusativ sein, wenn sie sich auf das
Personalpronomen /hum/ bezieht, das als Akkusativobjekt fungiert. Wenn sie im
Genitiv steht, also /yayri/, bedeutet das, dass sie mit dem Relativpronomen (o)

kongruiert, woflr sie als Attribut steht.

Daraufhin hinterfragt Al-Farraa?, wie es sein kann, dass ein indefinites Attribut fiir ein
Definites steht. D. h., die Partikel (_s¢) ist bekanntlich indefinit, dass Relativpronomen

(¢ ist jedoch definit. Wie ist also moglich, dass es () als Attribut vorkommt?
Darauf antwortet Al-Farraa? mit zwei Argumenten:

a. () /yayr-i/ kann als indefinites Attribut auftreten, da sie in Genitivverbindung
mit dem definiten Substantiv (w—s=xll) steht, das der zweite Teil dieser

Verbindung bildet, z. B. wie Al-Farraa? ein Beispiel dafiir gegeben hat:

QIS e galall W) el ¥ Hier auch sind die zwei Substantive
definit, und zwar (3b<ll) und (<),

/la ?amurru ?ila bis saadiq yayri al-kaadib/

,ich komme nur an ehrlichen auRer der

Lugner vorbei.

Daruber hinaus fugt der Herausgeber von Al-Farraa?s Buch hinzu, dass diese
unbestimmte Partikel definit wird, wenn sie zwischen zwei definiten aber

gegensétzlichen Elementen vorkommt, z.B.:

O9Sad) ye AS al) s Beide Substantive sind definit und stehen

/tuSjibuniy al-haraka yayri al-sukun/ gegensétzlich zueinander. Darlber hinaus
., Mir gefdllt die Bewegung auer dem | enthdlt auch das vorherige Beispiel von

Stillstand. “ Al-Farraa? zwel definite und

gegensatzliche.Substantive

Wenn wir also diese Betrachtungsweise auf den betreffenden Koranversanwenden,
stellen wir fest, dass in der Tat die Dichotomie (sele aziall) /al-munSam Salay-him/ vs
(peale @ aal) 5) /al-mayduwb Salay-him/ bestimmt und gegensatzlich ist.
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b. Der zweite Grund laut Al-Farraa?s Erklarung liegt darin, dass sowohl das
Relativpronomen (c»Y) als auch das Substantiv (—s=x4ll) als zweiter Teil der
Genitivverbindung nicht auf eine bestimmte Gruppe oder bestimmtes Volk

verweisen, sondern als eine allgemeine Angabe zu betrachten sind.

2. Der zweite grammatische Fall der (L) ist auch Genitiv, da yayr als Apposition, die
Al-Farraa? als takriyr bezeichnet fungiert, Denn die Apposition, wie wir 0. erldutert
haben, erfordert eine Prazision, d. h. laut Al-Farraa? ein definites eingeschrinktes (<=8 <)
Substantiv. Somit fungiert die thm nachgestellte Partikel yayr als dessen Apposition.
Aus diesem Grund erklart Al-Farraa? ausdriicklich: wenn man das Relativpronomen
(¢ als muwaqgat, also bestimmt bzw. eingeschréankt, ansieht, dann kann man die
Partikel /yayr/ im Genitiv als Apposition flr das Relativpronomen /al-ladiyna/ ansehen.
D.h., man geht davon aus, dass /al-ladiyna/ wie ein naher bestimmtes Substantiv ist, z.
B. (4l ) sl () /al-ladiyna 2amanuw bil-laah/ ,,diejenigen, die an Gott glauben®, oder
(S ) Baa (pA) /al-ladiyna sadaquw al-rusul/ ,,diejenigen, die den Gesandten geglaubt
haben®. Wichtig ist, dass das Substantiv bzw. der Name auf eine eingeschrankte Gruppe
referiert. Dann fungiert /yayr/ im betreffenden Vers als weiteres Attribut fur diese
eingeschrankte Gruppe. Das erste Attribut wére also (pele 2l | ihre Begiinstigung*
und das zweite bestlinde in (pele il 1e) | die den Zorn erregten®.

3. Der dritte grammatische Fall der (u«) ist der Akkusativ. Laut Al-Farraa? kann die
Partikel /yayr/ im Akkusativ stehen, wenn man sie als (&) /al-gat§/ ,,Unterbrechung*
vom Personalsuffix /hum/ im Prépositionalausdruck (s«lc) betrachtet.

3.1.4.1.1 /masmuwd lahu/ (A 2 sea4)

Auffallend in der Erorterung Al-Farraa?s diesbeziiglich ist die Einfiihrung des Terminus
(4 asaaq) /masmuwd lahu/. Masmuwd lahu bezeichnt in eienem nicht-grammatischen
Kontext ,,bestimmt®“. Al-Farraa? hat ,,masmuwd lahu” in seinem Buch benutzt, z.B. Er

beschreibt diesen Vers, ,aele o saiall e agle Exaall (il Bl s als:
"4l 3 garacs Loay (0535\ L“g\) ds¥ Y s 3 ganday (i guarall) Lad o

,,und [al-mayduwb] ist nicht bestimmt und Ersters [al-ladiyna] auch nicht bestimmt “,
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Das bedeutet, sowohl («s=xdl) /al-mayduwb/ als auch (c»d') /al-ladiyna/ beziehen sich
im Vers nicht auf bestimmt Menschen, sondern weisen auf die Allgemeinheit hin,
sodass ,,yayr masmuwd lahu* ,unbestimmt’ heillt. Daraufhin gibt Al-Farraa? zur

Verdeutlichung folgendes Beispiel an:

MYy alall V) Wl Y ,,lch komme nur an ehrlichen Leuten
/la ?amurru ?illaa bissaadiq-i yayri | nicht an Lugnern vorbei.
al-kaadib-i/

Dieses Beispiel bedeutet, dass ich nur zu denjenigen gehe, die ehrlich sind und nicht
Iigen. Demnach verweist die Aussage nicht auf eine bestimmte genannte Person
sondern es geht im Allgemeinen um jede beliebige Person, die ehrlich ist und nicht lugt.

In diesem Fall ist es méglich, dass (U«) /yayr/ als Attribut steht.

Wie bei den meisten seiner Termini gibt Al-Farraa? keine Definition von masmuwd.
Deshalb muss die Bedeutung vom Kontext her abgeleitet werden, die wir untersuchen

werden.

AuRerdem wird diese Annahme dadurch bekraftigt, dass im Arabischen dieses Partizip
;masmuwd‘ vom Verb ,samada‘ abgeleitet wird. Ibn Manzur schreibt ihm in seinem
Worterbuch Lisaan al-SArab  die Bedeutung von (x=8) /qasada/ ,, beabsichtigen/
bezwecken “ zu. Demnach wirde der Begriff (25e=x) /masmuwd/ eine bestimmte Person
oder etwas Allgemeines bezeichnen und wurde in einer spezifischen Bedeutung benutzt.
Jsuae e /yayr masmuwd/ hingegen ist immer unbestimmt und hat eine generische

Bedeutung.

Um zu mehr Klarheit dariber zu gelangen, ist es erforderlich, den Text Al-Farraa?s in
seiner Ganzheit zu betrachten und den Terminus nicht isoliert vom Kontext zu

analysieren.

Wenn wir nun auf das Worterbuch von Kinberg (1996), der sich ausfihrlich mit Al-
Farraa?s Terminologie und ihrem Vorkommen in seinem Buch ,,MaSaaniy al-Qur?an*
befasst, nachschlagen, finden wir dort, dass Al-Farraa? den Terminus (2sa<a4) in

folgenden vier Stellen benutzt hat:

1. (e @l i agle Cusdl Gl L s |
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., und [al-mayduwb] ist nicht bestimmt und Ersters [al-ladiyna] auch nicht bestimmt

(Al-Farraa?: B. 1. S. 7)

2. <l VT DS 3 Gl S prall (Jiles sf) 4andi 0 5$0 45Y () peall o 48 el Q&3 Y
il aa gl 8 )t Y (1aal) OF (2 Y) @) e Lol GlSE) 50 V) aal &)y le 1 s
a2 sanan
(Al-Farraa?: B. 2. S. 10)

3. O3 cale Y e lgio Ji ol s PG50 Y Bald SIS Ga8 B GIS Gl 21
el e Ll Lagl 3 ganaa g (Baild g Liaga (sf) (L)
(Al-Farraa?: B. 2. S. 332)

4, il 4 @lay Bilall sla dl)g) aealls kel dand Al 3 gaian e a5l OIS 1
212, 5 % ' '
SO0
(Al-Farraa?: B. 3. S. 277)

Es handelt sich beim Begriff masmuwd lahu um ein Partizip in der Passivform, das
darauf verweist, wer oder was die Handlung erduldet hat. Hinzu kommt die Partikel /la/
in Verbindung mit dem Personalsuffix /-hu/, was auf VVorheriges referiert. Somit kann
man dadurch erschlielen, dass es eine Verbindung zwischen zwei Elementen gibt. Das

Gegenteil ist dann auch richtig, wenn man den Ausdruck (4 2 seas &) benutzt.

Der Terminus (4 2seas xe) | yayr masmuwd lahu®, der moglicherweise nur bei Al-
Farraa? zu finden ist, wird benutzt, um zwei grammatische Elemente in Verbindung zu
bringen, wobei die semantischen Gegebenheiten die Form der anderen beeinflussen.

Das lasst sich folgendermafen verdeutlichen:

1 sile uplaball i 2glle Cuxall Gl Ll pua

o geatad) e N_)L: Caazil Gl

Hier interessiert sich Al-Farraa? fiir die Tatsache, dass die zwei Worter (¢xd) und

(saral)) sich nicht auf spezifische Personen beziehen.

2, wpYaba)wk Jlch bin an niemandem auRer Zaid

21 gure 32, Die Niederwerfung. Koranvers 18. ,, Ist denn jemand, der gldubig ist, wie jemand, der ein
Frevler ist? Sie sind nicht Gleich (zustellen).

212 syre 39, Die Scharen. Koranvers 33. ,, Derjenige aber, der mit der Wahrheit kommt (,) und (derjenige
andere, der) sie fur wahr halt, — das sind die Gottesfiirchtigen.*.
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vorbeigekommen “.

In diesem Beispiel besteht eine Beziehung zwischen i und 3.

,,,,,

3. Guiiud Y Gald (8 (ak Galga 58 Gl
e Gaish G Gl
wie jemand, der ein Frevler ist? Ist denn jemand, der glaubig ist.

In diesem Beispiel geht es um die Beziehung zwischen (&) , Frevier und (L)
., gldubig*“, welche indeterminiert sind, und yayr masmuwd genannt wird auf der einen

und die Form des Verbums & auf der anderen Seite.

4. oAl 1 iyl 4 hiay Gilaly ela o

4 33y Gially sla 3

und (derjenige andere, der) sie fur wahr | Derjenige aber, der mit der Wahrheit
halt kommt.

An dieser Stelle sieht Al-Farraa? eine Verbindung zwischen den Sitzen (33all ¢l Lsﬁ‘)
und (4 33=3). In beiden Satzen steht das Subjekt im Singular. Allerdings kommt
danach das Pradikat im Plural (<)), weshalb Al-Farraa? den Begriff (4 2seas )
benutzt.

Die Frage hier ist, wie das Verhaltnis zwischen den betreffenden Wortern zu verstehen
ist. Unter welchen Bedingungen, syntaktisch, semantisch, oder pragmatisch verwendet

Al-Farraa? diese Terminologie?
Kinberg hat versucht, masmuwd kurz zu erkl&ren:

,, J1saaa is intentionally marked as such (a definite noun, a singular or a dual form,
etc. The term is used in the negative to refer to a certain form that is not intentionally
used as such, hence agreement in definition, number, etc., is not obligatory. (Kinberg,
1996: 410).

Allerdings ist die Definition von (2sw<=<) /masmuwd/ bei Kinberg ungenau. Laut dem
dritten Beispiel z. B. von Al-Farraa? kann der Singular in generischer Bedeutung einen

Plural bezeichnen. Die Frage hier ist nicht, wie Kinberg andeutet, dass die

153




Ubereinstimmung (agreement) nicht obligatorisch ist, sondern dass das Verb z. B. Im
dritten Beispiel im Plural stehen kann, obwohl Gs’s $S Gadl ein Singular ist.

Mir erscheint die folgende Zusammenfassung die Hauptidee von Al-Farraa? zu
erlautern. Die Kategorie masmuwd bezieht sich immer auf zwei Elemente, die in
unterschiedlichen Sé&tzen oder in unterschiedlichen Satzteilen stehen. Diese beiden
Elemente sind in einem bestimmten referenziellen Verhéltnis zueinander. Somit ist
masmuwd vor allem eine pragmatische Kategorie, die bestimmte semantische
Merkmale impliziert, allerdings keine lexikalischen oder grammatikalischen. Im
Beispiel (3) oben z. B. besteht das Verhéatnis zwischen (Wl Lase) auf der einer Seite
und dem Pluralpronomen im Verb (&ssis3). Nachdem es festgestellt wird, welche
Konstituente in einem referenziellen Verhéltnis stehen, kann die Frage gestellt werden,
bezieht sich das Verhaltnis auf bestimmte Individuen oder auf eine allgemeine Aussage.
Wenn es sich auf eine allgemeine Aussage bezieht, dann ist das Verhiltnis yayr
masmuwd. So erklart Al-Farraa? den Plural im dritten Beispiel: weil (lwlds L)
allgemeine Kategorien sind, hat das Verb ein Pluralpronomen. Wenn dagegen, was hier
nicht der Fall ist, wie Al-Farraa? explizit sagt, es um spezifische Individuen gehen
wirde, wére das Verbum im Dual, d. h. zwei spezifische Personen, ein (3~4) und ein
(be<). In diesem Beispiel erkléart Al-Farraa? durch sein Konzept (yayr) masmuwd, unter

welchen Bedingungen man eine Pluralform bzw. eine Dualform verwenden kann.

Eine ahnliche Analyse betrifft das vierte Beispiel. Der Relativsatz (sx<alb ¢l ) /al-
ladiy jaa? bissidq/ steht im Singular und trigt die Determination (J'). Es ist aber nicht
spezifisch bestimmt, sondern generisch. Das Verb in (4 33s) weist auch darauf hin,
dass das Subjekt im Singular ist. Somit sind beide Satze im Singular, wéhrend das
Demonstrativpronomen (<l sy /?uwla?ikal ,, jene/diejenigen* auf der anderen Seite als
Pradikat im Plural steht, und zwar, (& &40 & &gl 4 giay Giall 215 d13)

In diesem Fall ist der Referent der beiden Séatze (3x<lb s ) /al-1adiy jaa? bissidq/
., der mit der Wahrheit kam* und (4 3x= ) /wa-saddaqga bihi/ ,, (wer) an ihn glaubte*
ebenfalls Singular. Da sie allerdings generisch sind, steht /?uwla?ika/ im Plural, &hnlich
wie im dritten Beispiel. Aus diesem Grund hélt Al-Farraa? die Beziehung zwischen

diesen zwei Satzen fir (4 2seae n¢) | yayr masmuwd lahu“. Wiren die Referente
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bestimmt und spezifisch und nicht generisch, wirde das Demonstrativpronomen im
Singular stehen, z. B. (caiiall (e 13¢3)

Al-Farraa? setzt secine Analyse mit der Richtigstellung fort, dass () /yayri/ im
folgenden Beispiel nicht als Attribut fungieren kann. Hierbei wird eine weitere

Terminologie eingefuhrt, ndmlich Muwagqgat.

,Ich kam an Abdullaah, dem Unartigen | < bl e dilaey &)

vorbei. /marartu bi Abdullaah yayri al-zariyf/

In diesem Fall sieht Al-Farraa?, dass /yayri/ dem (83 /at-takriyr/ ,, Wiederholung “
dient. Er sieht den Grund dafir darin, dass der Name Abdullaah (<8ss) /muwaqqat/
. Spezifisch* ist, wobei /yayri/ unbestimmt und nicht spezifisch (&8s« £) /yayri
muwaqgat/ ist. Deshalb kann /yayri/ als Attribut nur fir definites aber nicht festgelegtes

(A8 50 e 48 y2a) stehen. Muwaqqgat wird weiter unten diskutiert.

Die Schwierigkeit liegt nicht in der Analyse Al-Farraa?s, sondern in der Interpretation
seiner Termini. Aus diesem Grund entsteht die Notwendigkeit, erst diese Begriffe im

Nachfolgenden naher zu definieren, um die Analyse klarer zu sehen.

In Al-Farraa?s Erorterung dieses Verses treffen wir jetzt auf einen weiteren Terminus,
namlich (LS, der aber klarer definiert werden kann als masmuwd. Einerseits ist /at-
takriyr/ als Verbalsubstantiv auf das Verb (L_S) /karrara/ in der Bedeutung von ,, etwas
wiederholen  zuriickzuftihren.  Andererseits sind sich viele der spéteren
Wissenschaftler, beispielsweise Sawqi, Dayf, einig, dass Al-Farraa? diesen Begriff fiir
die Apposition (Jx1') (Sawgi Dayf: S. 201.) benutzt. Im Grunde gilt die Apposition als
Wiederholung des vorangehenden determinierten Substantivs in einer ndherbestimmten

Form. Das kann beispielsweise ein weiteres Substantiv oder ein Adjektiv sein.

Daruiber hinaus zéhlt Kinberg bei seiner Definition des Begriffs /takriyr/ zwei Félle auf,
in denen Al-Farraa? diesen Terminus benutzt: einerseits meistens zur Bezeichnung der

Apposition und andererseits als Wiederholung des Verbs.

3.1.4.1.2 («&3) /muwaqqgat/

Der zweite Terminus, dem wir bei Al-Farraa? begegnen, ist (<2s<) /muwagqgat/ bzw.

(«dsa »£) /yayr muwaqgat/. Dieser Begriff bereitet eine gewisse Schwierigkeit. Laut
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Al-Farraa?s Erklarung ist der Eigenname ,, Abdullaah “ im o. e. Beispiel muwaqqat, aber
das Relativpronomen /al-ladiyna/ im Koranvers ist yayr muwagqat, obwohl beide

definit sind.

Es ist problematisch zu behaupten, dass muwaqqgat definites und yayr muwagqat
indefinites bedeutet. Denn Al-Farraa? erklirt im Beispiel (—ukll e &) sy &) ) | Ich
kam an Abdullaah, dem Unartigen vorbei*, dass die Partikel /yayr/ kein Attribut sein
darf, sondern sie fungiert als takriyr, also Apposition, wie wir bereits erldutert haben.
Dariiber hinaus bekréftigt er, dass die Partikel /yayr / nur als Attribut fir ein Definites
aber Unbestimmtes /yayr muwagqqat/ stehen darf. D. h., sie kann nicht als Attribut fur
Bestimmtes (<) fungieren. Nun wirft sich die Frage auf, was eigentlich der Terminus

muwaqqat bedeutet?

Ibn Manzur erklart, das arabische Partizip (<8 s<) stammt vom Verb (sl <i5) /waqgata
as-Say?/ ,, die Grenze von etwas bestimmen, etwas einschrdnken, d. h es ist bestimmt und
bekannt . Er zitiert diesbeziiglich den Koranvers (Ggisa LA Guaball L& Ca& sauiay &2
und erklért, dass es heifdt, das Gebet wurde zu bestimmten Zeiten verschrieben. (Lisaan
al-SArab . S. 4887.)

Demnach lasst sich feststellen, dass der Begriff muwaqgqgat zusétzlich einen temporalen
Verweis enthalt, was auf masmuwd nicht zutrifft. Um mehr Gber die Bedeutung dieser

Begriffe zu erfahren, flhre ich folgende Textstelle aus Al-Farraa?s Analyse an:

A. muwagqat (<& 4) Determination

1. i3] gy W olgd 48 gallS () 5S35 Sl Al
(LﬂAJ\AJ) -l Slil<a ‘Aﬂ)\d@uﬂjedﬁ Gy e

(Al-Farraa?: B. 1. S. 55)

2. daslac 438 g0 dd el )
,,Die Definitheit ist bestimmt und bekannt.
(Al-Farraa?: B. 1. S. 185)

3 Sure 4 Die Frauen. Koranvers 103. ,Das Gebet ist den Glaubigen zu bestimmten Zeiten
vorgeschrieben®.
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3. Leasm ) el ES Ginall G sa s o se cpalls g ol P (an SR 4 ) 5La ) 4V
(Al-Farraa?: B. 2. S. 234)

4, 38 A ola 138 (lea s Leds 8 s agemia W5 cCga 58 e (prdg ) dm 0 Y
Gt (B 48 g e (S 23 jra Lgae Caaadiund 13)5 5 pae Sla )y (a1l S 3 Sl el s
soae Jall aad rell € 5 Sl
(Al-Farraa?: B. 1. S. 56)

B. yayr muwaqqat (<@g &)

1 ol ol Juailals s cacaill g 28 )l Jual) PP(Lagaal 1 5adadld 43 0015 (3,041 5)
el s cuail) IS el 48 )l sl Aiimy B jla caal ly ifsa e LagdY (A8 Ll 5 3Lull)
(Al-Farraa?: B. 1. S. 306)

2. o (a5 A8) o) 8 saa) g ¢ PT0(agy G A 18 1 Gie (K5 () el 8
G ga e U LegdY caanll )
(Al-Farraa?: B. 1. S. 258)

3. (4 My galall sls i) Al
sinall b panll Caada 8 4dlSE ey ()

(Al-Farraa?: B. 2. S. 419)

Daruber hinaus finden wir folgende Definitionen bei Kinberg (1996: 965-6):

:<dga specific (e.g. a noun that is both formally and semantically definite; a specific

number).

«<dga & non-specific (non-specific nouns are similar to nouns that introduce

conditional structures).

Da der Terminus /muwaqqat/ ,, bestimmt/eingeschrinkt”’ bedeutet, dhnelt er dem Begriff
masmuwd sehr. Daher die wichtige Frage, warum Al-Farraa? nicht masmuwd anstatt

von muwagqgat benutzt.

214 5yre 23 Die Glaubigen. Koranvers 25. ,, so wartet mit ihm fiir eine gewiss Zeit ab“.
215 syre 5 Der Tisch. Koranvers 38. ,, Der Dieb und die Diebin: schneidet ihnen ihre Hiinde..

218 Sure 4 Die Frauen. Koranvers 135. ,, Ob er (der Betreffende) reich oder arm ist, so steht Allaah beiden
naher®.

27 sure 39 Die Scharen. Koranvers 33. ,, Derjenige aber, der mit der Wahrheit kommt (,) und (derjenige
andere, der) sie fur wahr halt, — das sind die Gottesfiirchtigen®.
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Beide Begriffe bezeichnen etwas Bestimmtes, aber yayr masmuwd deutet auf den Plural
und die Allgemeinheit hin. Hierzu folgendes Beispiel:

., Die Reisenden reisten nach Kuwait G S ) o sotladdl Hale

/yaadara al-musaafiruwn ?ilaa I-Kuwait/

Hier ist das Substantiv (us_8w) /al- musaafiruwn/ ,, die Reisenden* masmuwd , also
intendiert (2s=i<), es gibt an, wer gereist ist. Aber es handelt sich um eine allgemeine
Aussage, denn wir wissen nicht, wie viele diese Reisenden sind, wie sie namentlich
heiRen und welche Eigenschaften sie haben etc. Der Terminus muwaqgat ware hier
nicht zutreffend, denn es fehlt die Einschrankung, die Bekanntheit und die

Bestimmtheit.

Nehmen wir nun folgendes Beispiel:

,,es kam Ahmed, nicht der Kuwaiter sl e daa el

/jaa? Ahmed yayru al-kuwaiti/

Hier ist der Name Ahmed muwaqgat, weil er allen bekannt ist. Somit bezieht sich die
Partikel yayr-u nicht auf etwas Definites und Unbestimmtes (484 e 43 2s), sondern
auf eine bestimmte und bekannte Person (<éses <5 e <22as) namlich Ahmed. Daher

kann yayru nur als Apposition stehen.

Aber im Satz

. Es reisten die Mdnner, aufer den | st ye Ja ) il

Frauen

/saafara al-rijaal yayru al-nisaa?/

nimmt die Partikel yayr die Funktion eines Attributes fiir das Substantiv (J=_V) /al-
rijaal/ aufgrund ihrer Position zwischen zwei definiten Antonymen, die etwas
Allgemeines angeben. Denn nahre Angaben, z. B. Alter, Herkunft, sind nicht mit
enthalten. Aus diesem Grund kann yayru nur als Attribut fungieren, da es ein definites
Substantiv mit allgemeiner Bedeutung bezeichnet. Demnach will uns Al-Farraa? durch
seine Erklarung sagen, dass das Relativpronomen (cx) /al-ladiyna/ ,,diejenigen® in
dem betreffenden Vers nicht eine bestimmte, festgelegte Gruppe betrifft, deshalb

fungiert die Partikel yayr als Attribut und nicht als Apposition. Demnach kénnen wir
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schlussfolgern, dass (< <) /muwaqqgat/ meistens als Attribut fiir Eigennamen fungiert,
weil diese stets auf individuell existierende Menschen oder Gegenstdnde, z. B.

geografische Orte, referieren.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass der Begriff (<) /muwaqqat/ ,, bestimmt “ sich
stets auf eine einzige bestimmte Sache bezieht und zur lexikalischen Kategorie z&hit.
Der Begriff (2seas) /masmuwd/ bezieht sich auf etwas Allgemeines und ist in die

pragmatische Kategorie einzuordnen.

Andererseits ist kein Klarer Unterschied zwischen (2sea=s ,¢) und (<85 ) erkennbar.
Beide konnen Unbestimmtes (3Sd)) und Generisches bezeichnen. Al-Farraa? benutzt
diese Begriffe bei der Analyse desselben Verses (4 (3as B3l 2la gﬁ\;) an zwei
verschiedenen Stellen: Im ersten Teil bezeichnet er das Relativpronomen (s) als (
2saas) Und im dritten Teil benutzt er fiir dasselbe Relativpronomen die Bezeichnung

(S50 22).

Diese Schlussfolgerungen lassen sich durch die nachfolgende Analyse Al-Farraa?s

bestatigen:

(JB DV Ga &0Y gﬁ 28 Gedd i) 228 Daw at-taabiSiyn yayri Puwliy al-?irbati min al-
rijaal/. Al-Farraa? erkldrt, dass yayr im Genitiv steht, weil es als Attribut fur das
Substantiv (W) fungiert. Dieses Substantiv ist zwar definit, aber nicht muwaqqat,
also nicht eingeschrankt. Das bestatigt, was wir oben erklart haben. D. h., das
Substantiv (=) ist definit und bestimmt, weil es auf eine Gruppe referiert, die nicht
durch Eigennamen, Zahlangabe usw. individuell ndher bestimmt sind. Daruber hinaus
gilt es als definit durch die Genitivverbindung mit (4:,¥! sf). Deshalb ist es zulassig,

die Partikel yayr als Attribut anzusehen.

Es ist bemerkenswert, dass die von Al-Farraa? benutzten Termini Sich semantisch sehr

ahnlich sind:

Der Unterschied ist, wie wir oben erwéhnt haben, sehr fein. Der Terminus muwaqgat ist
jedoch bestimmt, da er die Eigennamen betrifft. Aus diesem Grund benutzt Al-Farraa?

den Terminus masmuwd anstelle von muwagqgqgat. Er hat eher versucht, den passenden

218 Sure 24 Das Licht. Koranvers 31. ,den mannlichen Gefolgsleuten, die keinen (Geschlechts-) Trieb
(mehr) haben.
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Terminus an der passenden Stelle zu benutzen, was im Grunde auf die prézise

Anwendung fir diese Termini hinweist.

Nach diesem Definitionsversuch der Termini Al-Farraa?s (masmuwd lahu) und

(muwagqgat) mdchte ich im Nachfolgenden die gewonnen Ergebnisse analysieren,

wodurch der Unterschied zwischen den beiden Begriffen deutlicher zu verstehen wird.

1) s ne /yayri muwaqqat/

Dieser Begriff betrifft die Determination

und Indetermination:

Al-Farraa? bezeichnet im ersten Beispiel
die Substantive (& b)) |, der Dieb* und
(A&l | die Diebin® als (<83« n¢), wobei
ihre Determination klar durch /al/ markiert

ist.

Daritiber hinaus bezeichnet er im dritten
Beispiel das Relativpronomen () als

(<83 2), wobei es determiniert ist.

Im zweiten Beispiel erklart er die
Adjektive (we) ,reich® und (J28) ,,arm*
als (<83 ), wobei sie keine

Determination aufweisen.

2) <85 /muwaqqat/

Muwaqgat gilt bei Al-Farraa? nur fir die
Determination, wie es in dem zweiten
Beispiel ersichtlich ist. Sie ist auch nicht
auf eine bestimmte Gattung beschrankt
und gilt far die  Eigennamen,
Genitivverbindungen oder noch die
Pronomen laut seinem ersten Beispiel
(s | deinen Diener ™).

3) 4 =4l | Determination®

Kann muwaqqat und yayr muwaqqat sein

4) s_Sd Indetermination®

Die Indetermination kann nur yayr

160




muwagqat sein.

muwagqgat yayr muwaqqat

Determination Determination Indetermination

Demnach lasst sich sagen, dass yayr muwaqqgat kein feststehender lexikalisch-
syntaktischer Begriff ist. Da er in der Sprache in einem bestimmten Rahmen vorkommt,
kann man ihn nur aus dem Kontext definieren. Der Begriff muwagqgat gilt hingegen als
grammatischer Begriff und von daher lasst er sich leichter definieren, weil er als
Aquivalent bzw. Alternative fir die Bezeichnung der Eigennamen und der
Determination im Allgemeinen steht. Somit ist er in der lexikalischen Kategorie

anzusiedeln.

3.1.4.1.3 () /al-gatS

Dieser letzte Begriff ist die dritte aus Al-Farraa?-spezifischer Terrminologie, die nédhere

Diskussion erfordert.

Die Erklarung Al-Farraa?s besteht letztendlich in nur einem Satz, aus dem sich nicht
ableiten lasst, was er hier damit meint, weil der Begriff (eill), den Al-Farraa? in seinen
Erorterungen benutzt, unklar ist und nicht nur auf einen einzigen Fall referiert. Darum
ist hier angebracht, vor der Erkldrung Al-Farraa?s Analyse den Begriff und die
Bedeutung von (&kd'), die er damit meint, herauszustellen. Denn yayr bezieht sich laut
seiner Analyse in diesem Fall auf das Personalpronomen /hum/. Ist es dann ein
Zustandsakkusativ fur das Pronominalsuffix /h/ in (ale) im Sinn von (¥ agle Cuesd
aele Lsmia)? Oder verweist (obdll) auf die Unterbrechung einer AuBerung und ihre
Trennung von der ihrer vorausgehenden AuRerung, so dass ein neuer Satz beginnt,
dessen Akkusativobjekt () fur ein angenommenes Verb ist? Moglicherweise hat der
Terminus (&k2) eine andere Bedeutung. Alle diese Fragen veranlassen uns, vorerst

diesen Terminus naher zu erklédren, bevor wir den Akkusativkasus von yayr erortern.

Nun gilt es einerseits die sprachliche Bedeutung des Begriffes herauszustellen. Ein
Aspekt dieser Frage ist, ob dieser Begriff fur die basrischen Gelehrten und Siybawaih
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eine besondere Bedeutung hat, nachzugehen. Schliel3lich widmen wir uns dem Sinn und
der semantischen Bedeutung (e2) /al-qatS/ bei Al-Farraa?.

Die Bedeutung von (=) in der Sprache

Ibn Manzur erwahnt viele und unterschiedliche Bedeutungen im Lisaan al-SArab fir
diesen Begriff, aber wir suchen diejenigen aus, die der Behandlung unseres Themas
dienen:

(28 ahsil) /ingataSa al-kalaam/ , die Auferung ist unterbrochen®: (u=x ol i)
/waqafa falam yamdi/ ,, sie hat aufgehort und nicht vergangen “

(Anakadll 5 odadll) /al-qatS wa al-qatiySat/ ,, Unterbrechung, Abbruch*: (o),>4Y) /al-hujraan/
,,das Aufgeben “, Gegenteil von (J—=V) /al-wasl/ ,, Fortsetzung “.

Demnach bedeutet der Begriff (o)) sprachlich den Abbruch der AuRerung und ist das

Gegenteil von Fortsetzung.

(2h81)) ) und J /haal/ bei Siybawaih

Wahrend der Terminus kil bei al-Farraa? eine besondere hat, ist der Begriff schon vor

ihm in Siybawaih s Werk anzutreffen.

Wie wir unten sehen werden, steht der Terminus (k&) eng im Zusammenhang mit
einem weiteren Terminus, ndmlich J | /haal/, so dass es hier angebracht ist, die

beiden Begriffe bei Siybawaih zusammen zu behandeln.

Der Begriff (#hdl) kommt bei Siybawaih in seinem Al-Kitaab im Kapitel ( <l 1
gl 5 mbaaill e o paidl) (Siybawaih : B. 2, S. 62.) vor. In diesem Kapitel erklart er:

J1Baaa ey cifagh Aaddd ik o) 5 (gl e o 5 a8 Ada Alley il o)

wman kann es als Attribut betrachten, dann kongruiert es mit dem Vorausgehenden

im Genitiv, oder man kann die Aufierung abbrechen und einen neuen Satz beginnen“

Z.B.:

1. (sl & deall) /al-hamdu lil-laahi al-hamiyd/ ,,Lob dem Allaah dem Gepriesenen ‘.
/al-hamid/ steht als Attribut fiir /Allaah/, wobei es hier drei grammatische Félle moglich
sind, wie Siybawaih erwahnt hat: (1988: B. 2. S. 63):
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M) Cud ) 9 cCaal Culd ) g o Cid )"
., wenn du mochtest, kannst du sowohl den Genetiv als auch den Akkusativ oder den

Anfangsnominativ benutzen. *

/al-hamiyd/ steht im Genitiv als untergeordnetes Attribut fir das Vorangestellte
/Allaah/, oder es steht als Objekt im Akkusativ flr ein angenommenes Verb des Lobens
und Preisens. Dazu sagt er:

"o Jlgda) Jaria W Jab 4SSl 5 (paad) [83) 1B 4SS (Jadl) o daly!
,Und als Akkusativobjekt fiir ein Verb, als ob man sagen wiirde: ,,ich erwdhne den
Gepriesenen “. Aber das Verb wird nicht gedufsert.
Der dritte Fall ist der Nominativ, indem /al-hamid/ als Subjekt eines neuen
Nominalsatzes fungiert:

M Ol e )iy o Atad 3 sty 6l "

“Wenn du es als Anfangsnominativ verwendest und es in den Nominativ als

Anfangssubjekt [S eines Nominalsatzes] stelltst, dann ist es auch gut.

Schliellich kann man sagen, dass Siybawaih den Begriff/ al-qat{/ fiir das Attribut
benutzt, das sowohl im Akkusativ als auch im Nominativ stehen kann, wie es anhand

des nachfolgenden Beispiels dargestellt wird.

2. (uall & 2ay &) pe) /marartu biSabdi I-laah as-saalib/ ,,ich kam an Abullaah dem
Rechtschaffenen vorbei ;. (2u<)) ist ein Attribut fir Abdullaah. Dazu gibt es auch drei
grammatische Féalle, nadmlich den Genitiv aufgrund der Kongruenz mit dem
Ubergeordneten Substantiv, oder man kann es als Objekt fiir ein angenommenes Verb in

den Akkusativ setzen, oder man kann als Subjekt eines neuen Nominalsatzes behandeln.

Folglich besteht (&kd) bei Siybawaih  darin, zuerst das Attribut von dem
voranstehenden (bergeordneten Substantiv zu trennen. Die basrischen Gelehrten
nahmen diesen Gedanken auf und erkléarten die grammatischen Falle der Attribute, die
sich von ihren Ubergeordneten Substantiven im Kasus unterscheiden. Dartiber hinaus
dient die Trennung der Attributive (<wlaall «d8) dem rhetorischen Zweck, die
Aufmerksamkeit auf das von der Unterbrechung betroffene Attribut zu ziehen und die
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Konzentration darauf aufgrund seiner Relevanz zu lenken, insbesondere wenn viele
Attribute in der AuBerung vorkommen. (Hassan, SAbbaas: al-Nahw al-Wafiy. Band 3.
S.487).

Ein zweiter verwandter Begriff ist J~ /haal/. Ich werde spiter als deskriptive Hilfe diese
zwel Arten Zustandakkusativ als ,konstitutierenden Zustandsakkusativ und

bestatigenden Zustandakkusativ* bezeichnen.

Tatsache ist dennoch, dass Siybawaih diesbeziglich Hinweise gab, wodurch er zum
Vorreiter bei den aktuellsten linguistischen Richtungen der Semantik wurde. Aus
diesem Grund sagt Siybawaih zur Differenzierung des konstituierenden Akkusativs im
Satz (ke &) ne 138) /haadaa Abdullaah muntaliqan/ ,,wortlich: Das ist Abdullaah, der

losbricht“. Deshalb erwihnt Siybawaih in diesem Sinn:
rcall GliS8 calgany 0l il GVl die e 4dTad O Y clillaie i die b aelad) 3w 1y 53 Gl il "
ke Ui llaied clillaie 4l L)

., Das bedeutet, dass du den Zuhérer darauf hinweist willst, dass Abdullaah losbricht
aber nicht dass du ihm Abdullaah bekannt machen willst, weil du dachtest, er wiirde ihn
nicht kennen. Es ist, als ob du gesagt hattest, schaue ihn als losbrechenden an. Hier ist
,,losbrechend ““ ein Zustandsakkusativ“. (Al-Kitaab, B. 2, S. 78)

Dieser Zustandsakkusativ werde ich als konstituierender Akkusativ betrachten, d. h. der

Zustandsakkusativ wird deswegen eingesetzt, um den Handel néher zu beschreiben.

Dagegen wird der Zustandsakkusativ im folgenden Satz verwendet, um die ldentitat
einer Person zu bestatigen. Siybawaih lasst die Erklarung des Satzes (Wsome L3 s2)

/huwa Zaid maSruwfan/ so formulieren:
DS (o g o can i @il ) (S5 calgany 0 il algay (S Ulas) alalaall ¢ jS3 elif el 5

}E 63&%} Lﬁfﬁ 4.& QM\‘;&jﬂm‘y! @..a}&\s‘ \JA @_)SJS ui J};J y_j clﬁj‘)udlﬁu.\;(la‘))
M5 Vs h ) e g ¥ B Y ¢ e e IS 3 @ 83

., Weil du dem Angeredeten eine Person erwdhnst, die ihm unbekannt war, oder du
glaubtest, er kannte sie nicht. Aber das bedeutet, du wolltest verdeutlichen, dass die
erwéhnte Person Zaid ist, indem du (&s~9 /maSruwfan/ ,bekannt* benutzt hast. Es ist

an dieser Stelle unzulassig, etwas Anderes auer etwas Bekanntem und Deutlichem zu
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erwahnen, weil es definiert und bekraftigt. Wenn du das Losbrechen erwahnt hattest,
ware es unzulassig, denn das Losbrechen verdeutlicht und bekraftigt nicht, wer Zaid
ist.“ (Al-Kitaab, B. 2, S. 78/ 79.)

Obwohl Siybawaih beide Zustandsakkusative als J~ /haal/ bezeichnet, sieht er in

beiden eine unterschiedliche Semantik.

Der Terminus (=) bei Al-Farraa?:

Al-Farraa? benutzt in seinem Buch sehr oft den Begriff und mit verschiedenen

Bedeutungen. Im Nachfolgenden gehe ich auf die wichtigsten Bedeutungen ein.

(Jwd) /al- haal/ und pdadll: Mit (aadl) meint Al-Farraa? was spitere Grammatiker oft den
Zustandsakkusativ /al-haal/ nannten. Es kommt selten vor, dass er den Begriff /al-haal/
benutzt. Statt des Begriffs (O Je « paic) | Zustandsakkusativ“ benutzt er (e «saic
ekd)) | Akkusativ des Abbruchs “. Es ist zu erwéhnen, dass Siybawaih (Al-Kitaab: B. 1.
S. 44) den Begriff (#=d') nicht fur den Begriff /al-haal/ benutzt hat, sondern er hat fiir
den Zustandsakkusativ als /al-haal/ ein Kapitel gewidmet, wobei er u. a. erklart, dass der

Zustandsakkusativ im Akkusativ aufgrund der Handlung des Verbs steht.

Er beschreibt daher das Verb und er ist kein Objekt (Js=&). Nun noch einige Beispiele,
die Al-Farraa? fiir den Akkusativ des Abbruchs (el e « saic) anfilhrt:

1 (elaly Wil e 0 Aoy 53 4 v A 55)%° Al-Farraa? analysiert (L)
/qaa?iman/ als /qatS/ ,, Akkusativ des Abbruchs“, weil es ein indefinites Attribut ist, das
einem definiten Substantiv untergeordnet ist. Die basrischen Gelehrten hingegen sehen
es als ,, Zustandsakkusativ*. Al-Farraa? fugt eine Prézisierung hinzu, indem er erwéhnt,
dass die Lesart (ki AM&l) /al-gaa?im bilgist/ im Nominativ von Abdullaah lbn
MasSuwd darauf zurlickzufiihren ist, dass es sich um ein definites Attribut, dass sich auf

ein bestimmtes Substantiv bezieht.

2% qure 3, Die Sippe. Koranvers 18. ,,Allaah bezeugt, dass es keinen Gott gibt auRer 1hm; und (ebenso
bezeugt) die Engel und diejenigen, die Wissen besitzen; der Wahrer der Gerechtigkeit*.
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2. (Mhsl\ Pyl MIA LA sl NP umﬂ ) 33)220: Fir Al-Farraa? ist (dal\X) /xaalisatan/
im Akkusativ, weil es ein /qatS/ ist. Fiir die basrischen Gelehrten wird es als /haal/

bezeichnet.

Wenn wir versuchen, die Beziehung zwischen dem Zustandsakkusativ und dem

Akkusativ des Abbruchs /al-qatS/ herauszufinden, kommen wir zu folgendem Ergebnis:

1. (&) ,,Der Abbruch* hebt die Kongruenz des untergeordneten Attributs mit dem
Ubergeordneten Substantiv hinsichtlich der Kategorien Kasus, Genus, Numerus und
Determination auf. Aus diesem Grund tritt nach Al-Farraa?s Auffassung der Akkusativ
des Abbruchs zwischen einem Attribut und seinem Ubergeordneten Substantiv auf.
Folglich nimmt das abgebrochene Attribut einen neuen grammatischen Fall, z. B.:

(3315 il es-w‘ o2 5)?2': Al-Farraa? sieht hier, dass das Substantiv (%) /umma/ im
Akkusativ aufgrund des Abbruchs steht. Er rdumt die Moglichkeit ein, das es auch als
Attribut fur /ummatikum/ sein kann, wenn es definit benutz wird. Dann heil3t es ( s &)

Basl 5l Ay aSial),

Aus diesem Grund haben einige spatere Grammatiker, die mit Al-Farraa?
ubereinstimmten, versucht, eine Grenze zwischen den Akkusativ des Abbruchs ( cu<ill
ebill Jle) und den Zustandsakkusativ (Jall e —waill) zu setzen. In dieser Hinsicht
erklirt Ibn Suqayr (&) /al-qatS/ bedeutet den Akkusativ («—=ill) durch den Ausfall der
Determination (Jf) /al/. (Ibn Suqayr: al-Muhalla. S. 7)

Das heil’t /al-qatS/ betrifft ein Attribut, das die Determination /al/ verloren hat und das
dadurch in dieser Hinsicht nicht mehr mit dem bezeichneten Substantiv Gbereinstimmt.
Deshalb wird dieses Attribut in den Akkusativ gesetzt. Im Grunde bricht das Attribut
mit seinem Ubergeordneten Substantiv ab und kongruiert nicht mehr mit ihm. lIbn

Suqayr nennt viele Beispiele dafiir, u. a.:

220 Sure 7, Die Hohen. Koranvers 32. ,, Sag: Sie sind im diesseitigen Leben fir diejenigen (bestimmt), die
glauben, und am Tag der Auferstehung (ihnen) vorbehalten®.

221 Syre 21, Die Propheten. Koranvers 92. ,Gewiss, diese ist eure Gemeinschaft, eine einzige
Gemeinschaft®.
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(Biaa a sh sl Ga i GRS s2015)%2: Hier erhalt (B3az) /musaddiqan/ , bestditigend”
den Akkusativ wegen des Abbruchs (&hdl e i saic), Urspriinglich heiflt es (=1 s»
Byadl) | die bestatigende Wahrheit*, wobei /al-musaddiq/ als Attribut fiir /al-haqq/
fungieren kann. Nachdem die Determination /al/ weggefallen ist, kongruiert es in der
Determination nicht mehr mit dem Ubergeordneten Substantiv. Daher wurde es in den
Akkusativ des Abbruchs gesetzt (ehill e ciual). Eine bestatigende Erklarung fiir diese
Analyse finden wir bei Kingbergs Definition fiir (eksl) e cuaill):

obill e cuai to have (an element) in the accusative as a cut off member (an indefinite

which does not agree with its antecedent in definition and case*. (1996: 659).

Daraufhin erklart Ibn Suqayr, dass der Terminus (Ja) e caaill) | Zustandsakkusative
sich vom Terminus (ekdll Je i) | Akkusativ des Abbruchs“ differenziert. Beim
ersten Fall sieht er den Akkusativ dadurch bedingt, dass die Handlung in ihm geschehen
ist, d. h., der Zustandsakkusativ bestimmt den Urheber der Handlung naher. Zur

Unterstltzung seiner Erdrterung fuhrt er u. a. folgende Beispiele an:

(WS1))  /raakiban/ , reitend” ist im | LS, Cwad

Akkusativ, weil es den Zustand des /gadimtu raakiban/

Handlungsurhebers n&her erklart.
,, Ich kam reitend. ”

(=) /sabiyyan/ ,Kind” steht im | 23(Gea 3adl L3 (% G 4K 0 S0)
Akkusativ, weil es den Zustand des
Handlungsurhebers néher erklart. Das
kann nicht als Attribut fur /mahd/
,»Wiege“ fungieren, selbst wenn es durch
die Determination /al/ bestimmt ist, weil

der Sinn sonst entstellt wird.

Die Darlegung Ibn Suqayr ist groBtenteils zutreffend, aber sie bedarf ausfiihrlicherer

Erklarungen. Aus diesem Grund brauchen wir noch mehr Details zum Begriff /haal/

222 Sure 35, Der Erschaffer. Koranvers 31. ,,Und was Wir dir vom Buch (als Offenbarung) eingegeben
haben, ist die Wahrheit, das zu bestétigen®.

223 gyre 19 Maria. Koranvers 29. ,, Sie sagten: ,,Wie konnen wir mit jemandem sprechen, der noch ein
Kind in der Wiege ist? .
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»Zustandsakkusativ, um den Unterschied zwischen ihm und dem /al-qat$/ ,,Akkusativ

des Abbruchs* herauszubekommen.

2. Im Allgemeinen ist der Zustandsakkusativ ein Attribut im Akkusativ, das den
Zustand des vorangehenden Subjekts oder des Akkusativobjekts verdeutlicht. Der
Zustandsakkusativ antwortet auf die Frage (—X) /kayfa/ ,, wie“, z.B.: (PW\S Lull k)
/zahara al-badr kaamilan/ ,,wortlich: der Mond scheint vollstindig. * Die Frage lautet:
(foa) el aX) /kayfa zahara al-badr/ ,, wie scheint der Mond? “. Die Antwort darauf
heilt (3w\S) /kaamilan/ ,, volistindig ““. Dennoch wird der Zustandsakkusativ nicht immer
attributiv bzw. als eine zusétzliche Angabe zur Bedeutung verwendet, auch wenn es der

haufigste Fall ist. Das lasst sich durch das folgende Beispiel demonstrieren:

(Cros il 2k 1315)%%% In diesem Fall fungiert (cuuba) /jabbaariyn/ ,, gewalttitig” als
Zustandsakkusativ, es gilt aber nicht als fakultative Angabe, weil der Sinn des Satzes

unvollstandig ist, wenn es wegféllt.

Das Thema des Zustandsakkusativs in der arabischen Grammatik ist sehr breit und hat
tiefergreifende Einzelheiten. Daher ist es erforderlich auf die moderne Terminologie der
arabischen Grammatik zuriickzugreifen, um die Bedeutung von (akd!') bei Al-Farraa? zu
erklaren. In diesem Zusammenhang mdchte ich auf die zwei folgende Falle eingehen,

da sie fiir unsere Untersuchung relevant sind:

(diu’sall Ja) /al-haal al-mu?assisa/ ,,konstituierender Zustandsakkusativ*: Er gibt dem

Satz einen neuen Sinn. Ohne diese Erganzung ist die Aussage unvollstandig. Z.B.:

1. (Ems Y Lagin a5 SN slald) Gl LA})ZZS: (oxeY) /laalibiyn/ ,, spielend, zeitvertreibend *
gilt laut den Grammatikern als Zustandsakkusativ. (Hassan, {Abbaas. B. 2. S.365.) Aber
wenn es vom Satz wegféllt, wird der Sinn des Satzes ganz entstellt. Aus diesem Grund

heift dieser Zustandsakkusativ konstituierend, weil der Sinn der Satz darauf basiert.

2. (el Ly e <l o)) | Der Tote ist, wer faulenzend ohne Nutzen lebt. . (PW\s)
Ixaamilan/ ist ein konstituierender Zustandsakkusativ. Wenn diese Ergéanzung ausfallt,
entsteht ein Widerspruch in der Aussage, der sinn entstellt.

224 Sure 26 Die Dichter. Koranvers 130. ,,Und, wenn ihr zupackt, packt ihr gewalttitig zu*.
22> Sure 21, Die Propheten. Koranvers 16: Und Wir haben den Himmel und die Erde und was dazwischen
ist, nicht zum Spiel erschaffen®.
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(3as3all JW)) /al-haal al-mu?akkida/ ,, bekriftigender Zustandsakkusativ*: Er gibt dem
Satz keinen neuen Sinn. Er fuhrt den bereits bestehenden Sinn des Satzes weiter. Fallt

diese Erganzung weg, bleibt der primére Sinn des Satzes aufrecht erhalten, z.B.:

1. (Bulke Gl «5))) /irtamaa as-saariqu saarixan/ ,, Der Dieb warf sich schreiend
hin. . (A _bw) /saarixan/ ,,schreiend ist ein Zustandsakkusativ, bezieht sich auf
(8o /as-saarig/ und verdeutlicht die Art und Weise, wie er auf den Boden
gefallen ist. Die Frage danach lautet, (Y@l <)) «as) /kayfa irtamaa as-
saariqu/ ,, Wie hat sich der Dieb hingeworfen? “, worauf man antwortet (s L)
/saarixan/ ,,schreiend”. In diesem Satz bleibt der Zustandsakkusativ
weiterfuhrend und nicht konstituierend. Sein Wegfall entstellt, im Gegenteil zum

konstituierenden Zustandsakkusativ, den Sinn des Satzes nicht.

2. (Gyais (sl 4;_9) /wallaa al-haziyn munsarifan/ ,, Der Traurige wandte sich
abtretend ab.“: In diesem Beispiel auch fungiert (Y¥_»<=i%) /munsarifan/ als
Zustandsakkusativ und als Weiterfiihrung von (cx~l) /al-haziyn/.

Aufgrund dieser Ausfiihrungen mochte ich feststellen, dass al-Farraa?s /al-qat§/ den

heutigen Begriff ,,bekraftigenden Zustandsakkusativ “ bedeutet:

1. (eka)) verweist auf die Beendigung der AuRerung, d.h., der Sinn des Satzes ist
vollstandig. Das stimmt mit dem bekraftigenden Zustandsakkusativ als fakultative
weiterflihrende Erganzung fiir den priméaren Sinn des Satzes Uberein. Deshalb meint Al-
Farraa? bei seiner Erorterung dieses Verses, dass der Sinn des Satzes bereits vollstindig

vor dem Wort im Akkusativ aufgrund des /al-qat$/ ist.

(Osalad o380 Gy G 2l &diad CIE€)? Denn Al-Farraa? analysiert (W %) /qur?anan/ als
Akkusativ des Abbruchs (ekill Jle Lusi), weil die AuBerung sinnvoll bei dem Wort (434)
/?ayaatuhu/ endet (MaSaaniy al-Qur?an , Band. 3. S. 11. 12). Die basrischen Gelehrten
hingegen erkléaren es als Zustandsakkusativ (J=) /haal/. Was (13733) angeht, handelt es
sich um einen bekréaftigenden Zustandsakkusativ als Attribut fir (<) /2ayaat/ oder fiir
(<L) /kitaab/, wobei die AuRerung vorher sinnvoll beendet ist.

226 Sure 41, Ausfiihrlich dargelegt. Koranvers 3: ,,ein Buch, dessen Zeichen ausfiihrlich dargelegt sind, als
ein arabischer Qur?an , fiir Leute, die Bescheid wissen®.
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2. Der bekraftigende Zustandsakkusativ (3:S3<ll Jll) beschreibt den Zustand des
Subjekts oder Akkusativobjekts, d. h., er hat eine adjektivische Bedeutung. Dariiber
hinaus erklart Ibn Suqayr, dass (&kd) durch den Wegfall der Determination /al/ des

Attributs entstanden ist, was es in den Akkusativ gesetzt hat.

3. Der dritte und wichtigste Grund liegt daran, dass sowohl der Akkusativ des Abbruchs
als auch der bekraftigende Zustandsakkusativ die Funktion eines Attributs flr ein
Ubergeordnetes Substantivs (bernehmen, wenn sie die Determination /al/ wieder

bekommen.

In Anwendung dieser Feststellungen nenne ich einige Akkusativfélle bei Al-Farraa?, die
er auf den Abbruch zurtickfthrt:

1o (0 Gy s ) (e Gl AR A JAIG 8 N ) e b ASDUD G )
353Y15)%" : Al-Farraa? sieht hier (=) /wajiyhan/ ,, angesehen“ im Akkusativ
aufgrund des Abbruchs mit (~ue) /Siysa/. Es ist anzumerken, dass es im Fall
einer Determination von (L>3) durch /al/, als Attribut fur das lbergeordnete

(=) ,,Jesus “ fungieren wiirde.

2, (Ll Wik ) S daEl; s V) Al Y 47 ) 3g3): (Wils) /qaaRiman/ ist laut Al-
Farraa? im Akkusativ aufgrund des Abbruchs. Bei der Verwendung der

Determination /al/ wird es zum Attribut zu (ﬁs\) /Allaah/.

3. (eils Ll Less LS ald 505)?8: Al-Farraa? erklirt hier auch, dass (Gll)
/imaaman/ aufgrund des Abbruchs mit (o« <) /kitaabu muwsaa/ im
Akkusativ steht. Dabei ist die AuBerung vor dem Wort /imaaman/ beendet ist.
Wenn /imaaman/ die Determination /al/ bekommt, wird es als Attribut fir
/kitaab/ fungieren. Es ist zu bemerken, dass alle drei Falle bei den basrischen

Gelehrten als /haal/ ,,Zustandsakkusativ gelten.

Darber hinaus treffen wir auf einige Falle bei Al-Farraa?, wo er genauso wie die

basrischen Gelehrten den Terminus /haal/ benutzt. Dabei geht es um den

221 Qure 3, Die Sippe Al Umran. Koranvers 45. ,,Als die Engel sagten: ,,0 Maryam, Allaah verkiindet dir
ein Wort von Ihm, dessen Name al-Masiyh Cisa, der Sohn Maryams ist, angesehen im Diesseits und
Jenseits®.

228 Sure 11, Hud. Koranvers 17. ,,Und auf den ein Zeuge von lhm folgt, dem die Schrift Musas
vorausging als Vorbild und Barmherzigkeit®.
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konstituierenden Zustandsakkusativ, d. h. die obligatorische Erganzung, dessen Wegfall

zur Sinnesentstellung fihrt. Hierzu folgende Beispiele:

1. (G5 3 Yu g d8 (182 Al-Farraa? analysiert (Ya) /rijaalan/ ,,zu Fup,
gehend* als Zustandsakkusativ (J=), da es nicht als Akkusativobjekt fiir das
Verb fungieren kann, wobei der Satz folgendermafen auslegen lasst: ,, Wenn Ihr
Angst habt, [im Stehen zu beten], verrichtet das Gebet im Gehen oder reitend .
Daher ist es ein Zustandsakkusativ fir das Verb. Bei dieser Analyse benutz er
nicht den Begriff /al-qatS/, denn der Sinn kann nicht abgebrochen werden, d. h.,
der Wegfall der obligatorischen Ergénzung, also des konstituierenden

Zustandsakkusativs fihrt zu einem unvollstandigen Sinn des Satzes.

2. (Cusla msall G e g Galal 240 3al 262 Hier auch wird (c1<s) /mukillibiyn/
,, tollwiitig “ als Zustandsakkusativ (Js) Je cvai) analysiert.

Demnach ist ersichtlich, dass Al-Farraa? zwischen (a&=8) und (J=) unterscheidet, da er
hier einen Unterschied zwischen den Beiden Begriffen sieht. Daher benutzt er den
Begriff /qatS/ fiir den bekraftigenden Zustandsakkusativ, der als fakultative Angabe gilt
und den Begriff /haal/ fiir den konstituierenden Zustandsakkusativ. Das erklart auch,
warum er bei der Analyse einiger Verse in manchen Fallen beide Moglichkeiten zulasst,
da es schwierig ist, sie syntaktisch einzuordnen. Hierzu folgende Beispiele:

1. (s Elsha &5l Anfangs erkldrt Al-Farraa?, dass die Lesart von (<l shae)
/matwiyyaat/ ,,zusammengefaltet“ im Nominativ bedeutet, dass es als Pradikat des
Substantivs (&l3Wid)) /as-samawaatu/ ,,die Himmel“ gilt, so dass man sagen kann
(4en & slandl) fas-samawaatu biyamiynih/ ,, die Himmel auf seiner rechten Seite . \Wenn
/matwiyyaat/ in den Akkusativ gesetzt wird, bedeutet das, dass die Prapositionalgruppe
Auan) |, auf seiner Rechten, rechts vom ihm* als Pradikat im Nominativ fir das
Substantiv /as-samawatu/ fungiert. Dariiber hinaus ist laut Al-Farraa? die Lesart von

(©bshe) /matwiyyaat/ im Akkusativ sowohl als (J=) /haal/, was er fiir die bessere

229 Sure 2, Die Kuh. Koranvers 239. ,Wenn ihr in Furcht vor Feinden seid, dann (verrichtet das Gebet) zu
Ful} oder im Reiten®.

20 gyre 5 Der Tisch. Koranvers 4. ,, Sie fragen dich, was ihnen erlaubt ist. Sag: Erlaubt sind euch die
guten Dinge. Und wenn ihr beutegreifende Tiere durch Abrichtung von dem gelehrt habt*.

231 Sure 39 Die Scharen. Koranvers 67. ,, Und die Himmel in Seiner Rechten zusammengefaltet sein
werden®.
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Losung hélt, als auch (ak8) /gatS/. Er meint damit, dass man (<L sbs) als Attribut im
Akkusativ des Abbruchs fir das (bergeordnete Substantiv /as-samawaatu/ ansehen
kann, da der Sinn der AuRerung mit oder ohne diese Ergdnzung vollstiandig ist. (Al-
Farraa?: Band. 2. S. 425.)

Im Gegenteil zu Al-Farraa? sehen einige Gelehrte den Sinn des Verses ohne diese
Ergénzung unvollstandig. Daher gilt sie als konstituierende, obligatorische Ergénzung,

die den Zustand von /as-samawat/ erklart.

2. Bei der Analyse der Sure ,,der Tisch® fiihrt Al-Farraa? den Vers ( &gt 153 (il (a5
X022 ynd noch die folgenden Verse an: (Kt Gsdish Ghsas FUd 2gle ¥5 a&le 0028
(3l 48135 (Il &) 38, Hier sieht er die Lesarten (cxeles) /sammaaSiyn/, (o) sk)
/tawwaafiyn/ und (4e)}) /nazzaaSatan/ sowohl im Nominativ als auch im Akkusativ
zulédssig. Der Akkusativ, erklart er, ist als Zustandsakkusativ oder Akkusativ des
Abbruchs maoglich. Hierbei geht er davon aus, dass es moglich ist, den Sinn entweder
auf den obligatorischen Zustandsakkusativ /haal/ oder den fakultativen Akkusativ des
Abbruchs /qatS/ zuriickzufiihren. (MaSaaniy al-Qur?an , Band. 1. S. 309.)

3.1.4.2 Die Analyse Al-Farraa?s von () im Vers 7 (sls q il x£2)

Nachdem nun der Begriff (abdl Je —waill) | Akkusativ des Abbruchs‘ bei Al-Farraa?
einigermalen deutlicher geworden ist, kehren wir zu Al-Farraa?s Analyse des

Koranverses (mele 2 saxal 1e) zuriick, um zu sehen, wie er diese aufgefasst hat:

Al-Farraa? zahlt zu den grammatischen Féllen der Partikel () /yayr/ den Akkusativ
des Abbruchs (ahdll Je waill) Folglich sieht er die Partikel /yayr-a/ als bekraftigenden
Zustandsakkusativ, da der Sinn des Satzes bereits vollstandig ist, wenn man sagt ( &/_—=
pele Cuandl ) | den Weg derjenigen, den du begiinstigt hast*. Somit beschrénkt sich
die Rolle von /yayr-a/ darauf, die Lage der ,, Begiinstigten“ ndher zu beschreiben, dass

sie ,,den Zorn nicht erregt haben *.

232 Sure 5 Der Tisch. Koranvers 41. ,, Und unter denjenigen, die dem Judentum angehéren, unter ihnen
gibt es manche, die auf Liigen horchen®.

23 Sure 24 Das Licht. Koranvers 58. ,, Es ist auRerhalb dieser (Zeiten) weder fiir euch noch fiir sie eine
Siinde. Sie gehen oft unter euch umher*.

234 sure 70 Die Aufstiegswege. Koranvers 15 und 16. ,, Keineswegs! Es ist doch ein loderndes Feuer, das
die Kopthaut abzieht®.
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Der Volistandigkeit halber ist darauf zu verweisen, dass die basrischen Gelehrten den
Begriff nicht annehmen oder anerkennen. Alle o. e. Akkusativfalle sind flr sie
Zustandsakkusativ nach der arabischen Grammatik. Aber in der Rhetorik wird in
semantischer Hinsicht zwischen den konstituierenden und den bekréftigenden Zustand
differenziert. Daher finden wir eine interessante Widerlegung der Ansicht Al-Farraa?s
bei Az-Zajjaajs Analyse der Sure (o) e JI) beziiglich des Begriffs (i), die er fur

unlogisch und falsch findet. Das zeigt sich im Nachfolgenden:

In dem bereits 0. e. Koranvers, analysiert Al-Farraa? (%23)>° /wajiyhan/ ,, angesehen “
als Akkusativ des Abbruchs aufgrund der Trennung von (=) /Siysa/ ,,Jesus . Dem
setzt Az-Zajjaaj entgegen, dass der Abbruch auf die Bedeutung zurlickgeht. Daher ist es
unmaoglich, dass /wajiyhan/ in den Akkusativ durch den Abbruch gesetzt wird, zumal es
in diesem Fall als Vorbote fiir /Siysa/ gilt. Andererseits vermisst er die Begriindung Al-
Farraa?s, was diesen Akkusativfall verursacht, das heifit, welcher Faktor (J«\»l)) diesen
Fall bewirkt hat. Dartiber hinaus erklart Az-Zajjaaj, wenn man mit dem Abbruch den
Wegfall der Determination /al/ von /wajiyhan/ meint, ist das gar nicht méglich und
unzuléssig, denn der Zustandsakkusativ ist stets indefinit und die Determination /al/ ist
fur etwas vorher Bekanntes. Daher kann man hier nicht vom Wegfall der Determination
sprechen. (Al-Zajjaaj, MaSaaniy: B. 1. S. 412.). Demnach sehen wir, dass Az-Zajjaaj
/wajiyhan/ als konstituierenden obligatorischen Zustandsakkusativ betrachtet, wobei Al-
Farraa? hingegen diesen Fall als fakultativen bekriftigenden Akkusativ sieht und als
/qatS/ bezeichnet.

Ob Al-Farraa? sich bei der Differenzieung zwischen dem Kkonstituierenden
Zustandsakkusativ und dem bekraftigenden Zustandsakkusativ (&%) /gat§/ von
Siybawaih inspirierte, oder ob diese Begriffe bereits vor Siybawaih bekannt waren, ist

schwer festzustellen.

Demnach konnen wir vermuten, dass Al-Farraa? auch syntaktisch zwischen den
betreffenden Begriffen (32834l Juall) vs, (Aww3all JWY) differenzierte.

2% Qure 3 Die Sippe AI Umran. Koranvers 45. ,,Als die Engel sagten: ,,0 Maryam, Allaah verkindet dir
ein Wort von Ihm, dessen Name al-Masiyh Sisa, der Sohn Maryams ist, angesehen im Diesseits und
Jenseits®.
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Im Allgemeinen ging es oben um die Erdrterung Al-Farraa?s Terminus /al-qat{/ in der
Bedeutung von dem Zustandsakkusativ, was am hdaufigsten bei ihm vorkommt. Das
hei3t aber nicht, dass damit die Bedeutung dieses Begriffs endgltig geklart ist, denn,
wie ich bereits oben erwahnt habe, die Schwierigkeit dieses Begriffes liegt in seiner

Benutzung mit verschiedenen Bedeutungen, u. a.:

1. (<SS /al-Risti?naaf/ |, Fortsetzung “: Das bedeutet das Aufhéren und die
Unterbrechung des Vorangegangenen und dann seine Wiederaufnahme bzw.

Fortsetzung.

Al-Farraa? benutzt den Begriff (¢bill) /al-qatS/ und meint damit die Wiederaufnahme
und die Fortsetzung. Beispielsweise sagt er:

ctbﬂ\ cuailly ¢y g3 Sy csfﬂjj 3.::\55 APMEPRETST e}ﬂ\ C\.I”‘J Gl e ald L e Jlaiy) ‘_g&_\mﬂ\j)
(O gl b el
,und der Akkusativ in Verbindung mit dem ihm Vorausgeganen [Wort], daher [sagst
du] ich sah eine Gruppe sitzend und stehend [im Akkusativ], sitzend oder stehend [im

Nominativ], denn du hast den Akkusativ durch den Abbruch beabsichtigt, und die
Fortsetzung des Abbruchs ist trefflich. “ (MaSaaniy al-Qur?an . B. 1. S.193.).

Folglich ist diesem Satz zu entnehmen, dass einerseits der Akkusativ durch den
Abbruch bedingt ist, der meistens auf einen Zustandsakkusativ verweist, andererseits ist
die Fortsetzung des Abbruchs gutgeheillen. Das heift, als ob man einen neuen Satz
beginnen wirde. Folglich lasst sich sagen, dass /al-qat$/ in diesem Fall gleichermaRen
den Akkusativ («—=ill) und die Fortsetzung bedeutet.

An anderer Stelle sagt Al-Farraa?:
(Cmsndl) (e dnand (A adall) (ylana 13a 5 AL Lao aladad  alad )y CalitinY) Cy 6 13) )
,, Wenn du die Fortsetzung beabsichtigst, setzest du es in den Nominativ und trennst du

es von dem, was ihm vorausgegangen ist. Und das ist der reine Abbruch, den du von

den Grammatikern horst.“ (MaSaaniy al-Qur?an 2. S. 346.)

Dieser Satz Al-Farraa?s triagt den klaren Hinweis, dass /al-qatS/ die Fortsetzung nach

einer Unterbrechung bedeutet. Der grammatische Kasus ist hier der Nominativ.
2. (Jwas) puse gl | Der Abbruch als Gegenteil der Fortsetzung ““:
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Darauf greift Al-Farraa? zuriick, um das Ende der AuBerung oder des Satzes zu
bestimmen. Im Bezug auf den Vers (aexsi e aeslh J& S &2 dass der Sinn
beendet ist und daher der Vers (s3ic éég\-’a’j <€3) ein neuer Satz ist, der vom

vorausgehenden Satz unabhéangig ist.

3. (G Jedall o aall) | der Abbruch als absolutes Akkusativ des inneren
Objekt*:

Al-Farraa? analysiert das Substantiv (i) /sunnata/ im Koranvers ( &e 15 &l g & 2
U823 als Akkusativ des Abbruchs, indem man annimmt, ,, das zu tun ist Gesetzz. “ Aber
die meisten Grammatiker betrachten (4i) /sunnata/ als absolutes Akkusativ des inneren
Objekt (B3las Js=is) flir ein angenommenes Verb, z.B. (s & o) /sanna Allaah
sunnatan/ ,,Allaah erliefs ein Gesetz.* Man kann hier nicht behaupten, dass Al-Farraa?
in diesem Fall mit /al-qatS/ den Zustandsakkusativ /haal/ meint. Denn er erlautert an
anderer Stelle, dass /sunnata/ und ahnliche grammatische Félle im Akkusativ aufgrund
der Verbindung mit dem Vorausgegangen stehen, was auch der grammatischen Analyse
von (&) /haqqan/ ,, gesetzmdfig * entspricht. (MaSaaniy al-Qur?an . B. 2. S.345.). D. h.,,
Al-Farraa? betrachtet diese Fille als Akkusativ des Abbruchs. Laut den basrischen
Grammatikern gilt aber /haqqan/ in dem Vers ( g% Uil s S 1l Gl W) A8 E
G342 als absolutes Akkusativ des inneren Objekt fur in angenommenes Verb mit
folgender Interpretation (&~ <lly (3s) /haqqa Oaalika haqqan/ ,,es wurde gesetzmdf3ig“.
(Saafi, Mahmoud: Al-Jadwal fi ?iSrab al-Qur?an . B. 11. S. 204.)

Das suggeriert also, dass Al-Farraa? den Begriff /al-qatf/ fiir das absolute
Akkusativobjekt und nicht den Zustandsakkusativ benutzt.

Aufgrund der o. ausgefiihrten Erluterungen zeigt sich, dass der Terminus /al-qat$/
heutzutage in der arabischen Grammatik unbekannt ist. Das ist auf verschiedene Griinde
zuruckzufiihren. Mdglicherweise liegt es an der strengen Prézision von Al-Farraa? beim

Versuch, zwischen den bekréaftigenden und den konstituierenden Akkusativ zu

2% Sure 2 Die Kuh. Koranvers 7. ,,Allaah hat ihre Herzen und ihr Gehdr versiegelt*.

27 Sure 33 Die Gruppierungen. Koranvers 62. ,, (So war) Allaahs GesetzmaRigkeit mit denjenigen, die
zuvor dahingegangen waren®.

2% Sure 10 Yunus. Koranvers 103. ,, Dann werden Wir unsere Gesandten und diejenigen, die glauben,
erretten. So ist es uns eine Pflicht: Wir retten die Glaubigen.*.
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unterscheiden, oder weil Al-Farraa? diesen Begriff in verschiedenen Bedeutungen

benutzte.

Zuletzt setzt sich Al-Farraa? mit dem Vers (ple saxdl ne) aus, dem er eine einzige
Seite widmet, wobei es allerdings nicht mdglich ist, die Textteile voneinander zu
isolieren, weil der Text eine semantische Kohdsion aufweist, so dass die einzelnen
Termini nur im Zusammenhang mit dem ganzen text zu verstehen sind. Das bedeutet,
Dieser Text ist in seiner Gesamtheit zu betrachten, da Al-Farraa? fiir seine Erorterung
einen zusammenhangenden Text anbietet. Hier geht es um die semantische Kohésion

des Textes, die in der Textlinguistik folgendermafen definiert wird:

,, Cohesion is a semantic relation between an element in the text and some other dement
that is crucial to the interpretation of it. This other element is also to be found in the
text; but its location in the text is in no way determined by the grammatical structure.
The two elements, the presupposing and the presupposed, maybe structurally related to
each other, or they may not; it makes no difference to the meaning of the cohesive rela-
tion“. (Halliday, M.A.K. and Hasan, R.: Cohesion in English London. S. 8.)

Daruber hinaus ist festzustellen, dass er auf die semantische Syntax zuriickgreift,
welche sich mit dem Zusammenhang zwischen den verschiedenen syntaktischen

Elementen beschaftigt, um zum gesamten Sinn des Textes zu gelangen.

,, The Syntax of Semantics is concerned with how concepts like agent, action, state, at-
tribute, etc. are connected to yield the total meaning of a text®. (Beaugrande, Robert de:

Text, Discourse and Process: Toward a Multidisciplinary Science of Texts. S. 9.)

Al-Farraa? sicht (;£) in dem Vers (il ¥y agile oisaball 52) als Negation, weswegen
die Negationspartikel (¥) /laa/ ,,nicht* in (u:dl-d‘ ¥3) /wa laa ad-daaliyn/ folgte.
Andernfalls wirde keine weitere Negationspartikel folgen. Dazu fuhrt er folgendes

Beispiel an:

Jemand ist nicht wohltitig und nicht | Jaxs ¥ s Guas e (D

schonredend.” /fulaan yayr-u muhsinin wa laa mujmil/

Daraufhin deutet Al-Farraa? an, dass einige Grammatiker die Partikel /yayr/ in der

Bedeutung von (ss~) /siwaal ,,nur” ansehen. Damit meint er, dass die Partikel /yayr/

176



auch in der Bedeutung von nur vorkommt, wo sie dann als restriktive Partikel ( 3

Uiiul) /Padaat ?istibnaa?/ fungiert, wie das folgende Beispiel zeigt:

. Es kam von den Studenten nur einer | < e oMkl (e aal oy A

[bzw. nur ein Student]." /lam ya?ti ?ahadun min al-tullaab yayr-a

taalibin/

In diesem Fall meint Al-Farraa?, wenn die Partikel /yayr/ in der Bedeutung von nur
vorkommt, ist eine weitere Negationspartikel (Y) /laa/ ,, nicht* nach /yayr/ unzuldssig,

daher ist es falsch zu sagen:

, Bei mir ist nur Abdullaah und nicht | .2 ¥l xe (5 s gic
Zaid.

Demnach ist zu verstehen, dass die Partikel (<) /yayr/ zwei Bedeutungen hat:
entweder Restriktion (i) oder Negation (<£). Ihre Bedeutung im Text wird dadurch
bestimmt, ob eine weitere Negationspartikel folgt. Aus diesem Grund Kkritisiert Al-
Farraa? den Gelehrten MuSammar Ibn al-Mu6annaa, ohne ihn namentlich zu nennen,
und bezichtigt ihn, die arabische Sprache nicht zu kénnen, weil er in seinem Buch
,majaaz al-Qur?an “ der Partikel /yayr/ die Bedeutung von /siwaa/ in der
Eroffnungssure (al-Faatiha) beimisst und deshalb ist er der Auffassung, dass die
Negationspartikel (laa) im Vers (uduall ¥ s) ohne syntaktische Rolle und dberfliissig im
Text ist. Um seine Ansicht zu bekréftigen, zitiert Ibn al-Mubannaa aus der Poesie

folgenden Vers:
hlag g psa Y A
., Auf einem Weg hinterlistig und er ahnte nichts”

Bevor ich den Beweis Ibn al-Mufannas bespreche, ist es angebracht, erst einige
Hintergrinde zu nennen: Der Dichter wollte einen Aufstdndischen, der gegen
Abdullmalik 1bn Marwaan (86/705/ war, tadeln. Deshalb sagt er (s~ us> ¥ Ju 4), das
hei3t, der Aufstandische war hinterlistig und wartete im Geheimen. Deshalb sagt man
im Arabischen (Lss & Jden (P8) /fulaan yaSmal fiy huwr/ , Jemand arbeitet im
Geheimen. *“ Der Beweis liegt nun daran, dass die Negationspartikel /laa/ ohne Funktion

und tberflissig ist.
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Al-Farraa? lehnt diese These vollig ab und interpretiert /laa/ als Negationspartikel und
(Us~)) in der Bedeutung von ,,Lohn, lohnend“. D. h., der Aufstandische begab sich in
einen sich nicht lohnenden Weg“. Al-Farraa? meint, anderenfalls wiirde die Rolle dieses
Weges nicht ersichtlich und von daher ist die Negationspartikel /laa/ notwendig und

nicht uberfllssig.

Daraufhin erklart Al-Farraa? richtigstellend, dass /laa/ in der Tat als (4=)?? /silatun/
., tiberfliissige Partikel sein kann, wenn ihr eine Negationspartikel bereits vorausgeht,

so wie im Vers:
ee V5 S sl Oluhall # agiua il Jam ) (S L
., Es billigte ihre Religion ein nicht Der Gesandte * die giitigen Abu Bakr und [auch]

nicht Omar“

In diesem Fall gilt also die Negation /laa/ ,,nicht* als Uberflissige Partikel, weil die

Negation (W) /maa/ ihr bereits am Anfang vorausgeht.

Demzufolge stellen wir fest, beide Gelehrte sind sich zwar einig, dass /laa/ in der
Eroffungssure (calbzall ¥s) als Uberflissige Partikel sein kann, aber sie unterscheiden

sich in der Begriindung:

Al-Farraa? begriindet es damit, dass die Partikel /yayr / als Negation und nicht hier als
Restriktion sieht, daher kann sich /laa/ auf /yayr/ beziehen.

Ibn al-Mu6anna hingegen betrachtet /yayr/ als restriktive Partikel. Demnach ist der Vers
(calball ¥ 5) grammatisch so zu analysieren: /wa/ als notwendige Koordinationspartikel,
die die Negation bekraftigt, welche auch (culball) /ad-daaliyn/ ,.die Irrenden* als

Substantiv im Genitiv mit /yayr / koordiniert.

3.1.4.3 Woher stammt die Sonderterminologie Al-Farraa?s

Es ist wohl bekannt, dass in mehreren Hinsichten Al-Farraa? Terminologie und

Konzepte verwendet, die sich von den spateren Grammatikern unterscheiden. Hier kann

% Das Wort il= ist nur bei al-Farraa? auch ein Terminus, der die iiberfliissigen Partikeln oder die
Partikeln, die keine Funktion in der Deklination haben, bezeichnet. Aus der Hochachtung und der
Ehrung vor dem Koran benutzt al-Farraa? diesen Begriff, fiir die Uberflussigen Partikeln, weil es nach
der Auffassung der islamischen Gelehrten keine Uberfliissigen Partikeln im Qur?an gibt. Sie
begriinden dies so, dass diese Partikeln vielleicht keine Auswirkung in der Deklination haben aber sie
besitzen in der Semantik unbedingt eine andere bestimmte Bedeutung.
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diese interessante Situation nicht eingehend diskutiert werden. Zu diesem Thema
mdochte ich auf zwei Perspektiven , die in der westlichen Literatur wurden, hinweisen:

die erste stammt von Owens (1990) und die zweite von Talmon (2003).

Im Bezug auf Al-Farraa?s Terminologic stellen wir fest, dass er die bereits
existierenden Fachbegriffe in seinen Erorterungen nicht wieder aufnimmt. Die meisten
von den in seinem MaSCaaniy al-Qur?an eingefiihrten Begriffen haben sich in der
heutigen arabischen Grammatik auch nicht durchsetzen kdénnen. So benutzt er den
Terminus (wlis) /sifaat/, womit er die Genitivpartikeln ()l <s5s) /huruwf al-jarr/
meint, obwohl Letzteres wohl in seiner Zeit bekannt war, denn der Terminus ( <5~
_all) kam bereits in Siybawaih s Buch vor und wurde von vielen Gelehrten wie z.B. al-
Xaliyl Ibn Ahmed benutzt. (Siybawaih , Band 1, S. 419 und Band 4, S. 217.)

Es ist Allerdings nur schwierig zu bestimmen, welche der Bezeichnungen (<lasll) /al-
sifaat/ und (U=Y)) /al-jarr/ als erste von den arabischen Gelehreten benutzt wurde. Da uns
leider keine Primarliteratur zu diesem Punkt erreicht hat, ist es kaum moglich der Frage
nachzugehen, ob der Terminus (i<l /as-sifah/ bereits vor al-Xaliyl und Siybawaih
eingefiihrt wurde, die ihn dann zum (Uadl <@») / harf al-jarr/ umbenannt hatten, was zu
bedeuten hat, dass Al-Farraa? die alte Bezeichnung wieder eingefiihrt hat. Andersrum
ist die Umkehrfrage erlaubt, ob doch erst der Terminus /harf al-jarr/ benutzt wurde und
Al-Farraa? ihn durch einen neuen Begriff, ndmlich /sifa/ersetzt hat. Einige Antworten

auf diese Fragen sind bei Talmon zu lesen, der in seiner Studie schreibt:

., Since we have identified {Iysa and Yuwnus as two prominent members of this body, a
good working hypothesis is that al-Xaliyl und Siybawaih created a new trend in Arabic
grammer and revolted against an old tradition, which | have called the Old Iraqi School
of Grammar. Accordingly, al-Farraa? continued this tradition in his book*. (Talmon:
Eighth-century Iragi grammar. A critical exploration of pre-Halilian Arabic linguistics.
S. 38)

Daruber hinaus fuhrt er Beispiele aus Siybawaih s Werk an, die ihn und al-Xaliyl von
ihren VVorgangern unterscheiden. Zu Al-Farraa?s Mafaaniy al-Qur?an schreibt er: ,,Al-

Farraa? records a syntactic rule formulated by this early scholar®. (Talmon: S. 79.)
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Hierzu flhrt er noch Beispiele an, die bestatigen, dass Al-Farraa? die Ansichten seiner
Vorganger in Betracht zieht, z.B.

(oI5 copall o V591 Uigh gmi g g iel Al J ) (Al-Farraa?: Band. 2, S. 74.)

lyarwiyh nahwiyyuwnnaa al-?awwaluwn ?anna al-?arab taquwl.../

’

, Al-Farraa? sagt, unsere friiheren Grammatiker berichteten, dass die Araber sagen ...’

AbschlieBend geht Talmon auf die Bedeutung der Unterschiede zwischen Siybawaih s
Werk und Al-Farraa?s MaSaaniy al-Qur?an im Bezug auf die Ansichten der friiheren

arabischen Grammatiker ein, indem er schreibt:

,, ldentifying excerpts of grammatical teaching as belonging to the pre-Siybawaih
school era is not the same as outlining elements of the Old Iraqi School teaching. Our
sources themselves are problematic, mainly in that the earliest we possess, Siybawaih 's
Kitab, primarily represents the al-Xaliyl revolution, not the older layer of Arabic
grammer. My claim that Al-Farraa?'s books represent this older layer ~ more faithful-
ly than the Kitab is based on detailed comparative study of several cases“. (Talmon: S.
162/ 163)

Dartber hinaus erwahnt Wolfdietrich Fischer:

,, It is true that Siybawaih frequently quotes grammarians and readers from among his
predecessors, but it is not certain that he quoted their terminology without modifying it.
As a matter of fact, there is evidence that even in the case of his teacher, al-Xaliyl Ibn
Arnmed, he did change the terminology, as becomes obvious when we compare al-Xaliyl
doctrines as they are quoted in the Kitaab with the small fragment from his grammati-
cal writing in al-Xawarizmiy’s Mafatiyh al- Suluwm®. (Fischer: The chapter on grammer
in the Kitaab Mafatiyh al-Suluwm. S. 96)

Owens‘ Perspektive (1990) ist anders. Anhand von mehreren Beispielen argumentiert
er, dass die Terminologie von al-Farraa? eine Art Zwischenstufe zwischen Siybawaih
und den spateren Grammatikern darstellt. Wahrend Siybawaih z. B. kein Wort
verwendet hat, fiir was spéter als ,tamyiyz*“ bekannt wurde, hat al-Farraa? relativ
konsequent die Terminologie ,,tafsiyr* fiir diese grammatische Klasse verwendet (1990;

134), d. h., al-Farraa? hat eine Klasse von grammatischen Objekten identifiziert und sie

180




genannt, so dass die spateren Grammatiker (z. B. al-Sarraaj) sie identifizieren und

Ubernehmen konnten.

Es konnte naturlich auch sein, dass beide Perspektiven richtig sind, dass al-Farraa?
gleichzeitig altere Konzepte als die von Siybawaih fortgefiihrt und neue grammatische

Konzeptualisierungen unternommen hat.

3.1.4.4 Az-Zajjaaj:

Bei Az-Zajjaaj ist zu beobachten, dass er sich bei der Erérterung dieses Verses der
reinen grammatischen Analyse bedient. Zuerst erldutert er, dass (L) /yayr/ in zwei

Fallen im Genitiv sein kann, was er folgendermal3en erklart:

Im ersten Fall handelt es sich um eine Apposition fiir das Relativpronomen (cs2'). Daher
ist es moglich, den Satz so zu formulieren: (pele ©pzaial e Ll na), Das fihrt zur
Annahme, dass das Substantiv (k<) zwei Eigenschaften hat, ndmlich die Gunst

Allaahs und die Zornlosigkeit.

Im zweiten Fall sient Az-Zajjaaj (=) im Genitiv das Attribut fir das Relativpronomen
(), indem er sagt: , 34 (585 Ol a5, /wa yastiqiym ?an takuwn sifa/ ,,und es ist
richtig, als Attribut zu fungieren “. Dennoch erklart er zur Richtigstellung, dass (u) in
der Regel attributiv nur fiir etwas Unbestimmtes fungieren kann, da diese Partikel selbst
unbestimmt ist. Beispielsweise ist die Partikel () unbestimmt im Satz ( Js» <
& e) ,, ich kam an einem anderen Mann als dir vorbei®, weil das Substantiv (Ja))
»2Mann“ unbestimmt ist. Az-Zajjaaj erklart, dass (u«) trotzdem als Attribut fur das
Relativpronomen (u2l) im Vers (pele —saxall 2) angesehen werden darf, da dieses
Relativpronomen laut Az-Zajjaaj (pa1ed 2 saier od) /laysa bimaqsuwd qasdihim/, also
Lhicht das Ziel ihrer Intention ist. Er flhrt noch folgendes Beispiel an, in dem das

bestimmte Substantiv ohne Beschrankung oder Bestimmung steht:

A Sl ellie Ja Ml 5aY ) Das Substantiv (Jd=_V) ist zwar definit
wenn ich an dem [einem] Mann wie dir durch die Determination /al/, aber es

vorbeikomme, dann ehre ich ihn. " bezeichnet keine bestimmte intendierte

Person.
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Aufgrund Az-Zajjaajs Erléuterungen ist festzustellen, dass er einerseits im Vers ( _«<
pede —pnidl) die Moglichkeit, dass die Partikel (Ux2) als Attribut stehen kann. Er
signalisiert allerdings, dass er ihre Funktion als Apposition bevorzugt. Das konnte auf
eine Zustimmung zu der Behauptung von Al-?Axfa$ (215/830) hindeuten, der
ausdriicklich sagt, dass (ux) besser als Apposition fur die Relativpronomen (cx)
anzusehen ist statt als Attribut. Al-?Axfas erklarte dies wie folgt: (Al-?Axfas: MaSaaniy
al-Quraan, S. 17.)

nd}a‘y\j\eﬂ\j\uﬁJLﬂ\juﬂJﬂ\ey_gd\uy"

,Denn die Determination /al/ kann nicht vom Relativpronomen abgetrennt werden.

Andererseits ist zu beobachten, dass Az-Zajjaaj zu kurzen Erklarungen neigt.
Beispielsweise erwéhnt er nur eine Voraussetzung fur die Funktion von (L) als
Attribut in Ubereinstimmung mit Al-Farraa?, nimlich, dass das Relativpronomen ()
unbestimmt ist. Er hat hingegen die zweite Voraussetzung nicht erwahnt, die darin
besteht, dass die Partikel (L) in Genitivverbindung mit einem durch /al/ determinierten

Substantiv stehen muss, um als Attribut fungieren zu kénnen.

Daraufhin geht er zu der Akkusativdeklination von () Uber, wobei er die zwei

folgenden Fille aufzahlt:

1. (u) kann als Zustandsakkusativ betrachtet werden, wodurch der Zustand der
(0xeziall) | der Beglinstigten® gleichzeitig derer ist, die den Zorn nicht erregt
haben (pede 2 smae y2). Die Auslegung des Verses ist dann folgendermalien zu
formulieren: (aele L sare ¥ agile Cuanil (udll Lol jua),

2. Der zweite Akkusativfall ist die restriktive Funktion, als ob man sagen wirde (' ¥)
pele G saiall)

Az-Zajjaaj fugt hinzu, dass () grammatisch wie ein Substantiv nach der
Ausnahmepartikel /?illaa / in den Akkusativ zu setzen ist. Das bedeutet, dass () die
Funktion einer restriktiven Partikel hat, aber sie bekommt die Deklinationsmarkierung

eines nach der restriktiven Partikel /?illaa/ stehenden Substantivs, beispielsweise:
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[ (Wla¥) oDl sla) /jaa?a at-tullaabu ?illaa taaliban/ ,,es kamen alle Studenten aufer

einem Studenten.

(¥)) /?illaa/ ist eine restriktive Partikel, (W) /taaliban/ ist das Ausgenommene und steht
im Akkusativ wegen /?illaa/. Wenn wir in diesem Satz (¥!) /?illaa/ durch () ersetzen,

wird es den gleichen Kasus wie (<) haben. Somit wird der Satz heilen:

. (@M & O W) /jaa?a at-tulaabu yayr-a taalibin/. (U=) /yayr / ist das Das
Ausgenommene und steht im Akkusativ. (<) /taalibin/ steht im Genitiv als Teil der

Genitivverbindung.

Wie oben geschildert wurde (3.1.4.2), hat Az-Zajjaaj in einem anderen Kapitel den
Begriff /al-qat§/ bei Al-Farraa? angegriffen, allerdings anscheinend ohne die volle

Begrifflichkeit der Terminologie verstanden zu haben.

Im Hinblick auf die Erdrterung Az-Zajjaajs kdnnen wir feststellen, dass er nur in einem
Fall mit Al-Farraa? tibereinstimmt, wobei sie dafiir unterschiedliche Termini benutzen:
Az-Zajjaaj bezeichnet den Zustandsakkusativ von (u:«) als/haal/, wobei dieser
grammtische Fall bei Al-Farraa? (g&hd) /al-qatS/ heiBt, als bekriftigender
Zustandsakkusativ, wie wir bereits oben erldutert haben (3.1.4.1).

Es ist auch zu beobachten, dass Az-Zajjaaj eine weitere grammatische Variante von
(ue) aufzahlt, ndmlich (sLiwY)) /al-?istibnaa?/ , die Restriktion*, welche Al-Farraa?
seinerseits ablehnt. Diese Variante ist bei Al-?Axfas zu finden, der diesen Fall friher in
seinen MaSaaniy al-Qur?an behandelt hat. Wenn wir den Begriff (sliis¥l) genauer
betrachten, sehen wir, dass die Restriktion nicht realisierbar oder logisch sein kann?*.

Bei Az-Zajjaaj finden wir keine ausfihrlichen Informationen oder detaillierten

bedeutet, einen Teil vom Ganzen durch eine Ausnahmepartikel herausnehmen, wie beim Beispiel ( 7
W ¥ <3al) /najaha at-tulaab ?illaa taaliban/ ,alle Studenten haben bestanden auBer einem
Studenten. In Anbetracht dieser Tatsachen stellt sich nun die Frage, wie es moglich sein kann,
(pede —axall) | die den Zorn erregt haben® von den (pele a2iall) | den Begiinstigten auszunehmen, da
sie prinzipiell nicht zu diesen gehdren. Mit anderen Worten, diejenigen, die den Zorn Allaahs erregt
haben, bilden ein Teil, der bekanntlich nicht der Menge der Beglinstigten gehdrt. Wie kann also die
Herausnahme stattfinden?
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Al-?Axfas zuriickgreifen, finden wir, dass er einen wichtigen Hinweis beziiglich dieser
Thematik gibt, indem er sagt: "a3SU Jsl (s z Al oLl e o slen (agile Gosarall )"
(Al-?Axfas, Mafaaniy al-Qur?an , S. 17). Es ist nun erforderlich, sich mit der Aussage

von Al-?Axfas auseinanderzusetzen, um herauszufinden, was er damit meint.

Al-?Axfa§ meint mit seiner Aussage, dass das Ausgenommene die
Akkusativmarkierung geméal der Hedschas-Sprachvariante bekommt, wenn es nicht der
Gattung angehort, die vor der Ausnahmepartikel steht. Hierzu nennt er folgendes

Beispiel:

Ibaa ¥ dai Lgtd La ,, Drin ist niemand aufSer einem Esel.

/ma fiyhaa ?ahadun ?illaa himaaran/

Das Substantiv (IJks) ist das Ausgenommene im Akkusativ und gehort nicht der
Gattung dessen, das vor der Ausnahmepartikel /?illaa/ steht, so wie es in der

Sprachvariante des Hedschas der Fall ist.

Allerdings hat Al-?Axfa$ diese Regel von Siybawaih tbernommen, der in seinem Al-
Kitaab schreibt: ,,Js¥! & 5t e ol DAY 0¥ il 4 iy b 12a% (Al-Kitaab, B. 2, S. 319).
Mit (L2Y) meint er natiirlich, was nach der restriktiven Partikel, und mit (Js¥'), was vor
ihr steht. Er erwahnt dann, dass es sich hier um die Sprachvariante des Hedschas
handelt, wobei Siybawaih noch dasselbe Beispiel dafiir nennt, das wir auch bei Al-
?Axfas finden. Dariiber hinaus finden wir bei Siybawaih ausfuhrlichere Erlduterungen
zu dieser Art des Ausnahmeakkusativs, denn er erwahnt noch, dass die Restriktion die
richtigstellende Bedeutung von (¢sls) /wa-lakin/ ,, aber“ bekommt (Al-Kitaab, B. 2, S.
322.), wie es der Fall im Beispielsatz (1oes ¢S5 3al i W) | Drin ist niemand, aber nur
ein Esel* ist. Der Grund dafr liegt laut Siybawaih daran, dass das, was vor der Partikel
und was nach ihr steht, nicht derselben Gattung angehéren. Von daher wird der
Akkusativ gebraucht, um diesen Unterschied herauszustellen. Aufgrund dieser
Erlauterung ist der Akkusativ von (L) im Vers (pele «snaiall ) auf die Restriktion

zurlickzufuhren, so dass man sagen kann:
Magle il e (g agale Cuandl (dl) Ja) s caniaiall Jo) pal) Laa )"

Demnach ist laut der Hedschas-Sprachvariante (pele < saxall) /al-mayduwb Salay-him/
kein Teil von (sele a=idll) /al-munfam Salay-him/, oder, um es mit den Worten von
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Siybawaih bzw. Al-?Axfas auszudriicken, das Zweite ist kein Teil des Ersten, von
daher wurde das zweite, also hier (1) in den Ausnahmeakkusativ gesetzt. Ein solcher
Akkusativ wird bei den spateren Sprachwissenschaftlern (ahtiall cUiiuY1) /al-?istiOnaa?
al-munqati§/ ,, Akkusativ der diskontinuierlichen/abgebrochenen Restriktion“, der sich
vom (@A ¢ LiLLYI) /al-?istibnaa? al-muttasil/ ., Akkusativ der
kontinuierlichen/zusammenhiingenden Restriktion* unterscheidet®*. (Hassan, Abbaas:

Band 2. S.318.)

Als Néchstes erklart Az-Zajjaaj, dass (cduzall) /ad-daaliyn/ dem Ausdruck ( sl
~ele beigeordnet ist, aber es sei zuldssig, eine weitere Negationspartikel, ndmlich /laa/
zu benutzen, weil (L) selbst die Negationsbedeutung beinhaltet. Dadurch stimmt Az-
Zajjaaj einerseits Al-Farraa? zu, der auch der Ansicht ist, wie wir oben erfahren haben,
dass (=) als Negationspartikel fungiert, weshalb eine weitere folgen kann. D.h. die
Partikel /laa/ darf in diesem Zusammenhang der Partikel (L) folgen. Andererseits
benutzt Az-Zajjaaj das Verb (J») /jaaz/ ,,zuldssig sein*, das darauf hinweist, dass die
Negationspartikel /laa/ Gberfllssig bzw. fakultativ ist, denn die Negation kommt bereits
mit der Partikel () zur Geltung. /laa/ kann jedoch zur Bekraftigung als zweite

Negationspartikel eingesetzt werden.

1 Djese Akkusativarten werden folgendermaRen definiert:

1. Der Akkusativ der kontinuierlichen Restriktion (Jw—iall <l5Y)): Der ausgenommene Teil gehort der
Menge an, aus der er herausgenommen wird, z.B.: (s_>3 ¥ Jlai¥) <uin) /sagaytu al-?asjaar ?illaa
Sajara/ ,,Ich goss die Bdume, auBler einem Baum.* Das ,Substantiv (3,>%) /Sajara/ ,,Baum* ist ein Teil
der Menge (L\>5Y1) /al-?asjaar/ ,,Baume* und steht im Akkusativ.

2. Der Akkusativ der diskontinuierlichen Restriktion (akiill <U5.Y1): Der ausgenommene Teil gehort
nicht der Menge an, aus der er ausgenommen wird, z.B.: (<SI ¥) @3all JaiI) /?iktamala at-tulaab
?illaa al-kutub/ ,,die Studenten sind vollzéhlig aber nicht die Biicher.“ Das Substantiv (<8I) , Biicher*
steht im Ausnahmeakkusativ, aber dieser Teil gehort nicht wirklich der Menge («>4l) | Studenten®,
von der er ausgenommen wird, an.

Der sogenannte Akkusativ der diskontinuierlichen Restriktion ist auch im Qur?an anzutreffen, wie
folgender Vers zeigt: (W ¥) 153 G (sxals ¥) /la yasmaSuwn fihaa laywan ?illaa salaaman/ ,,Darin
werden sie kein torichtes Gerede horen, sondern nur vers6hnendes®. Das Substantiv (\x>) /salaaman/
steht im Akkusativ der Restriktion aber es gehort nicht der Menge (s&l) /laywan/ ,,Nonsens, torichtes
Gerede” an. Obwohl die diskontinuierliche Restriktion nicht der Menge angehort, aus der sie
ausgenommen wird, dirfen sie dennoch nicht ohne situative und semantische Beziehung zueinander
sein. Deshalb ist es nicht moglich zu sagen:

(0bsdl) V) o gl Jl) /2agbala al-duyuwf ?illaa a8-BuSbaan/ ,.es kamen alle Giste, nur nicht die Schlange.“
In diesem Beispiel ist keinen Zusammenhang oder eine Bedeutungsbeziehung zwischen (—sswall)
,,Giéste* und (0b=dl) , Schlange* festzustellen.

Infolge dieser Erlauterungen kommen wir zum folgenden Ergebnis: Wenn man (0:£) in (pele sniall u2)
in den Akkusativ aufgrund der Restriktion setzt, ist man der Ansicht, dass es sich um einen Akkusativ
der diskontinuierlichen und nicht der kontinuierlichen Restriktion handelt.
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Allerdings begrundet Az-Zajjaaj die Funktion von () als Negationspartikel anders als

Al-Farraa?, indem er folgende Argumente anfiihrt:

Er fihrt an, dass die Grammatiker folgende Satzstruktur zulassen:

1. (w2 b= 5e 1y i) /?anta Zaidan yayr-u daaribin/ ,,Du [bistJden Zaid nicht
schlagend. *“ Denn der ist semantisch deckungsgleich mit dem Satz:

2. (&=i¥ 1y eal) /2anta Zaidan laa tadribu/ , Du den Zaid nicht schiligst.

Mit diesen Beispielen will Az-Zajjaaj Folgendes verdeutlichen:

Der Satz (& =i ¥ 13 <) ist ein Aussagesatz, der urspriinglich (13 & =i ¥ <uf) /?anta
laa tadribu Zaidan/ ,, Du schligst Zaid nicht”. Die Partikel /laa/ driickt weder eine
Aufforderung noch eine Untersagung aus. Darlber hinaus sehen wir, dass das
Akkusativobjekt (lx)) bei der Benutzung von der Negationspartikel /laa/ vorangestellt

werden kann.

Der zweite Satz hingegen (w_bs x x5 <uf) heiBt im Grunde (2« e <), Durch
dieses Beispiel will Az-Zajjaaj zeigen, dass () eine Negationspartikel ist wie /laa/,
aus diesem Grunde war es auch zulassig, das Akkusativobjekt (1) voranzustellen,

ohne dass die Bedeutung des Satzes sich dndert.

Schlie3lich l&sst sich im Bezug auf der Erdrterung von () als Negationspartikel
sagen, dass sich Az-Zajjaaj auf die Grammatiker bezieht, deren Beispiele einen
didaktischen Charakter haben und im Alltag nicht vorkommen. Es sind ausgedachte
Beispiele, um eine grammatische Regel zu begriinden und zu bestatigen, wie es hier der
Fall ist. Al-Farraa? hingegen bezieht sich auf authentische Beispiele aus der arabischen
Poesie, was die differenzierte linguistische Denkweise der beiden Gelehrten

verdeutlicht.

3.1.45 An-Nahhaas:

Zuerst erwdhnt An-Nahhaas in kurzer Form, dass die Partikel () im Genitiv steht, da
sie als Apposition fir das Relativpronomen (c»d') fungiert. Dann fiigt er hinzu, dass sie
auch als Attribut sein kann.

Das zeigt, dass An-Nahhaas mit der Analyse von Al-?Axfa$ iibereinstimmt, die auch

dahingeht, dass (%) zum einen als Apposition fungiert und zum anderen, dass diese
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Funktion besser zu betrachten ist als die als Attribut. Der Beweis dafiir liegt darin, dass
An-Nahhaas zuerst die Funktion von () als Apposition erwahnt, er dann sagt ( < o)
daa) /?in $i?ta sifa/ ,, Wenn du willst, kannst du sie auch als Attribut analysieren.“, also

diese Maglichkeit nicht ausschlief3t.

In einem n&chsten Schritt fihrt An-Nahhaas den Gelehrten Ibn Kaysaan (299/912) auf,
der es fiir zulassig halt, dass die Partikel (U«) eine Apposition im Genitiv flr das
Personalsuffix (s2) /hum/ in (sle) /Salay-him/ und nicht als Apposition fir das

Relativpronomen (c»d') sein kann. Das wird schematisch folgendermalen aussehen:

(Ol 5 aglle o sladall e zglle Cundl (il L)
v}

Das heil’t, der ganze Satz kann folgende Struktur annehmen:
(Gl Y5 agle oplndall el Gunadl il Ll )

(siraat al-ladiyna ?anSamta Salaa yayri al-mayduwb Salay-him)

Wenn man diesen Satz betrachtet, stellt man fest, dass es keine zwei Gruppen - die
Beguinstigten (s¢le ~=iall) und die Zornerregenden (pele «saxall) — gibt. Es ist namlich
eine einzige Gruppe der Begunstigten und gleichzeitig der Nicht-Zornerregenden.

An-Nahhaas setzt seine Erorterung fort und fiihrt an, dass al-Xaliyl von der Lesart von
Abdullaah Ibn KaBiyr (120/738), in der er (sl ;2¢), also im Akkusativ, gelesen hat.
Diesen Kasus sieht Al-?Axfa$ an erster Stelle als Zustandsakkusativ an, dennoch raumt
er die Mdglichkeit eines Ausnahmeakkusativs ein. Danach zeigt An-Nahhaas mehr
Interesse fur den Ausnahmeakkusativ, was zur Annahme fiihrt, dass die Meinungen
diesbeziiglich  madglicherweise  unterschiedlicher sind, als im Fall des

Zustandsakkusativs.
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Daher erwdhnt An-Nahhaas die Erlduterung von Muhammad Al-Mubarrid (296/899),
dass das Ausgenommene im Akkusativ steht, weil es kein Teil des Ersten ist. Dadurch

stimmt er mit der Theorie von Siybawaih und Al-?Axfas iiberein®*?. Hierzu sagt er:

0588 cie Jagivn o (Sad (I & 55 e ol S O ccaaill V) oY) (e g i) 138 8 aa g YN
(eSls) e e cuall)

(Al-Mubarrid: —=34l Mugtadab, Band 4, S. 412.)

., Es gibt fur diese Ausnahmeart nur den Akkusativ, denn das Zweite ist nicht derselben
Art wie des Ersten, so dass es austauschbar ist und zum Akkusativ im Sinne von (oSls)
,aber fiihrt. Hier meint er mit ,,das Zweite ', was nach der Ausnahmepartikel und mit

,,das Ersze “, was vor der Partikel steht.

An-Nahhaas schlieft das Thema des Ausnahmeakkusativs mit der Ansicht der
kufischen Gelehrten ab. Er erwéhnt, dass sie (=) als Ausnahmepartikel und als
Ausnahmeakkusativ ablehnen, denn ihr folgt die Negationspartikel /laa/, die einer
Ausnahmepartikel nicht folgen kann.

Wenn wir diese Anfuhrung An-Nahhaas” der kufischen Position genauer betrachten,
sehen wir dass er mit den ,, kufischen Gelehrten* an erster Stelle den Gelehrten Al-
Farraa? meint, ohne ihn namentlich zu erwdhnen, der den Akkusativ von (L), wie
bereits oben erortert, als Ausnahmeakkusativ entschieden ablehnt. An zweiter Stelle
meint er die kufische Theorie, die besagt, wenn (L) im Vers die Bedeutung von (=)
[siwaal ,, nur‘ hat, d.h. eine Ausnahmepartikel ist, dann wird ihr die Negationspartikel
/laa/ weder beigeordnet werden noch folgen. Denn eine Negationspartikel kann nur
einer Negationspartikel folgen. Deshalb ist Al-Farraa? der Ansicht, dass es falsch ist zu

sagen:
(Sl ¥ Ll (5 5 )

/Sindiy siwaa ?axiyka wa laa ?abiyka/

,, Bei mir ist nur dein Bruder nicht dein Vater.

Denn (=) /siwaa/ z&hlt nicht zu den Ausnahmepartikeln. Aus diesem Grunde ist bei

den kufischen Gelehrten zu lesen:

22 Diesen Punkt haben wir bereits eingehend bei Az-Zajjaaj errtert. Siehe oben: Az-Zajjaaj (3.1.4.3).
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e e A g oL day e L) G gad) aMS A el Jy oLl dmy A A Gl aDIS 8 and Al

(Al-Tabariy, O_& sl oo Jhadl asls JaamiS al-bayaan San ta?wiyl al-Qur?an, Band 1, S.
184.)

., Wir finden bei den Arabern keine Negation, die einer Restriktion folgt, sondern wir
finden bei den Arabern eine Restriktion nach einer Restriktion und eine Negation nach

’

einer Negation.’

Zum Beispiel:
1. (€Ul Y5 Al Y Ja )l Bl8) /gaama al-rijaal ?illaa ?axaak wa ?illaa ?abaak/ ,, Es
standen alle Mdnner auf, aufser dein Bruder und aufser dein Vater”. (Restriktion
nach Restriktion)
2. (S5 ¥y Sal @8y L) /maa waqafa ?axuwk wa laa ?abuwk/ ,,Es standen

weder dein Bruder noch dein Vater auf.* (Negation nach Negation)

Nach der Anfuhrung der zwei unterschiedlichen Theorien bringt An-Nahhaas seine
eigene Meinung zur grammatischen Analyse von (<) ein, indem er erldutert, dass es
die Negationsbedeutung beinhaltet und dadurch die Restriktion sich ertibrigt. Das weist
darauf hin, dass An-Nahhaas cher dazu neigt, Al-Farraa?s Ansicht fiir die richtige zu
halten. Dartber hinaus ist festzustellen, dass er den anderen grammatischen Richtungen
gegenuiber gewissermalien unparteiisch ist. Es ist indes erwéhnenswert, dass er bei Az-
Zajjaaj gelernt hat und nichtdestotrotz die Meinung seines Lehrers ablehnt, was den

Akkusativ aufgrund der Restriktion bei (L) angeht.

An-Nahhaas setzt seine Erorterung des betreffenden Verses mit Partizip passiv
(«=xd)) /al-mayduwb/ fort. Er weist darauf hin, dass es hier im Singular und nicht im
Plural (css<axdll) /al-mayduwbiyn/ steht, obwohl ein Plural gemeint ist. Zur Erdrterung
dieses Falls flihrt er die Erérterung von Ibn Kaysaan an: («.s=x4ll) ist zwar ein Singular,
aber es wird in der Pluralbedeutung benutzt. Denn dieses Passivpartizip wird vom Verb
(w»=2) /yadaba/ nach dem Muster des I. Verbstamms abgeleitet. Die meisten solcher
Partizipien bekommen eine Kollektivbedeutung, wenn ihnen eine Genitivpartikel in

Verbindung mit einem Personalsuffixes folgt, wie z. B.:
(pe) L ssall) fal-manzuwru ?ilayhum/ ,, die Angeschauten *

(pe2 <& ) Jal-maryuwbu fiyhum/ ,, die Erwiinschten
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(pe «5584l) Jal-maktuwbu lahum/ |, die Angeschriebenen

Nun geht An-Nahhaas zur grammatischen Analyse iiber und erldutert, dass («s=xal) im
Genitiv aufgrund seiner Stelle als Rektum einer Genitivverbindung steht. Das ist darauf
zuriickzufiihren, dass Satzglieder, die der Partikel (_:¢) nachstehen, als Teil der
Genitivverbindung mit dieser Partikel fungieren. Der Prapositionalausdruck (sele),
bestehend aus der Genitivpartikel (=) und dem Personalsuffix (s2), steht fur das
Subjekt des Passivpartizips («s<axall),

AnschlieBend berichtet An-Nahhaas, dass die Partikel /laa/ in dem Vers (bl ¥5) von
basrischen Gelehrten fir eine Uberflissige Partikel gehalten wird, wéhrend die
kufischen Gelehrten ihr die Bedeutung von (u) zuweisen. Diesbezuglich mdchte ich
behaupten, dass An-Nahhaas die Ansichten jeweils von Az-Zajjaaj und Al-Farraa?

meint, da diese Theorien bei beiden Gelehrten zu lesen sind.

Im Bezug auf die grammatische Analyse von (cwbzll) /ad-daaliyn/ erldutert An-
Nahhaas, dass es dem Satzglied (ple —s=24ll) beigeordnet ist. Fir diese syntaktische
Funktion benutzt er den Terminus (<ksll) /al-€atf/ ,, Aneinanderfliigung durch
Koordination“. Er weist noch darauf hin, dass dieser in Kufa (&~i) /al-nasag/
,, Koordination/Beiordnung*“ heif3t und Siybawaih dafir den Terminus (&_<Y!) /al-

?iSraak/ ,, Einbindung/Einbeziehung “ benutzt.

Abschlieend erldutert An-Nahhaas, dass (oduzll) urspriinglich (osiivall) /ad-daalliyn/
mit /ll/ heit. Aber das zweite /I/ dieses Doppelkonsonanten wurde mit dem ersten
assimiliert, um die Artikulation zu erleichtern. Obwohl die Assimilation eine doppelte
Vokallosigkeit verursachte, ist es dennoch zuldssig, weil ihr ein /\/ ,Alif* als
Vokaldehnung vorausgeht. Er berichtet weiter, dass der Koranleser Abu ?Ayyuwb as-
Suxtiyaaniy (131/748) dieses Alif mit dem Kehlkopfverschlusslaut Hamza, also (csual)
/ad-da?aliyn/ gelesen hat. Diese Lesart wird allerdings in Fachbiichern als abweichend
beschrieben.

Als Schlussbeobachtungen im Bezug auf die Erlduterung An-Nahhaas” ldsst sich sagen,
dass seine Erorterung praktisch eine Zusammenfassung der Meinungen seiner
Vorganger darstellt. Er hat versucht, viele Aspekte und unterschiedliche Theorien

anzusprechen, ohne diese tiefergreifend zu diskutieren. Beispielsweise hat er die
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verschiedenen grammatischen Analysen von (<) ohne Einzelheiten und lange und
besondere Diskussion erwahnt. Seine eigene Meinung erschien lediglich einmal als
Zustimmung zur Meinung Al-Farraa?s, dass () nicht als Ausnahmepartikel im
diesem Vers fungiert. Dartiber hinaus zeigt An-Nahhaas durch die Anflihrung der
unterschiedlichen Theorien eine gewisse Flexibilitdt und eine neutrale Haltung bzw.

keine Parteinahme zugunsten irgendeiner linguistischen Richtung.

3.1.4.6 Zusammenfassung

Die folgende Tabelle vergleicht zusammenfassend die sprachlichen Merkmale, die die
drei Gelehrten im Vers (uduall ¥ agle asmrdl y2) /yayri al-mayduwbi Salay-him wa
laa ad-daalliyn/ erértert haben:

Merkmal Al-Farraa? | Az-Zajjaaj An-Nahhaas

Koranleser
1. Abdullaah Ibn Kadiyr - - +
2. ?Ayyuwb as-Suxtiyaaniy - - +

Andere Grammatiker
1. MuSammar Ibn al-Mubanna + -
2. Ibn Kaysaan. - -
3. Al-Xaliyl Ibn Atimad - -
4. Al-?Axfa$ - -
5. Al- Mubarrid - -
6. Siybawaih - -
7. unbestimmte Grammatiker - +

+ o+ o+ o+ o+

Gedicht als Quelle + - -

Beispiele aus dem Arabischen + + -

(kalaam al-SArab )

Besondere Termini + - -
al-qats,

Mmasmuwd,
muwaqqat

Grammatische Diskussionen Uber + + +
Iyayr/
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Begrindung des Akkusativs in + + +
/yayr-al

Begriindung des Genitivs in /yayr-i/ + + +

Begriindung des - + +
Ausnahmeakkusativs in /yayr-a/

/yayr/ als Negation + + +
Erorterung  von (pede o saidl) - - +
morphologisch und grammatikalisch

Die Bedeutung der Partikel /laa/ + + +
Erklarung des phonetisch- - - +
orthographischen Ursprungs von

(Caluzall)

3.2 Sure al-Baqgara ,,die Kuh*:

Die Sure Al-Bagara ,, Die Kuh“ ist die zweite und langste Sure des Qur?an s. Sie enthalt
286 Verse. Daruber hinaus bezieht sich der Name der Sure laut der Qur?an
interpretation auf ein Gesprach zwischen dem Propheten Moses und dem Volk Israels
uber eine Kuh.

In diesem Kapitel werde ich mich exemplarisch auf die zwei ersten Koranverse aus der
Sure al-Bagara beziehen und werde, der Forschungsmethode meiner Arbeit
entsprechend, die Erlauterungen der drei Gelehrten vergleichen.
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3.2.1 Vers 1 (&)

3.2.1.1 Al-Farraa?:

Al-Farraa? beginnt die Analyse dieses Verses mit der Erklarung der Art und Weise, wie
die getrennten Buchstaben, die am Anfang einiger Qur?an suren stehen, zu lesen sind.
Seiner Meinung nach sind solche Buchstaben vokallos am Auslaut. Er weist darauf hin,
dass ihre Vokallosigkeit im Auslaut nicht durch syntaktische Grinde bedingt ist,
sondern nur daran liegt, dass man beim Qur?an lesen jeden solcher getrennten
Buchstaben einzeln namentlich in Pausalform aussprechen muss. Daher liest man (alf)
falm/ als (pxe <Y «ll) falif/, /laam/, /miym/.

Daraufhin geht Al-Farraa? auf einen Ausnahmefall ein, der sich von seiner Erdrterung
abweicht: er erwihnt, dass anfangs der Sure ,,die Sippe AI Umrans* (4 éﬁ)243 /alif laam
miyma-l lahu/ gelesen wurde. Diese Lesevariante des /mim/ mit auslautendem
Kurzvokal /a/ statt der vokallosen Pausalform begriindet er damit, dass das /¢/ /m/ zuerst
mit vokallosem Auslaut war. Da einem vokallosen Auslaut ein vokalisierter Auslaut im
darauffolgenden Wort folgen muss, um die im Arabischen unzuldssige
Doppelvokallosigkeit aufzuheben, miisste zwangslaufig (& .~ .J .I) /alif laam miym
?allaah/ gelesen werden. Aber die Araber haben das ,Hamzatu al-qatQ“
Trennungshamza“ am Anlaut von /?allaah/ phonetisch aufgegeben, darum ging das
Vokal /a/ von /allaah / zum Auslaut des /miym/ (ber, da es vokallos ist. Das fiihrte zur

Entstehung des ,,Hamzatu al-was/* ,,Verbindungshamza“ im Anlaut von (&),

Alif- Laam- Miym ?allaah >> Miy [m ?a] llaah > > miy[m a] llaah > > miy[ma] llaah

Al-Farraa? begriindet seinen Erkldrungsansatz damit, dass im Fall eines syntaktischen
Grunds fur den vokallosen Auslaut von /m/ dieser den Kurzvokal /i/ annehmen muss,
wenn das Verbindungshamza im Anlaut von /Allaah/, das nach dem Schwund des
urspringlichen Trennungshamza entstanden ist, unmittelbar nachfolgt. Denn das

voranstehende Phonem, in diesem Fall /m/, bekommt im Arabischen meistens den

3 Sure 3 Die Sippe Al Umran. Koranvers 1. , Alif-laam-miym.
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Kurzvokal /i/ beim Aufeinanderfolgen von zwei vokallosen Konsonanten. Dazu fiihrt er

u. a. folgende Beispiele an:

1. 24 @3sh gy g Der Auslaut des Verbs (JA3) ist vokallos,
/qiyla udxul-i I-janna/ weil es im Imperativ steht. Wegen /den:s
Verbindungshamza im Anlaut von (&al)
hat das auslautende (J) /li/ den Kurzvokal
/il, weil ein vokalloser Auslaut auf ein

Verbindungshamza trifft.

2. 245(canally Sl gl ) Auch hier wurde die Vokallosigkeit bei (3)

IXUB-i |-Cafwa wa?mur bilSurfi/ durch den Kurzvokal /i/ ersetzt.

Um die urspriingliche Existenz des Trennungshamza in (&) zu bekraftigen, erwahnt Al-
Farraa? die Lesarten des Grammatikers ar-Ru?aasiy (187/803). Hinzu fligt er die
Ansicht des Qur?an lesers 8sSU 2saill o (o aale /Saagim Tbn ?Abiy al-Nujuud al-
Kuufiy/ (120/738), der zu den sieben anerkannten Qur?an lesern zéhlt, die den Vers ( Al
&l) mit einem vokallosen auslautenden /m/ und einem Trennungshamza gelesen haben,
und zwar, /alif laam miym ?Allaahu/. Aber er hebt im Nachhinein hervor, dass die

bekannteste Lesart doch mit dem Verbindungshamza ist.

Die Bestdtigung fiur die Behauptung Al-Farraa?s finden wir in ,as-SabSa fiy I-
Qiraa?aat” des vertrauenswiirdigen Imam Ibn Mujaahid (324/936), der schreibt, dass
alle Leser den Vers (4 &) mit auslautendem Vokal /a/ fir das /m/ und einem getilgtem
Hamza im Anlaut bei /Allaah/ gelesen haben, auBer s8Il aale | der ihn mit einem
vokallosem /m/ und einem Trennungshamza gelesen hat. (Vgl. Ibn Mujaahid, as-Sab%a
fiy al-Qiraa?aat, S. 200).

Al-Farraa? setzt die Erorterung mit der Schreibweise der getrennten Buchstaben im

Qur?an wie folgt fort:

2% Sure 36 Ya-Siyn. Koranvers 26. ,,Es wurde (zu ihm) gesagt: ,,Geh in das Paradies ein.*
% Sure 7, Die Hohen. Koranvers 199. ,Nimm den Uberschuff (oder Ube Verzeihung), gebiete das
allgemein Gute.*
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Erstens: Wenn nur ein einziger getrennter Buchstabe am Anfang einer Qur?an sure
steht, wie beispielsweise ,,0= /s/, ,,0“ /n/ oder ,,3“ /q/, dann gibt es dafiir zwei

Wiedergabemaoglichkeiten:

1. Man kann den Buchstaben namentlich aussprechen und ihn nur mit dem

jeweiligen Schriftzeichen wiedergeben, also ,,o="/s/, ,,o* /n/ oder ,,& /q/.

2. Wenn man den Buchstaben als Namen fur die Sure benutzt, dann ist er
namentlich auszuschreiben und auszusprechen, also ,,~b=* /saad/, ,,05° /nuwn/

& /qaaf].

In diesem Zusammenhang spricht Al-Farraa? einen wichtigen Punkt hinsichtlich der
auslautenden Vokalisierung dieser Buchstaben an. Er erwéhnt, dass die Buchstaben
2= /saad/ und ,,—&“ /qaaf/ den Kurzvokal /-i/ als Auslaut haben, wahrend der Auslaut
des Buchstaben ,, 5 /nuwn/ der Kurzvokal /-a/ lautet. Die Griinde dieser VVokalisierung
fihrt er ohne ausfuhrliche Erlduterung darauf zuriick, dass sie dem
Vokalisierungsmuster folgender Worter entspricht:

- (0= ) /rajulaan-i/: der Kurzvokal /i/ im Auslaut, weil dem ,.c“ /n/ ein Alif

voransteht.

- (Os<ledl)) Jal-muslimuwn-a/ und (Cseleell) /al-muslimiyn-a/: der Kurzvokal /-a/ im
Auslaut, weil dem ,,o“ /n/ ein ,,5/5* /w/ bzw. ,,s4* /y/ voransteht.
Folglich ist aus der Erklarung Al-Farraa?s zu schlieBen, dass die Auslautvokalisierung

der vollstandig ausgeschriebenen getrennten Buchstaben im Qur?an  mit den

voranstehenden Buchstaben folgendermaRen zusammenhéngt:

Der Auslautvokal ist ein Kurzvokal /i/ wenn ein Alif voransteht.

Der Auslautvokal ist ein Kurzvokal /a/ wenn ein /w/ oder /y/ voransteht.

Zweitens: wenn mehrere einzelne Buchstaben am Anfang einer Sure nach dem Muster
o> /ha miym/, ,,~«k /ta sin miym/, ,, i /alif laam raa?/ und ,,oe2¢S“ /kaaf ha ya Sayn
saad/ stehen, sind sie nur durch ihre jeweiligen Schriftzeichen wiederzugeben und nicht
buchstéblich auszuschreiben, z. B. o ela® || ase au e | o) )oY Gli“und ,, o b la GlS
A=, Da sie dem Muster der Namen nicht dhneln, werden sie durch ihre jeweiligen

Schriftzeichen wiedergegeben.
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3.2.1.2 Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj widmet den getrennten Buchstaben mehrere Seiten und geht auf ihre
verschiedenen Aspekte ein. Um seine Erdrterung leicht verstandlich zu machen, werden

wir davon die drei nachfolgenden Teilpunkte analysieren:
1. Die Bedeutung der getrennten Buchstaben.
2. Die grammatische Analyse dieser Buchstaben.
3. Die Lesart dieser Buchstaben.

Erstens: Az-Zajjaaj erwéhnt die Meinung einiger Grammatiker zu diesem Thema. Er
fuhrt die Behauptungen von Abu $Ubayda MuSammar Ibn al-Mufanna und Al-?Axfas
an, dass diese Buchstaben die Eréffnung einer Rede bedeuten. AuBerdem heif3t es bei
Al-?Axfas, dass sie immer am Anfang der neuen Sure stehen und sie eréffnen, da die

vorangehende Sure als beendet gilt.

Az-Zajjaaj setzt die Anflihrung weiterer Gelehrter fort und erwéhnt, dass nach («_ks)
Qutrub die getrennten Buchstaben im Koran lexikalischer Natur sind. Sie wurden im
Qur?an erwahnt, um darauf zu verweisen, dass der Qur?an aus den Buchstaben der

arabischen Sprache besteht, um den Arabern zu zeigen, dass er in ihrer Sprache ist.

Ferner erwéhnt Az-Zajjaaj, dass Qutrub behauptet, einige Araber hatten sich wahrend
der Qur?an lesung unterhalten, um die anderen beim Zuhdren zu stéren, so dass sie

24 yerweist.

weggingen, worauf der Koranvers (4 15all5 oiall 13 | aald ¥ 1556 Gl JE5)
Darum wurden die isolierten Buchstaben offenbart, um das Interesse der Zuhorer fir
das Verstandnis der Bedeutung dieser Buchstaben zu erwecken, so dass sie die Qur?an

lesung nicht verlieRRen.

Demnach konnen wir diese Buchstaben als Stimuli auffassen, die die Aufmerksamkeit

der Zuhorer auf die Qur?an lesung lenken.

AbschlieRend geht Az-Zajjaaj auf die Argumente von (ke ¢ & 2e) /Abdullaah Ibn
CAbbaas/ ein, der fiir die isolierten Buchstaben im Qur?an drei Erkl&rungen hat:

28 Sure 41 Ausfiihrlich dargelegt. Koranvers 26. ,, Diejenigen, die ungliubig sind, sagen: ,,Hort nicht auf
diesen Qur?an , und fiihrt dazwischen unbedachte Reden, die Zuhorer zu storen. «
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1. Diese Buchstaben sind als Schwurformel zu betrachten, dass das, was auf den

Propheten Muhammad herabgesetzt wurde, ein wahres Buch ist.

2. Diese Buchstaben stellen den Namen Allaahs dar. Sie sind zwar in ihrer

Aussprache getrennt, aber sie hangen durch ihre Bedeutung zusammen.

3. Jeder einzelne Buchstabe hat eine eigene Bedeutung, wie es folgende Beispiele
darstellen:

Hich” Ul <<< 1] 247 i
,Allaah” & <<< J

, weifs” e&;i <<<ea

Lich” Ul <<< 1] 248 i
LAllaah” & <<< J

,sehe” sl <<<

Lich” Ul <<< 1| 289 i
LAllaah” &) <<< J

”Wei/)) ”(A‘;i <<< ¢

,.und entscheide” =il s << =

Lich” bl <<< 1| 20 4
“Allaah”Jdl <<< J

. weiﬁ ” (Ac\ <<<Za

“und sehe_is <<<_

Anschlieend erklart Az-Zajjaaj die dritte Theorie von Ibn $Abbas als die richtige mit

der Begriindung, dass die Araber einen einzigen Buchstaben aussprechen, um auf das

247 Es kommt am Anfang der Suren Al-Bagara Sure 2, Die Sippe al-Imraan Sure 3, Die Spinne 29, Die
Roémer 30, Lugmaan 31 und Die Niederwerfung 32 vor.

248 Es kommt in 5 Suren vor: Yunus Sure 10, Hud Sure 11, Josef 12, Abraham 14 und al-Higr 15.
249 Die Hohen 7.
20 Der Donner 13.
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gemeinte Wort hinzudeuten. Hierzu fihrt er folgendes Beispiel aus der arabischen
Poesie an:

(S RGNk g PA R

Qulnaa lahaa qgifiy, qaalat Qaaf.

,wir sagten ihr ,bleib stehen’ und sie antwortete ,ich

bleibe stehen”.

Az-Zajjaaj erlautert, dass der Dichter nur (<) /qaaf/ sagte und damit (<) , ich bleibe

stehen “ meinte.

AuRerdem erwihnt er, dass die Grammatiker den Satz (s& ol ¥ il 30 Y5) | und ich
will dir nichts Boses, es sei denn du willst es“ fir richtig halten. Hier wird nur der

Anfangsbuchstabe /</ (+5) genannt und gemeint ist (+W33) ,, du willst “.

Zweitens: Hinsichtlich der Flexion erwahnt Az-Zajjaaj die Ubereinstimmende Meinung
der Grammatiker, dass die isolierten Buchstaben flexionsfrei sind, weil sie stets mit
einer geschlossenen Silbe enden. D.h. man muss sie in Pausalform lesen und somit sind
sie vokallos im Auslaut. Das begriindet er damit, dass sie nicht wie Substantive oder
Verben in der Présensform sind, von daher konnen sie nur in ganzen Wortern
syntaktisch flektiert werden. Z.B. kann man nicht die einzelnen Buchstaben des Namens
(u8=>) /jaSfar/ einzeln sondern den ganzen Namen syntaktisch flektieren. Dennoch
erwahnt Az-Zajjaaj die gegenteilige Ansicht des Gelehrten al-? Axfas, der einerseits die
Betrachtung der isolierten Buchstaben (3L=) /saad/, (=) /gaaf/ (&) /nuwn/ (o) /tasin/
oder (a~) /ha-miym/ als Namen fiur die Qur?an suren im Akkusativ zuldsst, sodass man
folgenden Satz unterstellen kann: 3= <3 ich erwihne saad*. Andererseits weist er die
ganzen getrennten Buchstaben im Qur?an die diptotische Flexion nach dem Muster der

femininen Eigennamen zu .

Drittens: Hinsichtlich der Lesart dieser Buchstaben erwadhnt Az-Zajjaaj, dass die
Koranleser sie unterschiedlich gelesen haben. Hassan al-Basri und Abdullaah Ibn Ishaq
haben (o1&l s 2ba) /saadi wa al-Qur?an/ und (u<ll sl 5 <ild) /gaafi wa al- Qur?an al-

majiyd/ gelesen. Sie haben also keine Pause markiert und den Auslaut von (sb=) /saadi/

21 ,,Alle Eigennamen, die auf Grund ihrer Bedeutung Feminin sind, sind Diptotische Flexion®. Fischer,

Wolfdietrich: Grammatik des klassischen Arabisch, Auflage. 4. S. 82.
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und (<&) /gaaafi/ mit dem Kurzvokal /-i/ gelesen. D.h., sie haben dadurch die doppelte
Vokallosigkeit aufgehoben, weil das Alif vor (2) /d/ bzw. (3) /g/ vokallos ist. ¢ (e
/Slysa Ibn SUmar a6- 0Aqafiy/ hat die betreffenden Auslaute mit dem Kurzvokal /-a/

wegen der doppelten VVokallosigkeit gelesen.

Ferner widmet sich Az-Zajjaaj der bereits von Al-Farraa? aufgeworfene Frage beziiglich
der Lesart von (& &) in der Sure ,die Sippe Al Umrans“. Hierzu fiihrt er zwei

Behauptungen an:

Behauptung 1. Az-Zajjaaj fiihrt diese Behauptung auf unbestimmte Grammatiker,
deren Namen er nicht nennt, zuriick. Normalerweise erwéhnt er die betreffenden
Gelehrten immer namentlich, besonders wenn sie aus Basra sind. In diesem Fall meint
er Al-Farraa?, ohne ihn nennen zu wollen. Er erwéhnt die Behauptung dieses Gelehrten,
dass diese Buchstaben im Auslaut vokallos sind und ihnen ein Trennungs- und nicht
Verbindungshamza folgt. Der Ursprung heifit also (&i .» .J 1) /alif laam miym
?Allaahu/, dann ging der Kurzvokal /a/ des Trennungshamza zum Auslaut /m/ Uber.
Folglich wurde das Trennungshamza zu einem Verbindungshamza, wie man es beim

Aufzéhlen kennt:

S Al

’

/?10naan/ ,, zwei’ /waahid/ ,, eins”

Hier wird der Auslaut von (3s)s) /waahid/ vokallos ausgesprochen, wenn eine Pause
gemacht wird, wobei das Trennungshamza von (otég) /?i6naan/ den Kurzvokal /i/ erhdlt.

Aber es ist auch moglich zu sagen:

QL'{S\ 2l

‘

/?i0naani/ ,,zwei ‘ /waahidi/ ,, eins “

In diesem Fall bekommt (2a)5) /waahidi/ den Kurzvokal /i/ im Auslaut. Da keine Pause
zwischen den zwei Zahlen gemacht wird, wird das Trennungshamza zu einem
vokallosen Verbindungshamza, weil sein Kurzvokal /i/ zum Auslaut von (as)s)

transferiert wird.
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Die oben geschilderte Behauptung befindet Az-Zajjaaj fur als unfundiert, weil die
Lesart von (&4/) /Allaah/ im betreffenden Vers der Sure ,,Die Sippe Al Umrans* Nr. 1. (.|
&l a .J) /alif laam miym ?allaah/ unbekannt ist und er nichts auRer der Uberlieferung
tber 354 dariiber weiB. AuBerdem hilt er die Uberlieferung iiber SAasim Ibn ?Abi al-

Nujuud, dass er mit einem Trennungshamza gelesen habe, fiir falsch.

Somit entkraftet Az-Zajjaaj die Behauptung Al-Farraa?s, die sich auf die urspriingliche
Existenz des Trennungshamza in (&) /alif laam miym ?2Allaah/ in einigen Lesarten
beruft, weil Az-Zajjaaj der Auffassung ist, dass es keine ausreichenden Belege dafiir
gibt, dass (&) /?Allaah/ mit einem Trennungshamza gelesen wurde. Deswegen
beschreibt Az-Zajjaaj den Grammatiker ar-Ru?aasiy als unbekannter Koranleser und es
ist nicht richtig, dass /SAasim Ibn ?Abi al-Nujuud/ mit einem Trennungshamza ()
/?Allaah/ gelesen hat. Es ist dennoch bemerkenswert, dass ihm die Lesart von $Aasim
unbekannt war, zumal sie authentisch ist und von Ibn Mujaahid und in mehreren

Quellen zitiert wird.

Behauptung 2: Einige Grammatiker sind der Auffassung, dass drei
aufeinanderfolgende vokallose Konsonanten unzul&ssig sind. Aus diesem Grund ist der
Kurzvokal /a/ im Auslaut von /m/ in (4 ) erforderlich, damit seine Vokallosigkeit
nicht auf das Trennungshamza im Anlaut von (&) trifft. Az-Zajjaaj ist der Ansicht, dass
diese Theorie die richtige ist und es ansonsten keine andere Erklarung fir den

Kurzvokal im Auslaut von /m/ gibt.

Laut der Erklarung Az-Zajjaajs beruht diese Theorie darauf, dass es kein Trennungs-
sondern ein vokalloses Verbindungshamza im Anlaut von (4) gibt. Demzufolge liegt
darin der Hauptgrund des Kurzvokals /a/ im Auslaut von /m/, um dem
Aufeinanderfolgen von zwei vokallosen Konsonanten entgegen zu wirken und somit
auch den im Arabischen unzuldssigen Zusammenfall von drei vokallosen Konsonanten
aufzuheben. Die von Az-Zajjaaj gemeinten drei vokallosen Konsonanten bestehen in
Iyl, Im/ bei der buchstablichen Aussprache (~«) /miym/ und in dem Verbindungshamza

in (&),

200



AnschlieBend kritisiert Az-Zajjaaj die Theorie Al-Farraa?s beziiglich des Kurzvokals /a/
im Auslaut von /miym/. Er erwidert, ohne den Namen Al-Farraa?s zu nennen, dass es
nicht immer der Fall ist, dass bei doppelter VVokallosigkeit der Kurzvokal /i/ beim ersten
der zwei vokallosen Konsonanten gesetzt wird, vor allem wenn der erste Konsonant ein

Iyl ist. Denn laut Az-Zajjaaj ist es unmoglich zu sagen:

A ) S

/?ayni Zaid/ /kayfi Zaid/

mit einem /i/ im Auslaut /n/ mit einem /i/ im Auslaut /f/
., Wo ist Zaid?” ., Wie geht es Zaid?”

Denn hier ist nur der Vokal /a/ im Auslaut richtig, und zwar, /kayfa Zaid/ und /?ayna
Zaid/, weil der VVokal /i/ nach dem /y/ schwer fallt.

Demzufolge demonstriert uns Az-Zajjaaj, warum der Kurzvokal im Auslaut von /miym/

in (& ) vorkommt. Das heit, wenn man /miym/ ausspricht, sind /y/ und /m/ vokallos.

Das ergibt (4 ax ¥ .lf) /alif laam miym Allaahu/. Daher sieht er den Grund fir den
Kurzvokal /a/ im Auslaut von /m/ in der Anwesenheit vom vorangehenden /y/ und nicht

im darauf folgenden Verbindungshamza.

Bemerkenswert ist die Haltung Az-Zajjaajs dem Gelehrten Al-Farraa? gegeniiber. Die
Tatsache, dass er ihn nicht beim Namen nennt, spricht dafur, dass er kein Interesse flr
sein Werk zeigen will, damit die Studenten sich nicht daftr interessieren wiarden.
Daruber hinaus zeigt das, dass diese Gelehrten die gegenseitigen Arbeiten lesen und

sich nicht nur auf ihre Lehrer beziehen.

3.2.1.3 An-Nahhaas:

An-Nahhaas behandelt dieses Thema summarisch und konzentriert sich auf die Flexion
der einzelnen Buchstaben, wobei er sich auf mehrere friihere Gelehrte stutzt. Anfangs
erwahnt er die Ansicht Siybawaih s tber (&) und weitere lose Buchstaben, die fiir ihn
keinen grammatischen Kasus haben, weil es sich um Buchstaben des Alphabets handelt,
die nur auszusprechen sind. Dann erwahnt er die Theorie Al-Farraa?s, die mit der
Ansicht al-Xaliyls Gbereinstimmt. Er erklart, dass solche Buchstaben syntaktisch nicht
flektiert werden, da der Sprecher keine besondere Information dariiber abgeben will. Ich
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mochte dazu anmerken, dass Al-Farraa? damit die Syntax als untrennbaren Teil der
Semantik darstellt. Deshalb liegt fur ihn keine vollstdndige Bedeutung des Satzes vor,

wenn es keine Syntax gibt.

Ferner erwahnt An-Nahhaas 0ASlab Ahmed Ibn Yahyaa, der die Theorie von al-Xaliyl
folgendermaRen widerlegt: Wenn man ((s'3) /zaay/ lose ausspricht, ist dieses etwas
anderes als (') im Wort (2)) /Zaid/. Denn man fugt die Buchstaben Alif und /y/ hinzu.
Damit hebt er den Unterschied zwischen den einzelnen Buchstaben und solchen
Buchstaben, die in Woértern vorkommen, hervor. An-Nahhaas hélt diese Argumentation
fur schwach, weil es seiner Meinung nach unmdglich ist, einen Buchstaben
auszusprechen, ohne seine konstituierenden Laute auszusprechen. Beispielsweise

spricht man konkret (<) /gaaf/ aus, wenn man den Buchstaben /&/ /g/ ausspricht.

Abschliefend erwadhnt An-Nahhaas Ibn Kaysaan, der der Ansicht ist, dass (&) im
Akkusativ als Akkusativobjekt fiir ein weggelassenes Verb steht, sodass man den Satz
als (1 18 /?iqra? Alif laam miym/ , ich lese Alif laam miym“ auslegen kann.
Andererseits raumt er die Nominativmdglichkeit als Pradikat eines Nominalsatzes ein,
so dass man den Nominalsatz (! 12) /haadaa Alif laam miym/ ,, das ist Alif laam miym “

oder (a s) /huwa Alif laam miym/ ,, es ist ...“) unterstellen kann.

3.2.1.4 Zusammenfassung:

Die folgende Tabelle vergleicht zusammenfassend die sprachlichen Merkmale, die die

drei Gelehrten im Vers (&) /alif- laam- miym/ erdrtert haben:

Merkmal Al-Farraa? Az-Zajjaaj An-Nahhaas

Koranleser

1. CAasim Ibn ?Abi
al-Nujuud.

2. Abdullaah Ibn

Ishaaq al-Hadramiy i * i
3. Al-Hassan al-
. - + -
Basri
4. Abdullaah 1bn - * -
¢Abbaas
- + -

5. €lysa Ibn SUmar

202



a0- 0Agafiy

Andere
Grammatiker

1. Abu JaSfar ar-
Ru?aasiy

2. Al-Xaliyl

3. Siybawaih

4. Ibn Kaysaan

5. Al-Farraa?

6. MuSammar lbn
al-Mubanna

7. Al-?Axfas.

8. Muhammad Ibn
al-Mustaniyr
(Qutrub)

9. Ahmad Ibn
Yahyaa (0ASlab)
10. unbestimmte
Grammatiker

+ + + +

Grammatische
Diskussionen (ber
@) und ihre
grammatischen
Falle

Lesart der
einzelnen
Buchstaben

Erklarung der
einezlenen
Buchstaben

Schriftliche
Wiedergabe der
einzelnen
Buchstaben
allgemein und
Namen der Suren
aus einem einzigen
Buchstaben
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Erdrterung des + + -
Kurzvokals /-a/ im
Auslaut von /m/ im

Vers (4l olf)
Gedicht als Quelle - + -
Beispiele aus dem - + -
Arabischen

3.2.2 Vers 2 %24 L)y ish ad

3.2.2.1 Al-Farraa?:

Bei der Erorterung dieses Verses stutzt sich Al-Farraa? einigermallen auf die
semantische Syntax einiger sprachlicher Komponenten. Seine Konzentration gilt der
Erorterung der Bedeutung des Demonstrativpronomens (<€) /daalik/ ,,dieses/jenes,

woflr er zwei Gebrauchsaspekte sieht:

Erstens: Al-Farraa? geht vom folgenden Kontext aus:

(A gl o dlise g ) QS 25361) ctana y i g ) 03a)

/hadihi al-huruwf yaa Muhammad, 0aalika al-Kitaab alladiy wafadtuka ?an ?uwhiyhi

252 Jenes Buch, an dem es keinen Zweifel gibt .

23 Dieses Demonstrativpronomen steht fiir Fernliegendes. Dariiber hinaus bezieht sich das Suffix /ka/ auf
die Anrede. (Hassan, {Abbas: al-Nahw al-Wafiy. Band 1. S.325.326).
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laka/

., Diese Buchstaben, Oh Muhammad, jenes Buch, das ich versprach, dir zu offenbaren “

Al-Farraa?s erlduternder Satz hebt die Tatsache hervor, dass es sich in dem Vers nur um
den Qur?an und kein anderes Buch handelt. Dadurch versucht er, einen bestimmten
Kontext zu gestalten, um dann den Zusammenhang zwischen dem sprachlichen Kontext
und der Textanalyse herzustellen. Somit bestimmt der Kontext den Gebrauch eines
Wortes innerhalb der Sprache (Muxtaar {Umar, Ahmed: SIIm ad-Dilaala. S. 78). Aus
diesem Grund erklart sich Al-Farraa?s Neigung zu diesem Mittel, der sonst auch in
seinen Analysen den Text immer als Einheit betrachtet. Denn dadurch werden die
Zusammenhange innerhalb eines Satzes und folglich innerhalb eines Textes
wahrgenommen. Bezliglich dieses Verses entstand bei Al-Farraa? die Notwendigkeit fiir
die Gestaltung eines Kontexts deshalb, weil die Bedeutung des Demonstrativpronomens
(<) |, jenes “ dem Leser ohne Kontext verborgen bleibt.

Zweitens: Al-Farraa? erklart, dass es moglich ist, statt (<12) ,, jenes “ in diesem Vers das
Demonstrativpronomen () /haadaa a/ ,,dieses “ zu benutzen, das normalerweise fir

Naheliegendes steht. Dazu fuhrt er folgende Beispiele an:

Auf die Aussage: (o <\ 28) /qad jaa? fulaan/ “Jemand ist gekommen.”

erwidert der Zuhdrer:
1. (3 sl ) /qad balaynaa daalik/ “Das haben wir erfahren.”

Der Gebrauch von(<l2) “jenes” ist hier moglich, weil die Informationszeit bereits

vergangen und die betreffende Person abwesend, also fern ist.

oder:
2. (b3l 13 Lsly 58) /gad balaynaa haadaa al-xabar/ “Diese Nachricht haben erfahren.”

Das Demonstrativpronomen (1) “diese” ist auch mdglich, weil die Antwort zeitlich

nahe liegt und auf die Gegenwart verweist.
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Aus diesem Grund sagt Al-Farraa?, dass die zwei Demonstrativpronomen im Bezug auf
den Vers (<ld 44 <& ¥ CUH) austauschbar sind. Seine Ansicht bekraftigt er mit

folgenden Koranversen:

1. 24CR3 1) LAY Ge BK5) L (Coskias GIALYS aml D Uitie K315

2. 295l a5 (st 13 ) L (D alal Gl uald ZhTe )

3. 26(8ad Ahe &3 L Al (Al el $TRL el

Er setzt seine Analyse mit dem Kommentar fort, dass in diesen Versen durch die
ahnlichen Sprachsituationen die Austauschbarkeit der zwei Demonstrativpronomen
méglich ist und filhrt die Lesart (o583 13)®” von Abdullaah Ibn MasSud an, die er dem
Satz (-5 &15) “das kostet es ” gleichstellt.

Abschliefend geht Al-Farraa? auf die Situation ein, in der die Austauschbarkeit der
Demonstrativpronomen (<) und (') ausgeschlossen ist: Wenn sich das
Demonstrativpronomen  auf  etwas  Sichtbares  bezient, kann nur das
Demonstrativpronomen (1a») | dies* in Betracht kommen, was er durch folgende
Sprechsituation demonstriert: Angenommen, man sieht zwei Ménner, von denen einer

unbekannt ist, lautet die Frage nach dem unbekannten Mann;

(Sdaa 5201 138 (1)

/man haadaa alladiy maSak/

, wer ist das, der mit dir ist? “.

Der Grund dafir ist, dass man den unbekannten Mann sieht.

% Sure 38 saad . Koranvers 44 bis 49. ,, Und gedenke Unserer Diener Ibrahim und..., Dies ist eine
Ermahnung®.

%% Sure 38 saad . Koranvers 52 und 53.,, Und bei ihnen sind gleichaltrige (weibliche Wesen), die ihre
Blicke zuruickhalten. Das ist, was euch fiir den Tag der Abrechnung versprochen wird*.

2% gyre 50 Qaaf . Koranvers 19. ,, Und es wird die Trunkenheit des Todes mit der Wahrheit kommen:
,Das ist das, wovor du auszuweichen pflegtest.

7 Sure 8 Die Beute. Koranvers 14. ,, Das, so kostet sie!.
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3.2.2.2 Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj beginnt mit der Erdrterung der Bedeutung des Demonstrativpronomens (<l),
Er erwahnt, dass fur Al-?Axfa§ und Abu SUbayda die Bedeutung von (<tsl &liy)
deckungsgleich mit (<Usll 13a) ist. Er unterstiitzt diese Behauptung mit folgendem

Beispiel aus der Poesie:

LI U 0 LA Jall s a0y (o pudag e ) g A3 J 8

/?aquwlu lahu wa ar-rumhu yadribu badanahu *** ta?amal xifaafan ?innani ?ana

daalika/

“Ich sagte ihm, wihrend der Speer seinen Korper schlug, *** schau dir Xafaaf, ich bin

‘

Jjener. "

In diesem Vers steht (82 U) | ich jener fiir (3 W) | ich bin dieser/es "

AnschlieBend erwahnt er, dass einige Gelehrte der Ansicht sind, der Ausdruck ( <l
<usll) bedeutet der Qurlan , jenes Buch, dessen Offenbarung den Menschen durch
frihere Propheten wie Moses und Jesus angekiindigt wurde. Die Richtigkeit dieser

Interpretation liefert Az-Zajjaaj aus dem Qur?an :

1. 25801558 1 08 s thala i )55 Gl Jle o) A U8 (e ) 85

2. 2998 salag by Al () 5T e By 58 )y gha il () 58 a0 Lk 4 58 53 AT AT ()

Daraufhin demonstriert Az-Zajjaaj, dass das Demonstrativpronomen sich auf die

einezelnen Buchstaben () bezieht. Dafir sieht er zwei Griinde:

Erstens: Da die einzelen Buchstaben vor dem Demonstrativpronomen erwahnt wurden,
ist es moglich sowohl (<13) als auch (}3») zu benutzen, um auf bereits Erwahntes zu

referieren, Z.B.:

Man kann sagen

%8 Sure 2 Die Kuh. Koranvers 89. ,, Und zuvor hatten sie [Gott] um einen entscheidenden Sieg (iber
diejenigen, die ungladubig waren, angerufen —, als nun das zu ihnen kam, was sie kannten,
verleugneten sie es®.

9 sure 2 Die Kuh. Koranvers 146. ,, Diejenigen, denen Wir die Schrift gegeben haben, kennen sie, wie
sie ihre Séhne kennen. Aber ein Teil von ihnen verheimlicht wahrlich die Wahrheit, obwohl sie (sie)
wissen®.
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/?anfaqtu Oalaabatan wa Oalaabatan, fadaalik sitta/

,,ich habe drei und drei ausgegeben, jenes/es macht sechs.”
oder:

i

/haadaa sitta/ ,, ... dieses/es macht sechs.”

Hinzu kommen noch einige Beispiele aus dem Qur?an :

(915 85a ) K5 200 5306 « JIe 8 &0 W O 3 23
Dann kam der Vers:

200 (540 Bl Byl Bl 4 )

oz

(GANal (salie 5 Gl G & 323 (e ) si 3 B LK)
Dann kam der Vers:

PGade SIS A &)

Zweitens: Den zweiten Grund sieht er im nachfolgenden Koranvers, wo das
Demonstrativpronomen sich seiner Meinung nach noch deutlicher auf die einzelnen

Buchstaben bezieht:

202, e a1

Damit meint Az-Zajjaaj, dass das feminine Demonstrativpronomen (<) /tilka/ ,,jene*
sich auf die einzelnen Buchstaben (_<!') /Alif laam miym raa?/ bezieht. Daher bezieht
sich auch (<) auf ('), was laut seiner Erklarung zu bedeuten hat, dass der Qur?an in

arabischer Sprache herabgesendet wurde.

280 Syre 79 Die Entreienden. Koranvers 23 bis 26. ,, Da versammelte er (das Volk) und rief dann aus. Er
sagte: ,,Ich bin euer hochster Herr. Da ergriff Allaah ihn als warnendes Beispiel fiir das Jenseits und
das Diesseits.” Dann: ,, In diesem ist wahrlich eine Lehre fiir jemanden, der gottesfiirchtig ist*.

%1 Sure 21 Die Propheten. Koranvers 105 und 106. ,, Und Wir haben bereits im Buch der Weisheit nach
der Ermahnung geschrieben, daR Meine rechtschaffenen Diener das Land erben werden. In diesem ist
fiirwahr eine Botschaft an Leute, die (Uns) dienen®.

%2 gyre 13 Der Donner. Koranvers 1. ,, Alif-Lam-Mim-Ra?. Jene sind die Zeichen des Buches®.
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Ferner wechselt Az-Zajjaaj zur grammatischen Analyse von (<usll <), Er ist der
Ansicht, dass das Demonstrativpronomen (<) als Pradikat im Nominativ fur den
angenommenen Nominalsatz (<usll <y oi 3l 13a) /haadaa al-Qur?an daalika al-Kitaab/
. dieser Qur?an , jenes Buch ... steht. Dasselbe gilt, wenn man die losen Buchstaben
() als Subjekt des Nominalsatzes betrachtet. Das Substantiv (<S)) ist demnach auch
im Nominativ als Apposition fiur das Demonstrativpronomen (<l3), mit dem es
zwangslaufig kongruiert. Das folgt dem Musterbeispiel (< sal s ) 12) /haadaa ar-rajulu
Paxuwk/ ,, Dieser Mann ist dein Bruder*, da das Demonstrativpronomen (1) | dieser

als Apposition das verdeutlicht, worauf man verweist.

In morphologischer Hinsicht zerlegt Az-Zajjaaj das Demonstrativpronomen (<)
folgendermalen: Das eigentliche Demonstrativpronomen besteht nur aus ()2) /0aal.
Hinzu kommt /ka/ als Anredesuffix, das Kasusfrei ist. Diesbeziglich zitiert er
Siybawaih , der es fir falsch halt, dieses Suffix zu flektieren, sonst wirde man sagen

kdnnen:

() 4 &)

/daak nafsihi Zaid/

,das ist Zaid selbst*

, was grammatikalisch falsch und unzuléssig ist. Damit meint Siybawaih , («~) /nafsihi/
,,selbst* als Bestéatigung (xS folgt dem Kasus des voranstehenden Bezugs. Wenn man
dem Suffix /-ka/ einen Kasus zuspricht, wird die Bestdtigung («~<) in den Genitiv
gesetzt, da es Teil der Genitivverbindung mit /-ka/ in (&%) ist. Da das Suffix keinen
Kasus besitzt, kann es keinen Einfluss auf den Kasus des Substantivs (+-&) haben.
Somit muss es («~&) als bestatigender Nominativ fir das Subjekt ('3) des

Nominalsatzes (L 4. Ha) /haadaak nafsuhu Zaid/ stehen.

Im Bezug auf das Infix (J) /-li-/ erklart Az-Zajjaaj, dass es auf Fernliegendes verweist
und diesen Verweis bekréaftigt. Bei dessen Einfligung fallt das (s) /h/ von (') /haadaa a/
weg, weil beide nicht zusammenfallen kdnnen, da man beispielsweise nicht sagen kann
(e~ <) /haadaa alik al-haqq/ ,,jenes Recht/jene Wahrheit“. Er fihrt dartiber hinaus

die Vokalisierung mit dem Kurzvokal /-i/ auf das Aufeinanderfolgen der vokallosen
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Alif in (1) und des nachstehenden (J) /I/ an. Seiner Ansicht wurde das Alif getilgt und
/l/ bekam den Kurzvokal /-i/.

Wenn wir die Erdrterung Az-Zajjaajs genauer betrachten, stellen wir eine planmaRige
Ordnung, die auf methodische Lehrinhalte baut, fest: er behandelt zunachst die
Bedeutung und Anwendungsmaoglichkeit von (<l3), danach die Referenzmdglichkeiten,
dann den grammatischen Fall und abschlielend die Morphologie dieses
Demonstrativpronomens. Das spricht dafur, dass er sich vor allem auf das Relevante
konzentriert und die in seinen Augen uberflussigen Details vermeidet. Beispielsweise
begniigte er sich damit anzugeben, dass die Demonstrativpronomen (') /haadaa/ und
(<13) /Baalik/ austauschbar sind, wobei er mit Al-Farraa? iibereinstimmt. In diesem
Punkt fallt die Erorterung Al-Farraa?s ausfiihrlicher aus, denn er erkldrt zusétzlich,
wann diese Demonstrativpronomen austauschbar bzw. nicht austauschbar sind und

belegt seine Behauptungen mit konkreten Beispielen.

3.2.2.3 An-Nahhaas:

Die Erdrterung An-Nahhaas’ von (<l &Yy | jenes Buch“ beruht auf einer reinen
grammatischen Analyse, die er mit den unterschiedlichen Behauptungen anderer

Gelehrten belegt.

Fur ihn gibt es sechs grammatische Madoglichkeiten fir die Analyse des

Demonstrativpronomens (<) /daalik!/:

1. Pradikat fur das angenommene (1) // als Subjekt des Nominalsatzes (<Usll clly 13a)

/haadaa daalika al-Kitaab/ ,, das ist jenes Buch*.

2. Die Buchstaben (A) verweisen auf das Alphabet, dann heiRt es: (<l anaall s a
<l /huruwf al-mu§jam daalik al-Kitaab/

,,die Buchstaben des Alphabets, jenes Buch”, wobei diese Buchstaben stellvertretend

flir das gesamte Alphabet stehen.

An-Nahhaas fiihrt diese Erkldarung auf Al-Farraa? zuriick.

3. Das Demonstrativpronomen (<l3) /daalik/ fungiert als Subjekt und das Substantiv
(«usl) “das Buch” ist sein Pridikat.
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Er fuhrt diese Moglichkeit auf die kufischen Gelehrten zurlick, die der Auffassung sind,
dass sich das Subjekt und das Prédikat in einem Nominalsatz gegenseitig in den
Nominativ setzen. Das heift, sie sind aufeinander angewiesen, um den Sinn vollstandig

wiederzugeben.

4. Das Demonstrativpronomen (<) gilt als Subjekt und (<usll) als Apposition. Das
Pradikat fur das Subjekt ist dann nach hinten verschoben und besteht aus (c3)?%
/hudan/ ,, Rechtleitung “. Folglich heillt der Satz: (s Ul &by /daalika al-Kitaab

hudan/ ,, Dieses Buch ist eine Rechtleitung ... "

5. Das Demonstrativpronomen (<) ist das Subjekt des Nominalsatzes und sein Pradikat
ist (s 48) /fiyhi hudan/ ,, es enthdlt eine Rechtleitung“. Demnach bedeutet der Satz
(» 48 sl &) /Gaalika al-Kitaab fiyhi hudan/ ,,jenes Buch enthdlt eine
Rechtleitung.”

6. Das Subjekt des Nominalsatzes ist das Demonstrativpronomen (<12) und sein Pradikat
ist (42 <, Y) /la rayba fiyhi/ ,, daran ist kein Zweifel “. Dann heif3t der Nominalsatz: (<l

48wy ¥ lKll) /daalika al-Kitaab la rayba fiyhi/ ,,jenes Buch, an ihm ist kein Zweifel.”

AbschlieBend erklart er, dass das Demonstrativpronomen (<3) /daalik/ in der
Sprachvariante des Tamiym Stammes (<) /daak/ heiflt. Er fugt hinzu, dass die
Demonstrativpronomen (<l3) , jenes “ und (1) ,, dieses ” vokallos im Auslaut sind und je

nach ihrer Stelle im Satz den jeweiligen grammatischen Kasus bekommen.

Zum Schluss weist An-Nahhaas darauf hin, dass die basrischen Gelehrten dem Suffix
(*Y) /-I/ die bestdtigende Funktion (xSl »¥) zuschreiben, wobei al-Kisaa?iy und Al-
Farraa? der Auffassung sind, dass das Suffix /-I/ in (<l3) /daalik/ dazu dient, dass das
Demonstrativpronomen (13) /daa/ nicht als Teil eines Genitivkonstrukts mit dem
Anredesuffix /-ka/, /daaka/, gehalten wird.

AbschlieBend ist erwédhnenswert, dass die Erorterung An-Nahhaas® sehr viele

detaillierte Erklarungen beinhaltet, die wir bei den anderen Gelehrten nicht finden.

253 Der ganze Vers ist: ,, Guitall (3 48 a5 Y CUsh @l «
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3.2.2.4 Zusammenfassung:

Die folgende Tabelle beschreibt die sprachlichen Merkmale, die die drei Gelehrten im
Bezug auf den Vers (<l 4liy) /daalika al-Kitaab/ erdrtert haben:

Merkmal Al-Farraa? Az-Zajjaaj An-Nahhaas

Koranleser
1. Abdullaah lbn
MasSud.

Andere Grammatiker
1. Siybawaih - + -
2. Al-Farraa? - - +
3. MuSammar lIbn al-
Mubfanna. - + -
4. Al-?Axfas. - +
5. Al-Kisaa?iy - -
6. Az-Zajjaaj - -
7. unbestimmte - +
Grammatiker

+ + +

Bedeutung von (<) + + -

Grammatische - + +

Diskussionen uber
(Ul s

Mehrzahl von - - +
syntaktischen Analysen

Morphologische - + +
Analyse von (<ly)

Die Funktion des (»Y) - ¥ T
-1l im
Demonstrativpronomen
(<)

Die Rolle des (&) /-k/ - + +
in

Demonstrativpronomen
(<)
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Rickgriff auf den
Kontext far die
Erlauterung der
Demonstrativpronomen

Erorterung der
Anwendung von (<)
im Koranvers

Austauschbarkeit  der
Demonstrativpronomen
(\Ls) und (dh)

Begrundung der
Austauschbarkeit
dieser
Demonstrativpronomen

Unmadogliche
Austauschbarkeit
dieser
Demonstrativpronomen

Das eigentliche
Demonstrativpronomen
ohne Suffixe

Sprachvarianten  der
Stamme  fur (<)
(Tamiym-Stamm)

Gedicht als Quelle

Beispiele aus dem
Koran

Beispiele aus dem
Arabischen
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4  Die Entwicklung von linguistischen Konzepten von

Al-Farraa? bis Az-Zajjaaj und An- Nahhaas

Aufgrund der Analyse im vorhergehenden Kapitel konnten wir feststellen, wie die drei
Gelehrten mit dem Qur?an text umgegangen sind und wie sie versucht haben, ihn
aufgrund  der  bestehenden  grammatischen  Konventionen  und  anderer
sprachwissenschaftlicher Gesichtspunkte wie der Morphologie bzw. Deklination,
Semantik und Phonologie, zu erklaren. Nun versuchen wir die gewonnenen
Erkenntnisse und beobachteten Tatsachen uber die Entwicklung der Normierung der
arabischen Grammatik herauszufiltern. Hierbei soll herausgestellt werden, inwiefern die
drei Gelehrten sich der linguistischen Aspekte bedient haben. Neben der Hervorhebung
ihrer  analytischen  Ubereinstimmungen und Unterschiede werden wir die
Ausgangspunkte und Faktoren, auf die sich die Gelehrten bei ihrer Erdrterungen

gestitzt haben vergleichen und ihre Rolle und ihren Einfluss aufzudecken.

Anhand von den Tabellen, die in Kapitel 3 ausgearbeitet wurden, erweisen sich

folgende Hauptkategorien und Konzepte als besonders wichtig.

- Die Tragweite der arabischen Sprachgewohnheiten bei der Erklarung der
grammatischen Regeln und ihrer Bestétigung

- Die Rolle der Qur?an lesarten
- Die Rolle der Qur?an leser
- Die arabischen Sprachvarianten aus der damaligen Ansicht der Gelehrten

- Die Auswirkung der unterschiedlichen grammatischen Terminologie und
Konzepte

- Die Grundformprinzip (?asl)
- Die Rolle des Diskurskontextes

Im Nachfolgenden sollen einige Erkenntnisse Uber die Entwicklung der Normierung der

arabischen Grammatik veranschaulicht werden:
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1. Qur?an leser

Al-Farraa?:

Al-Farraa? stiitzt sich sehr viel auf die Qur?an leser, nennt sie aber in den meisten

Fallen nicht. Er benutzt eine allgemeine Pluralformulierung, um auf sie zu verweisen,
z.B.:

i (14 aaial) /?ijtamaC al-qurraa?/ “die Koranleser kamen tiberein”
ii. (s i %) /qara?at al-qurraa?/ ,.die Koranleser lasen
iii. (3«3 5) /wa l-giraa?a/ ,,die Lesart [der Koranleser]“

iv. (18 Uax) /bald al-qurraa?/ ,.einige Koranleser

<

(We) 8 ) /fiy giraa?atina/ ,,in/laut unserer Lesart
vi.  (IEiel) /al-qurraa? taqra?/ ,.die Koranleser lesen

Al-Farraa? nennt die Koranleser nur, wenn sich seine Lesart von den anderen
unterscheidet, z.B. die Lesart von §Aasim Ibn ?Abi al-Nujuud (s. 3.2.1.4) oder noch
Abdullaah Tbn MasSud (s. 3.2.2.4).

Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj verweist manchmal namentlich auf die Qur?an leser, dennoch benutzt er
auch allgemeine und Passivformen ohne Angabe des Qur?an lesers. Andererseits
merken wir, dass er einen weiteren aber bescheidenen Schritt wagt, indem er die

Lesarten geografisch zuordnet:

i (AL Gaselal) o)A 1 58) /qara?a al-qurraa?/ .es lasen die vertrauenswiirdigen
Leser

ii. ()8 alaxs) /muSzam al-qurraa?/ ,,die meisten Leser

iii. (&8 /quriva/ ,.es wurde gelesen*

iv.  (u=Slbsel all) /al-giraa?a bilkasr/ ,,die Lesart mit dem Kurzvokal /i/
V. (18 ;= W) /2ammaa man qara?/ ,,aber wer gelesen hat“

Vi, (Ol dalsel 3 ) ffiy giraa?at ?ahl al-Hijaaz/ “In der Hedschas-Lesart
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An-Nahhaas:

Eine Entwicklung hinsichtlich der Anfiihrung der Koranleser und ihrer geografischen
Bestimmung ist deutlich bei An-Nahhaas zu beobachten. Er &uBert sich nur selten
allgemein und nennt die Koranleser namentlich, selbst wenn es sich um von der Norm
abweichende Lesarten handelt, z.B. die Lesevarianten von Ibrahim ibn abi $Abla und
Al- Hassan Al-Basri (S. 115). So erwahnt er in der Er6rterung der ersten Sure und
einiger Verse aus al-Bagara zehn Koranleser mit ihren jeweiligen Lesarten. Vier davon
kommen in der Erdrterung von (£ xall) (S. 117) vor, vier in (aele <wail) (S. 146) und
die zwei anderen betreffen den Koranvers (calball ¥ agple @ pniall j2) (S, 191).

2. Die Grammatiker

Al-Farraa?:

Al-Farraa? erwéhnt selten die Namen der Grammatiker und begnugt sich meistens mit
der Bezeichnung (s ~ilY) /an-Nahwiyyiyn/ ,, Grammatiker . Am haufigsten kommt der
Name von al-Kisaa?iy vor. Al-Farraa? analysiert die betreffenden Koranverse unter
verschiedenen linguistischen Aspekten, die seinem eigenen Verstandnis und seinen
Beobachtungen entsprechen. Er erwahnt dennoch ab und zu anderweitige grammatische
Ansichten ohne Verweis auf den Urheber, um diese lediglich zu widerlegen. Ich denke

hier beispielsweise an den Fall von Mu§ammar Ibn al-Mu6anna (3.1.4.2).

Letzten Endes konnen wir sagen, dass er sich auf keine Personlichkeit unter den
Grammatikern stiitzt. Obwohl die Ansichten von al-Kisaa?iy des Ofteren vorkommen,
bleibt die eigenstandige Personlichkeit Al-Farraa?s im Vordergrund, denn selbst die
grammatischen Meinungen seines Lehrers Abu JaSfar ar-Ru?aasiy, eines der dltesten
kufischen Gelehrten (3.2.1.1), oder die Ansichten seiner anderen Lehrer kamen nicht

zur Geltung.
Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj unterscheidet sich von Al-Farraa? erheblich, denn er stiitzt sich auf die

Grammatiker und erwéhnt sehr oft ihre Meinungen:

Erstens: In vielen Fallen erwéhnt er die Grammatiker in allgemeiner Form, z.B. ( (= s

Gxsaill) /yayrihi min an-nahwiyyiyn/ ,, und andere Grammatiker .
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Hierbei handelt es sich selbstverstandlich nur um Basri sche Gelehrte. Der Beweis dafiir
liegt darin, dass er im Vers (& ~) den Ausdruck (pe Gsisdl Gmsaill aiaag) /wa jamiy$
an-nahwiyyiyn al-mawfuwq bihim/ ,,und alle vertrauenswiirdigen Grammatiker*
erganzend benutzte, nachdem er die Gelehrten Siybawaih , al-Xaliyl, Yuwnus Ibn
Habiyb und Abu SAmruw Ibn al-CAlaa? erwahnt hat (3.1.1.4). Diese Namen stehen
einerseits fur die Grammatiker, auf die er sich bezieht, welche bekanntlich aus Basra
stammten. Andererseits bedeutet das, dass es auch nicht vertrauenswirdige
Grammatiker gibt. Er bezieht sich auf die friheren Grammatiker elf Mal: zweimal bei
der Erdrterung von (4 ~w) /bismil laahi/, einmal bei (odu=ll ¥Y5) /wa laa ad-daalliyn/,
sechsmal bei (&) /Alif- Laam- Miym/ und zweimal bei der («uS)) <l3) /daalika al-
Kitaab/. Neben dem Ausdruck ,,alle vertrauenswiirdige Grammatiker* benutzt er noch

andere Bezeichnung wie:

(0= ) /yujiyz al- nahwiyyuwn/ ,,die Grammatiker lassen zu“

(0msnil) gleal) /?ijmaaC al-nahwiyyiyn/ ,,die Ubereinstimmung der Grammatiker*
(0s29n3) 2250) /2ansada al- nahwiyyuwn/ ,,die Grammatiker trugen vor*

(Cussil) (e delen) [jamaaSa min al-nahwiyyiyn/ ,,eine Gruppe von Grammatikern*
(Cm s (e 2 ) [gawm min al-nahwiyyiyn/ ,.eine Sippe von Grammatikern*
(032~ J8) /gaal al- nahwiyyuwn/ ,,die Grammatiker sagen*

Zweitens: Az-Zajjaaj stltzt sich eindeutig auf das Buch Siybawaih s und seine
Ansichten, was fur die bedeutende Stellung, die flr dieses Werk seinerzeit zu erlangen
war, spricht. Er erwahnt ihn in dem zu untersuchenden Teil bereits sieben Mal in Form
von Zitaten oder ihm zustimmend: zweimal bei der Erdrterung von (£ ~), dreimal bei
(rele cl) einmal jeweils bei () und (LS <lls),

Az-Zajjaaj erwahnt nur diejenigen friheren Gelehrten am Beispiel von al-Xaliyl, Al-
?Axfa§ oder Yuwnus, mit denen er selbst iibereinstimmt. Dadurch erscheint er
gewissermalien voreingenommen, indem er vor allem keine Namen der kufischen
Gelehrten nennt. Manchmal erwéhnt er die Meinungen des Gelehrten Al-Farraa?s ohne

seinen Namen zu nennen, um sie lediglich zu kritisieren. Exemplarisch nenne ich das
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Beispiel des Koranverses (Wil & L) /wajiyhan fiy ad-dunyaa/ im Bezug auf den
Begriff (ek4) /al-qatS/ ,, Unterbrechung ““ (3.1.4.2).

An-Nahhaas:

An-Nahhaas bezicht sich nur selten auf einen einzigen Grammatiker. Er fuhrt sehr viele
Meinungen verschiedener Grammatiker an (siehe Tabelle 3.1.1.4/ 3.1.4.6/ 3.2.1.4) und
nennt die betreffenden Grammatiker mit groBer Prazision und ohne Parteinahme. Das
fihrt uns zur Annahme, dass nun die Berticksichtigung anderer Meinungen und ihrer
Erorterung begonnen hat, sich herauszukristallisieren, im Gegensatz zu dem, was wir
bei Al-Farraa? beobachtet haben, als er Abu YUbayda MuSammar Ibn al-Mufanna
respektlos bezichtigte, des Arabischen nicht mdachtig zu sein, oder bei Az-Zajjaaj,

dessen Parteinahme zugunsten der basrischen Gelehrten nicht zu tbersehen war.

Vermutlich liegt diese positive Entwicklung daran, dass sich seinerzeit die Qur?an
wissenschaften verbreitet haben, sodass man die verschiedenen Meinungen zu den
Lesarten nicht mehr ignorieren konnte. Beispielsweise Klassifizierte Az-Zajjaaj die
Lesart (=le) /Salay-himiy/ als abnorme Lesevariante (3.1.3.3). An-Nahhaas befand sie
aber flr bekannt und fiihrte sie auf den Koranleser al-Hasan al-Basri zurtick. Dazu
liefert er noch eine plausible Analyse zu ihrer Entstehung und vertritt die Auffassung,
dass man sie nicht willkirlich verwerfen kénne. Dasselbe gilt fur die Lesevariante
(se&le) /Salay-humuw/. Dariiber hinaus ist es genauso die Lesevariante von (4 x«all) /al-
hamdi lil-laahi/, die bei Az-Zajjaaj falsch und als abnorme Lesevariante ist, allerdings
ist diese Lesevariante bei An-Nahhaas nicht falsch, sondern akzeptabel, weswegen er
sagt: ,,diese Lesevariante ist existent und eine bekannte Sprachvariante®. Auflerdem
flhrte er sie auch auf den Koranleser al-Hassan al-Basri zuriick und er hat eine

Argumentation dafiir gegeben (3.1.2.3).
3. Araber
Al-Farraa?:

Die Sprachgewohnheiten der Araber zahlen zu den Quellen, auf die sich die
Grammatiker bezogen, um die Richtigkeit der grammatischen Regeln zu bestétigen. Die

Heranziehung dieser Quelle erfuhr mit der Zeit eine spurbare Entwicklung.
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Al-Farraa? erwdhnt in der dargestellten Analyse bereits achtmal die Araber in

verschiedenen Ausdrucksweisen, wie:

(Js8 < =) /al-Carab taquwl/ ,, die Araber sagen”,
(52 Jal) /2ahl al-baduw/ ,, die Beduinen

(<=2 J8) /gawl al-Sarab / ,, die Rede der Araber .

Bei Al-Farraa? haben die Sprachgewohnheiten der Araber eine groRe Rolle fiir Analyse
des Qur?an s und die Erklarung der grammatischen Regeln. Beispielsweise begriindete
er den Wegfall des Hamza mit der sprachlichen Neigung der Araber zur

Sprachdkonomie.

Daruber hinaus lehnt er keine arabischen Sprachvarianten ab, selbst wenn sie selten sind
und von den Koranlesern nicht benutzt wurden, was er bei der Analyse der
Lesevarianten von (£ xall) /al-hamdu lil-laahi/ deutlich zeigt (3.1.2.1).

Aulerdem bezieht sich Al-Farraa? im Allgemeinen auf die Araber, ohne die Namen der

arabischen Stamme zu nennen oder ihre geografische Herkunft zu bestimmen.
Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj verféahrt sehr selektiv, indem er manchmal die arabischen Varianten erwéhnt,
wenn sie den grammatischen Regeln entsprechen. Das kdnnen wir anhand seiner
grammatischen Argumentation fir den Wegfall des Alif in (a~') /ism/ zeigen. Hierbei

sagt er:
(Js8 «all5) fal-Sarab taquwl/ ,,und die Araber sagen . (3.1.1.2)

Dasselbe gilt fir die Analyse von (a) (3.2.1.2), indem er feststellt, dass die Araber
einen einzigen Buchstaben aussprechen, um auf das gemeinte Wort hinzudeuten (S.
198).

Wenn die arabische Variante nicht den grammatischen Regeln entspricht, verwirft er
sie. So lehnt er die eine Lesevariante von (£ xall) /al-hamdu lil-laahi/ folgendermalien
ab (3.1.2.2):

(450 A5 s Yy 4l il Y (e A o28)
,,diese Sprachvariante ist weder zu beachten noch erwahnenswert ““.
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Er verfahrt genauso bei der Analyse von (sele <w=il) (3.1.3.2), indem er sich zu der
Lesevariante (aSide) / Salay-kim/ und (%) /bi-kim/ (S. 135) folgendermal3en dufert:
(sl o2 ) ity oy YY) | diiese Uberlieferung ist nicht zu beriicksichtigen .

An anderer Stelle stuft er die Lesevariante von (aSeMal) /?ahlaami-kim/ mit dem
Kurzvokal /-i/ nach /k/ als abnorm ein und liefert die seiner Ansicht nach richtige
Variante (aS<3\af) /2ahlaami-kum/ mit Kurzvokal /-u/ nach /k/ (3.1.3.2.1).

Daruiber hinaus ist zu beobachten, dass Az-Zajjaaj die Passivform benutzt, d. h. ohne

Angabe zum Urheber, wenn er die eine oder andere Sprachvariante widerlegt.

Bei seiner Erorterung der al-Faatiha und der Anfangsverse der Al-Bagara benutzte Az-
Zajjaaj, wie wir bereits oben erwahnt haben, finfmal den Ausdruck (w_l') , die
Araber“, namlich jeweils einmal bei der Analyse von (&) ~) und (&), wo er der
Sprache der Araber zustimmte und zweimal bei der Analyse von (4 xall) und sie einmal
bei (aeale cenil) ablehnte.

Demnach ist zu erschlielen, dass Az-Zajjaaj sich eher mehr auf die Ansichten anderer
Grammatiker und bereits festehende Regeln als auf die arabischen Sprachvarianten
stlitzt. Dartber hinaus erwéhnt er zwar die Araber ohne die Stdmme zu bezeichnen,
nennt aber einige Regionen, die bereits bei Siybawaih vorkamen, z.B. (Jlaall Jaf) /?ahl
al-Hijaaz/ ,,die Leute des Hidshas* (3.1.3.4).

An-Nahhaas:

Die arabischen Sprachgewohnheiten und Sprachvarianten bekommen bei An-Nahhaas
eine besondere Pragung. Er benutzt diese sprachliche Quelle besonders prazise, indem
er die Namen der Stamme (siehe 3.1.2.3 und 3.1.3.3) und ihre geografische Herkunft
genau angibt (3.1.3.4). Beispielsweise flihrt er die Lesevariante (£ 2sll) /al-hamdu lil-
laahi/ mit dem Kurzvokal /u/ nach /d/ und /I/, /al-hamdu lul-laahi/, auf einige Leute vom
Stamm Rabiy%a zuriick. Hier fdllt die Prézisierung auf, dass diese Variante nur von
einem Teil dieses Stammes und nicht vom ganzen Stamm benutzt wird. Die weitere
Lesevariante (4 2sll) /al-hamdu lil-laahi/ mit dem Kurzvokal /i/ nach /d/ und /l/, /al-

hamdi lil-laahi/, fihrt er auf den Stamm Tamiym zur(ck.
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Somit verlasst An-Nahhaas den allgemeinen Stil und geht im Unterschied zu Al-Farraa?
und Az-Zajjaaj den akademischen Weg der objektiven Sorgfalt bei der Beweisfiihrung
und Anfiihrung der Quellen.

4. Qur?an lesarten

Al-Farraa?:

Al-Farraa? beriicksichtigt die Qur?an lesarten, fiihrt sie an und erortert sie. Allerdings
sind sie nicht sehr haufig (siehe Tabelle in 3.1.1.4/ 3.1.2.4/ 3.2.1.4 und 3.2.2.4). Der
Gegenstand unserer Untersuchung bringt seine Methode nicht besonders zur Geltung.
Aber wenn man sich mit seinem gesamten Werk auseinander setzt, sieht man, dass er
sie besonders oft zitiert. Man kann auch feststellen, dass er eigene Meinungen bezuglich
ihrer Annahme oder Ablehnung hat. Da unser Untersuchungsmaterial diesen Punkt
nicht besonders zur Geltung bringt, mochte ich nur feststellen, dass er bei der
Erorterung der Koranverse nicht unbedingt zu bestimmten Lesarten neigt, von denen er

dennoch sehr viel zitiert.
Az-Zajjaaj:

Fur Az-Zajjaaj sind die Qur?an lesarten eine wichtige Quelle. Er interessiert sich aber
nur flr die seiner Ansicht nach richtigen Lesarten und berlicksichtigt dabei nur ihre
bekanntesten und verbreitesten Leser. Er nennt als Voraussetzung fiir eine Annahme

einer Lesart explizit, dass sie von den meisten Lesern benutzt wurde:

(18 (ya S 4 T o can)

,,es muss so von vielen Lesern gelesen werden “,

(I Y of aa V)

,, hur wenn oft so gelesen wurde . (3.1.3.2.1)

Az-Zajjaaj bewertet aber die Richtigkeit der Lesarten nur unter dem grammatischen
Aspekt. So erwéhnt er sie, um ihre Richtigkeit und ihre Eignung fiir die Qur?an lesung
zu widerlegen, wie es der Fall bei seiner Erdrterung des Koranverses (4 xall) /al-hamdu
lil-laahi/ ist. Andere Lesarten hélt er flir abweichend von der arabischen Sprache. Das

betrifft z.B die Lesart (\s«&le) /Salay-humuw/, obwohl sie authentisch und Uberliefert
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ist. Daruber hinaus versucht er, die Qualitdt der Lesarten nach den grammatischen
Regeln abzustufen, z.B die Lesarten von (sl <iexil) /2anSamta Salay-him/.

Demnach folgern wir, dass Az-Zajjaaj die Lesarten hauptsachlich grammatikalisch
behandelt. Entspricht die eine Lesart den grammatischen Regeln, so flhrt er sie als

Beweis an. Anderenfalls greift er sie an.
An-Nahhaas:

An-Nahhaas bezieht sich ohne Einschrankung auf sdmtliche existierende Lesevarianten
und dokumentiert meistens die jeweiligen Urheber. Er erwéhnt beispielsweise ?Ayyuwb
as-Suxtiyaaniy und seine Lesart (cfball) /ad-da?liyn/ mit einem Hamza (3.1.4.5). So
erwéhnt er in den zu untersuchenden Versen insgesamt zehnmal die Qur?an leser,
namlich viermal wahrend der Erérterung von (< 2all) S. 117, viermal bei (asle caexil) S,
146, und zwei Koranleser bei (calball ¥y agale @ gmiall 52) 191,

Nur in seltenen Fallen werden Lesarten ohne Angabe des Urhebers angefiihrt. Ab und
zu bezeichnet er jedoch die eine oder andere Lesart als abweichend, z. B bei der
Erdrterung von (aele <wsil) /2anSamta Salay-him/ (3.1.3.3).

Im Bezug auf die Untersuchung der Qur?an lesarten bei den drei Gelehrten war zu
beobachten, dass Al-Farraa? oft die Lesarten erwéhnt, ohne den jeweiligen Koranleser
zu nennen, was uns zu der wichtigen Frage, woran das lag, bewegt. Der Hauptgrund
dafur ist die Tatsache, dass in der Zeit Al-Farraa?s (207/822), die etwa ein Jahrhundert
vor Az-Zajjaaj (311/923) und An-Nahhaas (337/948) lag, die Namen der Koranleser
meistens nicht schriftlich dokumentiert und auf sie nicht verwiesen wurde. Vielmehr
wurde der Wert auf die Lesart selbst gelegt und darauf geachtet, dass sie nach dem
Propheten Muhammad Uberliefert wurde, der viele Varianten genehmigte. Jeder Imam
las also so, wie er es von den Anderen gehért hat, sodass sich verschiedene
Lesevarianten verbreiteten und die Mdglichkeit einer fehlerhaften Lesung vorstellbar
war. Dann verschérften sich die Meinungsunterschiede und die Streitigkeiten der
Muslime im Bezug der Qur?an lesarten und man begann damit, die Lesevarianten der

anderen Leser zu erwéhnen. Diesbezliglich lesen wir bei 1bn Mujaahid:

(Copabosall Aan 5 g a5 Copmilill g Alaaaal) (oo CDUAYY gy ) cBl I B (il Cilid)
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,,Man stritt sich Uber die Lesevarianten, die unterschiedlich Uber die Gefahrten und
Anfanger [des Propheten] tberliefert wurden, als Erweiterung/Bereicherung und Gnade

fur die Moslems*

(Ibn Mujaahid, Alimed Ibn Muwsaa, 1972: <ls! &l & 44l al-SabSa fiy al-Qiraa?aat. S.
45).

Die Wissenschaftler begannen mithin gegen Mitte des dritten islamischen Jahrhunderts
(ca. 250/864) mit der Festlegung der zuldssigen Qur?an lesarten und ihrer
Klassifizierung nach dem Renommee des Qur?an lesers und von wem er sie
ubernommen hatte. Diesbeziiglich verfasste Ibn Mujaahid (245/859- 324/936), der
bedeutendste Koranleser Bagdads, ein wichtiges Buch Uber die Qur?an lesarten, von
denen er nur sieben Varianten als authentisch, vertrauenswirdig und mit starkem Bezug
auf den Propheten Klassifizierte. Fir die Zul&ssigkeit der weiteren Lesevarianten legte
er folgende VVoraussetzungen fest:

1. Die Ubereinstimmung mit dem Qur?an exemplar des dritten Kalifen SU6maan Ibn
CAffaan.

2. Nachweislich auf den Propheten zuriickzufthren.

3. Sie muss den Grundlagen der arabischen Sprache mindestens in einem
Deklinationsfall entsprechen. Deswegen hat er viele Varianten abgelehnt, weil sie seiner
Meinung nach keine Entsprechungen mit der arabischen Grammatik aufweisen (lbn
Mujaahid, Ahmed Ibn Muwsaa: al-SabSa fiy al-Qiraa?aat. S. 17).

Somit entstand der Begriff der ,,abweichenden Lesarten* (33La) &ile) jall), der die Lesarten
bezeichnet, die die von Ibn Mujaahid erwédhnten Voraussetzungen nicht erfiillen. Al-
Farraa?, der friher lebte, verwies also nur selten auf den Koranleser, wie es der Fall bei
der Erérterung von () (3.2.1.1) und (<us <l3) (3.2.2.1) ist. Az-Zajjaaj bestand
hingegen auf der Wichtigkeit der Authentizitat und der Verbreitung der Lesarten, um sie
zu akzeptieren. Er verzichtete in manchen Féllen dennoch darauf, den jeweiligen
Koranleser zu nennen (siehe 1. Qur?an leser, Az-Zajjaaj). An-Nahhaas zeigte ein
besonderes Interesse flr die Ansichten Ibn Mujaahids und anderer Gelehrten bezuglich

der Qur?an lesarten. So erwahnte er nicht nur die Lesart, sondern auch den Koranleser,
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selbst wenn es sich nicht um eine der sieben Lesarten handelte (siehe 1. Qur?an leser,
An-Nahhaas).

5. Terminologie und Konzepte

Al-Farraa?:

Al-Farraa? benutzt eine bestimmte Terminologie, die moglicherweise zu seiner Zeit
bekannt und gebrduchlich war. Es stellt sich heraus, dass sie spater in der arabischen
Grammatik nahezu nicht mehr benutzt wird. Dazu folgende Beispiele: (4<l) /as-sifah/
fur die Genitivpartikel, (2502« »¢) /yayr masmuwd lahu/, (S<') /al-mukannaa/, (<8 <)
/muwagqgat/, (a8 /al-gatS/, (L2058 /takriyr/ (3.1.4.6).

Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj hat keinen einzigen Begriff aus Al-Farraa?s Terminologie benutzt, um einen
grammatischen Punkt zu erértern. Es ist anzumerken, dass bei seiner Analyse der al-
Faatiha und der Anfangsverse der Al-Bagara die meisten Termini aus Siybawaihs Werk

stammen. So benutzt er beispielsweise:
(J=dY) /al-Badal/ und nicht (L:silY) /at-takriyr/. (siehe 3.1.4.4)
(V) ,, Zustandsakkusative und nicht (&) /al-qatS/. (siehe 3.1.4.4)

(Aa=) /sifah/ ,,Attribut und nicht (<»2) /an-naSt/ wie bei Al-Farraa?. (Vergl. 3.1.4.1 und
3.1.4.4)

(Ul < ») /harf al-jarr/ ,,Genitivpartikel“ (3.1.1.2) und nicht (4=) /sifah/ als
Genitivpartikel, wie bei Al-Farraa? (3.1.1.1/ 3.1.2.3).

AuBerdem benutzte Az-Zajjaaj nicht (S«!') /al-mukannaa/.

Daruber hinaus tbernimmt er Siybawaih s Begriff ((ses Jals) /haajiz hasiyn/ ,,festes

Hindernis“ buchstéablich (3.1.3.2.1), der als nicht grammatischer Begriff gilt.

An anderen Stellen verwirft Az-Zajjaaj die Terminologie Al-Farraa?s. Beispielsweise
hat er bei der Erdrterung des Koranverses (Ll & s 5) versucht, den Begriff (o) /al-
qat$/, als undeutlich darzustellen.
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An-Nahhaas:

An-Nahhaas, der in den meisten Féllen mit Az-Zajjaaj Ubereinstimmt, versaumt es
nicht, die Ansichten der Gelehrten Al-Farraa?, Siybawaih oder al-Kisaa?iy ohne
Voreingenommenheit anzufuhren. Da bedeutet, dass er flr seine Analyse mehrere
Quellen heranzieht. Daher benutzt er sowohl die Terminologie Al-Farraa?s, z. B. (<=l
lan-naSt/ ,, Attribut “, als auch seines Lehrers Az-Zajjaaj, beispielsweise (J) /al-badal/
,ZApposition“ (3.1.4.5). Sein Verzicht auf den Gebrauch weiterer Konzepte Al-Farraa?s,
wie (2seae) /masmuwd/, (02055) /takriyr/, (<8<) /muwaqgat/ und (=a)) /al-qatS/, fiihrt
uns zur Annahme, dass er mdoglicherweise die Terminologie Az-Zajjaajs fur
verstandlicher und deutlicher hielt, oder vielleicht die Terminologie Al-Farraa?s nicht

gut verstand.

Obwohl er auf die Terminologie Az-Zajjaaj zurlickgreift, verweist er stets auf die ihnen
gegenuiber stehenden Begriffe Al-Farraa?s. Das ist beispielsweise ersichtlich bei der
Erdrterung von (4 2all), wobei er erwadhnt, dass al-Kisaa?iy und Al-Farraa? die
Genitivpartikeln  (Ua))  <50s)  /huruwf al-jarr/ als (<liw) /sifaat/ und die
Temporaladverbien (ol <a5,5) /zuruwf al-Zamaan/ als (Js«) /mahall/ bezeichnen
(3.1.2.3).

6. Das Grundform-Prinzip (?asl) bei der grammatischen Analyse

Al-Farraa?:
Diese Idee war bei Al-Farraa? nicht festzustellen.
Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj greift gerne auf die Grundformen der Worter (i) Jual) /?asl al-kalima/ bei
der grammatischen Analyse zuriick. Hierbei wird erst auf die Grundform des Wortes
verwiesen und dann werden davon ausgehend die sprachlichen Anderungen dargestellt.
Ihm geht es dabei nicht darum, die urspriingliche Form als die richtige darzustellen,
sondern er bezweckt damit eine Erweiterung und eine fortschreitende Erklarung des
Lehrstoffs. Deshalb macht er bei seinen Kommentaren tiefergreifende Exkurse. Das ist
beispielsweise besonders ersichtlich bei seiner Erdrterung von (4 ~~s) /bismil-laahi/ und
(eale Caenil) /2anSamta Salay-him/.
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In unserem Untersuchungsmaterial benutzte er dieses Prinzip zehn Mal: drei Mal bei
(& aw) /bismil-laahi/ (3.1.1.2), sechs Mal bei (mele <wasil) /?anSamta Salay-him/
(3.1.3.2.1) und ein einziges Mal bei («saxdl 1e) /yayri al-mayduwb/ (3.1.4.4)

Die dafur benutzten Ausdriicke heiRen beispielsweise,
(d=Y) ¢\S) /kaan al-?asl/ ,, die Grundform war*,

("Je seale" 4 JaY) ffal-?as] fiyhi Salay-humuw maal/ ,, und die Grundform darin ist
[-]°
(a5a) Jual) [as] al-huruwf/ ,, die Grundform der Buchstaben/der Partikeln*,

(o3 & JaV15) fwa al-asl fiy hadihi/ ,, und die Grundform darin “,

(dasls Ja¥) sl 3 damit sich die Grundform  nicht mit dem Zugefiigten

verwechselt .

Az-Zajjaaj greift moglicherweise auf dieses Mittel zurlick, um Lernschwierigkeiten zu

beseitigen oder um seine Behauptungen zu bestatigen.
An-Nahhaas:

Diese Idee war auch bei An-Nahhaas prisent, da er sieben Mal auf die Grundform in

seinen Erorterungen verwies. Seine Verweise heilien beispielsweise:

(da¥) o &Y Jsil5) /wa al-gawl al-raabiS ?anna al-?asl/ ,,und die vierte Behauptung
heif3t, dass die Grundform “,

(d=Y! (s 5S8) ffayakuwn al-?asl/ ,, somit heifst die Grundform*,
(2> Jual f) /2anna ?asl al-laam/ ,, dass die Grundform des /I/*
(ol & JaY)s) /wa al-?asl fiy ad-daaliyn/ ,, und die Grundform in ad-daaliyn “.

Nichtdestotrotz spielte dieses Prinzip bei ihm nicht dieselbe Rolle wie bei Az-Zajjaaj,
denn er benutzte es nicht als Einleitung bzw. als Einstieg fur ausflhrliche Erklarungen,
sondern er begnigte sich mit dem Verweis auf die Grundformen. Dennoch kénnen wir

sagen, dass er die Wichtigkeit dieses Prinzips fur die Erlauterungen wahrgenommen hat.
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7. Der Diskurskontext

Al-Farraa?:

Al-Farraa? betrachtete den Text als Einheit mit zusammenhédngender Struktur. Aus
diesem Grund berlcksichtigte er den Kontext bei der grammatischen Analyse des
Qur?an s. Er betrachtete den Qur?an als einen einzigen Text und sah die Qur?an lesung
als Teil des Kontexts an, sodass er sich nicht nur mit der grammatischen und
semantischen Analyse einzelner Worter begniigte. Er isolierte die Satze wéhrend der
Analyse nicht voneinander. Sein Interesse flir den situationellen Kontext kam deutlich
hervor, was z.B. bei seiner Analyse der Koranverse (ws=ial ) /yayr al-mayduwb/
und («usll &) /daalika al-kitaab/ feststellbar ist (3.2.2.1). Er widmet der Erérterung von
lyayr al-mayduwb/ eine halbe Seite, wobei sein Text dermaBen kohé&rent ist, sodass
isolierte Sétze beim Verstdndnis nicht helfen und dass das Lesen des ganzen

zusammenhéangenden Textes erforderlich ist.

Selbst seine Terminologie betraf meistens den Text als Einheit, sodass es unmoglich ist,
solche Begriffe eindeutig auflerhalb ihres Kontextes zu definieren, da es sich oft um
pragmatische Begriffe, wie (4 2s0as 1) /yayr masmuwd lahu/ (3.1.4.1.1) oder (<8 5)
/muwaqgat/ (3.1.4.1.2), handelt. Demnach l&sst sich sagen, dass bei Al-Farraa?
eindeutige Indizien der Textlinguistik, wie wir sie heute kennen, hinsichtlich der

Bedeutung des Kontexts und der Textkoharenz, vorhanden waren.
Az-Zajjaaj:

Aufgrund der dargestellten Erorterungen Az-Zajjaajs konnen wir feststellen, dass er sich
einigermafen fir den Kontext interessierte, selbst wenn es im Vergleich zu Al-Farraa?
geringer ausfallt. So erklart er, dass (4 ~«) (3.1.1.2) mit dem angenommenen Verb
(2ly) /bada?t/ ,ich begann/ habe begonnen“ zusammenhingt. Dadurch dass hier
einerseits der Kontext klar ist und dieser Satz andererseits haufig benutzt wird, wurde
das Verb unterschlagen. Durch diese Erdrterung zeigt uns Az-Zajjaaj sein Interesse fur
den Kontext. In Gegentatz zu al-Farraa? allerdings interessiert er sich hauptséchlich fur
rekonstruierbare, unterschlagene Elemente (wie bada?-tu) und entwickelte keine

eigenstandige pragmatische Terminologie.
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An-Nahhaas:

Auch bei An-Nahhaas ist eine gewisse Beriicksichtigung des Kontextes festzustellen. So
nimmt er auch das Verb (ix) /?abda?/ ,,ich beginne* vor der Formel (4 ) (3.1.1.3) an
und flhrt seinen Wegfall auf den klaren Kontext zurtick, so dass der Sprecher das Verb

nicht mehr erwdhnen muss.

8. Entwicklung der grammatischen Analyse

Al-Farraa?:

Die grammatische Analyse bei Al-Farraa? beruht auf die Lebensrealitat der Araber und
ist deskriptiv dargestellt. Dennoch weist sie zwei unterschiedliche Aspekte auf:
Einerseits sind seine Erklarungen klar aufgebaut, so dass sie leicht nachzuvollziehen
sind. Beispielsweise ist die Erorterung von (4 a~) /bismi Allaah/ oder noch von ( <l
<<l /daalika al-Kitaab/ ist im Vergleich zu Az-Zajjaaj ziemlich leicht zu verstehen.
Andererseits bereitet sie in einigen Fallen groRe Schwierigkeiten und erfordert viel
Uberlegung und Nachdenken, um den Sinn zu erschlieRen. Das zeigt sich bei seiner
Terminologie, z. B. (4 2seas ¢) /yayr masmuwd lahu/ (3.1.4.1.1) und (<&8s)

/muwaqgat/ (3.1.4.1.2), besonders deutlich.

Ein gute Begrundung fur seine deskriptive Methode findet sich in seinem Vergleich der
Vokalisierung des /h/ im Personalpronomen () /hum/ und des Hamza in/ (o) 2umm/
(3.1.3.1). Hierbei verfuhr er deskriptiv mit einer genauen Beobachtung der zwei
sprachlichen Formen, um dann Schlussfolgerungen zu ziehen. Er versuchte, durch den
Vergleich die Regel zu deduzieren, um sie dann auf den Qur?an und die Sprache

anzuwenden.

Desweiteren sucht Al-Farraa? oft das Verhéltnis der S&tze zueinander und ihre
Kohésion, also die gesamte Breite der sprachlichen Kohérenz, die in den grammatischen
Regeln besteht, welche die Zusammenhénge der sprachlichen Einheiten miteinander
steuern. Dartiber hinaus legt er groBen Wert auf den situationellen Kontext, um die
semantische Bedeutung zu vervollstdndigen. Aus diesem Grund bezieht er sich des

Ofteren auf die arabischen Sprachgewohnheiten und manchmal auf Poesie.
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Obwonhl es uniiblich war, aus der Hadith-Tradition zu zitieren, weil es sich hierbei laut
den Grammatikern um Uberlieferungen der Bedeutungen und nicht des Textes handelt,
kommt es bei Al-Farraa? vor, dass er auf diese Quelle zuriickgriff. Das ist der Fall
beispielsweise bei der Analyse des Verses/ (sl <wsil) 2anSamta Salay-him/, wo er den
Hadith ... (&b il =sl) [Sawsa imraSan bi-2ummihi/ ,, er vertraute jemandem seine
Mutter ... zitierte (3.1.3.1). Obwohl er auf diese Quelle nicht besonders oft

zurlckgriff, spricht es dennoch flr die Breite seiner sprachlichen Quellen.

Daruber hinaus beschéftigt Al-Farraa? sich mit der sprachlichen Realitdt ohne zu
versuchen, die grammatischen Regeln zu bestimmen oder sie an die arabischen

Sprachgewohnheiten anzupassen.

Zusammenfassend kann man behaupten, dass die arabische Grammatik fir Al-Farraa?
nicht zum Schutz des Korans vor Fehlern, sondern zu dessen Verstandnis dient. Sie ist

fir ihn ein wesentlicher Bestandteil bei der Koraninterpretation.

Az-Zajjaaj:

Az-Zajjaaj stitzt sich in seiner Analyse sehr auf den Vergleich und die Analogie. So
erklart er in der Erérterung der Lesevariante (segle <uwesil) /2anSamta Salay-humuw/,
dass die Anfligung des/ (s's) waw/ an das/ () h/ im Maskulinum genauso wie die
Anfligung des Alif im Femininum ist (3.1.3.2). Nach demselben Prinzip erklart er in aw)
(4 /bismi Allaah/ die Bedeutung der Partikel (<) /b/ und ihren Unterschied zu der
Partikel/ (&) /k/ (3.1.1.2).

Seine Analyse ist didaktisch auslegt, indem er sich nicht auf unterschiedliche
Meinungen einlasst, aber solche, die seiner Auffassung nach richtig sind, mit
Nachdruck darstellt. Das zeigt sich beispielsweise in seiner Erdrterung von <w=il)
(pe2le/?anSamta Salay-him/.

Daruber hinaus zeigt Az-Zajjaaj eine besondere Vorliebe fur Siybawaih s Regeln,
aufgrund deren er die sprachlichen Gewohnheiten der Araber beurteilt. So verfahrt er
bei der Erdrterung der Lesarten von (< 2sll) /al-hamd-u lil-laahi/ oder noch beziiglich

einiger Beispiele aus der Poesie mancher arabischen Stdmme. Er kommentierte
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beispielsweise die Variante (sS<3al)  /?ahlaami-kim/ ,,eure Trdume® mit dem
Kurzvokal /i/ nach /k/ mit dem Ausdruck:

,» (sl el ) sl ¥ ) und diese Uberlieferung ist nicht zu berticksichtigen S. 135.

Die durchgefuhrte Untersuchung lasst eine Dominanz der normativen didaktischen
Analyse neben der Dichotomie ,richtig/falsch® in seiner Erorterung klar erkennen.
Somit stellt er die grammatische Regel tber den Text, sodass der Text richtig sein kann,
nur wenn er den grammatischen Regeln entspricht, weil fur Az-Zajjaaj die Grammatik

die Grundlage der Analyse bildet.

Darum entwickelte Az-Zajjaaj die ?Asl-ldee, deren Zeitraum von den Grammatikern
festgelegt wurde, um dann die Regeln der arabischen Grammatik zu erschlieRen. Das
fihrte zum wichtigen Ruckgriff auf den ?Asl-Begriff, ndmlich die Grundform der
Worter (48l Jual) /?as] al-kalima/ bei der grammatischen Analyse, um grammatische
Fragen zu erdrtern (3.1.3.2.1).

Im Ubrigen bezieht sich Az-Zajjaaj des Ofteren auf kinstliche, von Grammatikern
geschaffene Beispiele, um grammatische Regeln zu bestatigen. Das ist der Fall z.B. in
seiner Analyse von (ws=axdl ye) /yayr al-mayduwb/ (3.1.4.4). Im Allgemeinen ist die
Analyse Az-Zajjaajs die Fortsetzung der Analyse von Siybawaih , die den Satz und die
Beziehung zwischen seinen Gliedern als Gegenstand auflerhalb des entsprechenden

Kontextes hat.

Az-Zajjaaj widmete sich in besonderem Mal3e der Wortbildung bei der Erlauterung der

Unterschiede zwischen den Wértern, z.B. bei der Erdrterung des Verses (&) o) .

Im Unterschied zu Al-Farraa?, fiihrte er kein Hadith an, was moglicherweise auf die

Haltung der Gelehrten dieser Quelle gegenuber zurlickzufiihren ist.

AbschlieBend konnen wir schlussfolgern, dass fir Az-Zajjaaj die Grammatik dafiir
aufgestellt wurde, um den Qur?an vor Fehlern zu schiitzen. Daher ist es erforderlich,
die grammatischen Regeln zu studieren, um die Interpretation des Qur?ans und seine

grammatische Analyse zu verstehen.
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An-Nahhaas:

Die Analyse An-Nahhaas’ zeigt, dass er sich mit den Arbeiten seiner Vorginger
einschlieBlich der Werke von Siybawaih , Al-Farraa? und Az-Zajjaaj auseinandergesetzt
hatte, weil er sehr viele und unterschiedliche Theorien erwéhnt und zitiert. Aus diesem
Grund ist sein Buch als reichhaltiges wissenschaftliches Material zu betrachten. Obwonhl
An-Nahhaas viele Meinungen erwéhnt, verkorpert seine Analyse die normative
Methode. Deshalb stimmt er grof3tenteils mit Az-Zajjaaj hinsichtlich der grammatischen

und linguistischen Analyse Uberein.

Er steht fur die Autonomie der Syntax, d. h. der Satz wird von dem Kontext isoliert
analysiert, wahrend der Hauptakzent auf den grammatischen Markierungen liegt. Das
sticht besonders bei seiner Analyse von (af) /Alif- Laam- Miym/, oder (usl lly)
/daalika al-kitaab/ heraus (3.2.1.3/3.2.2.3), wo er sich mit der Er6rterung der Grammatik
und der Anfihrung der grammatischen Behauptungen begniigte. Beziglich der
normativen Beispiele nenne ich seine AuRerung (ialé Lle 13 5) /wa haadaa yalat faahis/
,und das ist ein grober Fehler, die er bei Ende der Erérterung des Verses (agle ciexi)
benutzte. S. 145.

Im Ubrigen waren bei An-Nahhaas einige nicht grammatische Fragestellungen zu
beobachten. So stellte er beispielsweise bei der Analyse von (4 ~) die Frage, warum
die Partikel (<) /b/ den Genitiv bei den ihr nachfolgenden Wortern bewirkt.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die grammatischen und linguistischen
Untersuchungen der arabischen Sprache sich nur in der normativen Methode vertieften.
Somit wurde die Sprache den grammatischen Regeln unterworfen.
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5 Die MaSaaniy al-Qur?an und die

Sprachstandardisierung des Arabischen

Confucius was once asked what would be his first step, if invited to govern, and he re-
plied: ,,It would certainly be to correct language. If language is incorrect then what is
said does not concord with what was meant, and if what was said does not concord with
what was meant, what is to be done cannot be effected. If what is to be done cannot be
effected, then rites and music will not flourish. If rites and music do not flourish, then
mutilations and lesser punishments will go astray. And if mutilations and lesser pun-
ishments go astray, then the people have nowhere to put hand or foot“. (Michael G.
Carter. S. 65)

In der Tat ist richtig und notwendig, was Konfuzius Uber die Bedeutung einer
gepflegten Sprache mit klaren Regeln sagt. Denn die Standardsprache ist kein
wissenschaftlicher oder sozialer Luxus, sondern stellt ein wichtiges Bedurfnis und
dringende Notwendigkeit im Leben der Nationen und Volker dar. Durch die
Standardsprache vereint sich eine Nation und entfernt sich von der Isolation. Aber der
Zeitpunkt, in dem eine Sprachvariante zu einer Standardsprache wird, ist nicht
vorhersehbar, wie wir durch diese Untersuchung erfahren haben. Zudem kennt die
Standardsprache kein bestimmtes Ende, weil ihre Uberarbeitung und Neuerung ein
fortwahrender Prozess ist. Es gibt jedoch meistens einen oder mehrere Faktoren, die die
Richtung der Suche nach der Standardsprache bestimmen. Das kann der Wille des
Volkes oder eine regierende Macht sein, die zur Sprachstandardisierung dréangt und
ermutigt. Ansonsten kann keine Standardsprache aus eigener Kraft und ohne den

Eingriff einer der Sprachvarianten entstehen.

Die Entstehung der Standardsprache beginnt mit dem Hervorstechen einer
Sprachvariante unter den Varianten einer Nation aus bestimmten Grinden, die
beispielsweise religioser, wirtschaftlicher oder politischer Natur sein kdénnen, was zu
ihrer Wahl als geeignete Sprachvariante fur die Standardsprache fihrt. Dann beginnt die

Phase der Erforschung, die sich spater zur Phase der Normierung entwickelt. Danach
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kommt die Ausarbeitung, Erlauterung und Kodifizierung dieser Sprache. In einem
spateren Schritt werden diese sprachlichen Normen unterrichtet. Solcher Unterricht
erfordert bekanntlich eine praskriptive Grundlage, die zwischen der Korrektheit und
dem Defekt bei dem Gebrauch dieser Standardsprache unterscheidet. Es ist letzten
Endes darauf hinzuweisen, dass die Normierungsphase einen langen Zeitraum fur die
Festlegung aller Facetten, z.B. Rechtschreibung, Aussprache und Wortschatz,
beansprucht. Genauso ist die Dauer flr ihre Verbreitung und Akzeptanz bei den

Menschen unbestimmbar.

5.1 Eine vergleichende Darstellung von Standarddeutsch,
Standard-Swahili und Standard-Arabisch.

In Anbetracht der dargestellten Beispiele Uber die Entwicklung einiger standardisierten
Sprachen, namlich Deutsch und Swabhili, sowie der in dieser Untersuchung
beschriebenen Anfang des Normierungsprozesses der arabischen Sprache insbesondere
anhand der Werke Uber die Qur?an interpretation konnen folgende Parallelen und
Unterschiede in der Entwicklung dieser Sprachen festgestellt werden:

1. Der religiose Faktor als Grund fiir die Entstehung der deutschen und arabischen
Standardsprachen:

Was die deutsche Sprache angeht, kann man zusammenfassend sagen, dass der Wille
des Reformators Martin Luther, die Bibel aus dem Lateinischen ins Deutsche als
damalige Sprache des Volks zu Ubersetzen, der Grundstein fir die Entstehung des
Deutschen als Standardsprache war. Denn dadurch konnte Martin Luther das Interesse
der Menschen fiir eine geschriebene Sprache bzw. Luthers Ubersetzung der Bibel zu
erwecken, was spater zur Normierung und Verbreitung dieser Sprache fuhrte, indem

auch andere Biicher ins Deutsche verfasst wurden (fiir mehr Einzelheiten siehe 2.1.2).

Fur die arabische Sprache war der beharrliche Wille, die Sprache des Qur?ans nach dem

Tod des Propheten Muhammad zu pflegen, entscheidend. Die islamischen Gelehrten

wollten den Qur?an vor moglichen Anderungen und Fehlern schiitzen. Solche Risiken

lassen sich im Allgemeinen dadurch begriinden, dass das islamische Territorium sich

ausgedehnt hatte und somit mehrere und unterschiedliche Lesarten des Qur?ans
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verbreiteten. Das fiihrte dazu, dass die Muslime die gegenseitigen Lesarten ablehnten.
Das bewegte den dritten Kalif {UBmaan Ibn {Affaan dazu, die einheitliche Anfertigung
eines Qur?an exemplars zu veranlassen, um den Qur?an text vor solchen Risiken zu

schutzen. So lesen wir sinngeméR in Sahiyh al-Buxaariy:

Der dritte Kalif fubmaan Ibn §Affaan beauftragte drei Manner aus Quraisch, ndmlich
Abdullaah Ibn az-Zubiyr, Safid Ibn al-$Aas und Abdulrahimaan Ibn al-Haari0, sowie
aus Medina Zaid Ibn 0Aabit, Qur?an exemplare anzufertigen. Er sagte dann den drei
Ménnern aus Quraisch: ,,Wenn Ihr und Zaid Euch in einer Sache im Qur?an
unterscheidet, dann schreibt ihn nach der Quraisch -Zunge, denn er wurde in ihrer
Zunge herab gesendet.” (Al-Buxaariy, Muhammad Ibn IsmaaSiyl: Sahiyh al-Buxaariy.
Kapitel: al-Qur?an , Hadiyd Nr. 5038. Und Al-Siyuwtiy, al-?Itqaan fiy SUluwm al-
Qur?an, S. 388.)

Aufgrund unserer empirischen Untersuchung konnen wir folgende Anderungsrisiken

nennen:

A. Die Anderungsgefahr war der siebte Vers aus al-Faatiha (agle <iexil) /2anCamta
Calay-him/ ausgesetzt (3.1.3.3). Daflir gab es viele regionale Lesevarianten. Wenn man
hier nicht auf die richtige Lesart hingewiesen bzw. nicht vor den sehr seltenen, nicht
bekannten oder abweichenden Lesevarianten gewarnt hétte, z. B. wie An-Nahhaas
beschreibt: (asile sl /2anSamta Salay-himi/) und (Ale <wsil /2anSamta Salay-humu),
ware es gut moglich, dass sich die eine oder andere fehlerhafte Lesevariante im Qur?an
fortgesetzt und auf Kosten der richtigen Lesart verbreitet hdtte und somit hétte jeder
Stamm die Richtigkeit seiner Lesevariante behauptet und die anderen abgewiesen.
Dartiber hinaus ist es besonders deutlich bei den Lesevarianten der Beduinen, die Al-
Farraa? bei der Erdrterung des zweiten Verses (& all) aus al-Faatiha erwéhnte (siehe
3.1.2.). Aber Az-Zajjaaj lehnte sie nachdriicklich ab, sodass er auch vor deren
Anwendung warnte. Letzten Endes brachte An-Nahhaas mehr Klarheit iiber die
Entstehung dieser Varianten und konnte zeigen, inwiefern sie in Anbetracht der

arabischen Grammatik richtig sowie das Ausmal? ihrer Verbreitung aufzeigen.
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B. Das Beispiel fir die Mdglichkeit einer falschen Sinneserfassung des Qur?ans, wenn
solche Falle ungeklart blieben, besteht in der Deklination im siebten Vers (wsaxddl 1)
Iyayr al-mayduwb/ (3.1.4). Hier hdngt die Bedeutung sehr vom grammatischen Kasus
ab. Al-Farraa? lehnt den Akkusativ bei () /yayr/ ,aufer in der restriktiven
Bedeutung ab. D. h., die Restriktion ist wider die Bedeutung des Verses. Az-Zajjaaj
lasst jedoch diese Mdglichkeit des Kasusfalles von dieser Partikel in der restriktiven
Bedeutung von () zu und sieht in diesem Fall keine Sinnesentstellung, indem er noch
seines Erachtens bestatigende Beispiele nennt. An-Nahhaas stimmt mit Al-Farraa?
uberein und erklért, dass die Partikel (L) /yayr/ in diesem Vers nicht der Restriktion

sondern der Negation dient.

2. Die Normierung der deutschen Sprache stutzte sich auf eine bestimmte
Sprachvariante, die ostmitteldeutsche Sprache. Das war die Muttersprache Martin
Luthers, auf die er sich bei seiner Ubersetzung meistens stiitzte. Obwohl er versucht hat,
andere Sprachvarianten wie das Ober- und das Niederdeutsche zu berlcksichtigen, hatte
das Ostmitteldeutsche mehr Einfluss, was dazu fiihrte, dass diese Sprachvariante von
den meisten Grammatikern bevorzugt wurde. Beispielsweise galt sie bei Johann
Christoph Adelung (1806) als MaRstab fir die Schriftsprache (siehe 2.1.2.2).

Was die arabische Sprache angeht, so konnten wir aufgrund unserer Untersuchung
feststellen, dass sich die Sprachgelehrten damals sehr auf die authentischen Lesarten
und die vertrauenswurdigen Koranleser stiitzten, wobei sie unterschiedlich damit
umgingen. Es ist wichtig hier zu erinnern, dass der Bezug auf die authentischen
Lesevarianten und die vertrauenswirdigen Leser eine bedeutende Wende nahm. So
wurden Lesarten, die dem Arabischen nicht entsprachen, verworfen. Diesbezuglich
verwarf Ibn Mujaahid beispielsweise die Lesevarianten vom bekannten Leser aus
Bagdad Ibn Sanbuwd (328/940) und von Migsam al-SAttar (354/965) (vgl.4.3, die
Qur?an lesarten in dieser Arbeit und Ibn Mujaahid, 1972: al-SabSa fiy al-Qiraa?aat. S.
15/16/17).

Deshalb waren die Qur?an lesarten auch fiir unsere drei Gelehrten eine wichtige Quelle

flr die Erklarung und grammatische Analyse des Qur?ans (siehe Kapitel 4: Die Qur?an

lesarten) und die Normierung der arabischen Sprache. Beispielsweise die Lesevariante

(seede) /Qalay-humuw/ mit dem Dehnungsvokal /w/ im Auslaut, die Az-Zajjaaj fir
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falsch wegen ihres seltenen Vorkommens erklarte (3.1.3.2.1), wurde von An-Nahhaas,
der sich bei seiner Analyse auf bestehende grammatische Regeln des Arabischen bezog,

als richtig und von einem bekannten Koranleser stammend bewiesen (3.1.3.3).

3. Eine weitere Parallele zwischen dem Arabischen und dem Deutschen besteht darin,
dass am Anfang die Grammatik des Deutschen nicht festgelegt und klar definiert war,
weil Luther nur Texte verfasste. Das bedeutet, dass die grammatischen Regeln nach
dem Erscheinen dieser Texte festgelegt wurden, d.h. es gab keine Grammatikbtcher in
verschiedenen Sprachvarianten vor dem festgelegten Text. Genauso ist es der Fall im
Arabisch, dass am Anfang die Grammatik nicht festgelegt und klar definiert war. Das
bedeutet, dass die grammatischen Regeln nach dem Erscheinen des Qur?ans festgelegt

wurden.

4. Die Sprachen Arabisch und Deutsch beanspruchten Jahrhunderte, bis sie die
Normierungsphase erreichten. Das dauert ungefahr 150 bis 200 Jahre, bis sie zu

deutlichen Standardsprachen wurden.

5. Das Interesse der islamischen Gesellschaft fiir das Lesen und Lernen des Qur?ans
trieb die Menschen zum Erlernen der standardisierten Sprache an. Genauso ist es flr die
deutsche Sprache: Das Interesse der Menschen fiir das Lesen der Bibellibersetzung trug
zur Verbreitung der deutschen Standardsprache.

Hingegen unterscheiden sich die deutsche und arabische Sprache in folgenden Punkten:

1. Luther hatte als Vorbild bereits geschriebene Versionen von Deutschen (S. 35). Er
war nicht der erste Deutsche, der Deutsch schrieb. Im Gegensatz dazu gab es keine
lange Tradition des Arabischen als Schriftsprache. Die arabische Schriftkultur begann

mit dem Islam.

2. Luther lebte in einer Schriftkultur. Latein war langst eine Standardsprache und Luther
konnte Latein. Es gab auch eine aramdische Schriftkultur im Nahen Osten, die
allerdings der Prophet Muhammad nicht konnte, sowie wahrscheinlich auch nicht die
Gelehrten Al-Farraa?, Az-Zajjaaj und An-Nahhaas.
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3. Die Ubersetzung aus dem Latein war wichtig in der deutschen Tradition (S. 39). Die
deutsche Bibel selbst war eine Ubersetzung. Dagegen war der Qur?an  keine

Ubersetzung. Es musste eine neue Tradition durch die Gelehrten ausbaut werden.

4. Es wurde schnell eine offizielle Sprachgesellschaft gegriindet (1617, S. 42, 53).

Daruber hinaus war das Komitee explizit gegen Latein ausgerichtet.

5. Arabisch hatte am Anfang keine offiziellen Komitees und war zumindest offiziell
nicht gegen andere Sprachen gerichtet (keine Beweise dafir in Al-Farraa?, Az-Zajjaaj
und An-Nahhaas).

6. In Luthers Zeit konkurrierten viele andere Dialekte mit der ostmitteldeutschen
Sprache, in die Luther die Bibel Ubersetzte (siehe 2.1.2.1), Beispielsweise wurde das
Alte Testament in der oberdeutschen Variante in Suddeutschland (Bayern), der
sogenannten Sprache der kaiserlichen Kanzlei herausgegeben. Diese Sprachvariante
konnte sich besonders in Siddeutschland (Bayern) verbreiten (2.1.2.2). Was die
arabische Sprache anging, gab es nur den Qur?an text als gehobene vorbildliche

Sprache angesehen, dem alle Dialekte unterworfen waren.

Die Standardisierung der Swahili-Sprache weist hingegen Unterschiede zu dem

Arabischen und Deutschen auf:

1. Die Standardisierung der Swahili-Sprache unterlag einem externen Faktor bei der
Erschaffung und Durchsetzung dieser einheitlichen Sprache. Das lasst sich auf einen

religiésen und einen politischen Grund zuriickfihren.

Der religiése Grund entstand mit der Ankunft der Missionare in Ostafrika gegen Mitte
des 19. Jahrhunderts. Da die Missionare mit den Einheimischen in ihrer Sprache
kommunizieren wollten, veranlasste Johann Ludwig Krapf ,,Gestorben 1881 die
Ubersetzung der Bibel in die Swahili Sprache, um den Einheimischen das Dogma des
Heiligen Buchs beizubringen (siehe 2.2.2.1). ). Hier besteht eine wichtige Ahnlichkeit
mit Luther, der auch mit einer Ubersetzung anfing.
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Aber die Missionare standen vor dem Problem der dialektalen Vielfalt der Swahili-
Sprache (siehe Tabelle 24: Einige Beispiele der Swabhili- Dialekte). Dennoch wurden

Teile der Bibel und einige Grammatikbiicher im Kiunguja-Dialekt abgefasst.

Der politische Grund bestand in der Kolonialisierung Ostafrikas erst durch die
Deutschen und dann durch die Briten. Die Kolonialmacht trieb mit Beharrlichkeit die
Grindung einer einheitlichen Swahili-Sprache an, um mit den Einheimischen zu
kommunizieren. So wurde das arabische Alphabet durch das lateinische ersetzt, Schulen
gegrindet und Schulgrammatiken gedruckt. Dazu kam noch die Grundung des
sogenannten ,,Inter-Territorial Language Swahili Committee, das als Aufgabe hatte,

die Swahili-Sprache zu normieren, auszubauen und zu verbreiten.

2. Dieses Komitee wéhlte den verbreitesten Dialekt Kiunguja (Zanzibar) als Grundlage

fur die Normierung der Swahili Sprache (siehe 2.2.2.1).

3. Vor der Vereinheitlichung der Swahili-Sprache erschienen einige Grammatiken und
Unterrichtsgrundziige in verschieden Dialekten. Das lag daran, dass die Missionare die
Dialekte ihrer Aufenthaltsorte studierten, um sie dann als Schrift- bzw.

Veroffentlichungssprachen zu benutzen. Zu solchen Arbeiten zahlen unter anderem:

a. Der franzosische Missionar Charles Sacleux: (Grammaire des dialectes swabhilis
1909)

b. Der deutsche evangelische Missionar in Ostafrika Johann Ludwig Krapf: (Vocabu-
lary of six East African languages. Kisuaheli, Kinika, Kikamba, Kipokomo, Kihiau,
Kigalla 1850) Und Outline of the elements of the Kisuaheli Language, with special ref-
erence to the Kinika Dialect (1850).

Hinzu kommen die Bemithungen des ,,Inter-Territorial Language Swahili Committees®,
das 1930 auf Geheil der Britischen Verwaltung die notwendigen sprachlichen
Materialien und Nachschlagewerke abfasste bzw. zur Verflgung stellte, was die

Entwicklung und Vereinheitlichung der Swahili-Sprache beschleunigte.
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4. Die Standardisierung der Swahili-Sprache beanspruchte dank der Bemiihungen der
herrschenden Macht im Unterschied zum Arabischen und Deutschen keine lange Zeit,

um das gesetzte Ziel zu erreichen.

5.2 Beitrage der traditionellen Bichern MaSaaniy al-Qur?an

Wenn wir nun auf die traditionellen Biicher der Qur?an interpretation zurtickblicken,
sehen wir, dass sie eine wissenschaftliche Grundlage fur den Prozess der
Standardisierung des Arabischen waren. Die Qur?an interpretation beruhte groftenteils
auf der grammatischen Analyse und war somit ein Vehikel flir die grammatischen
Regeln und diente zur Entstehung der anfanglichen Grundzige der Standardisierung der

arabischen Sprache.

Demzufolge stellen die traditionellen Werke Uber die Qur?an interpretation die Art und
Weise dar, wie sich die Betrachtungsweisen und analytischen Methoden der Erdrterung
der Koranverse im Laufe der Zeit geéndert und entwickelt haben. Beispielsweise
unterscheiden sich die anfanglichen grammatischen Untersuchungen bei der Erorterung
der Koranverse methodisch von den spateren Gelehrten, besonders bei Al-Farraa?

(207/822), dessen Analyse groRtenteils folgende Merkmale aufweist:

1. Al-Farraa? bezieht sich nicht nur auf die absolute grammatische Analyse der
Koranverse, wobei wir zwei unterschiedliche Merkmale beobachten konnten: Er bietet
einerseits unkomplizierte Erklarungen, die von dem Vergleich zwischen dem Koranvers
und der sprachlichen Gegebenheiten ausgeht. So verfahrt er in der Erdrterung von ( s
&) /bismi Allaah/ (3.1.1.1). In der Erérterung von (sele <wsil) /2anSamta Salay-him/
vergleicht er zwei sprachlichen Formen aus zwei verschiedene Lesarten desselben
Verses und fuhrt hierzu Beispiele aus der arabischen Sprache an (3.1.3.1). Dariuber
hinaus verbindet den einen Koranvers mit anderen Satzen, um die richtige Bedeutung
herauszustellen. Das ist beispielsweise der Fall bei der Erérterung von (Ul elly)
/daalika al-Kitaab/ (3.2.2.1).

Andererseits treffen wir auf vertiefte Erlduterungen, die wegen der schwer zu
unterscheidenden Terminologie nicht einfach zu verstehen sind, z. B. die Erorterung
Von (. saxal ye) fyayri al-mayduwb/ (3.1.4.1).
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2. Aullerdem interessiert sich Al-Farraa? fir die Analyse der Unterschiede zwischen
den arabischen Sprachvarianten in Zusammenhang mit den Erkenntnissen aus realen
Gegebenheiten. Das kann man z.B. anschaulich im Vers 2 (£ xal) /al-hamd-u lil-laahi/
(3.1.2.1) bemerken.

3. Hinzu wurden die Koranverse miteinander deutlich verglichen. Beispielsweise in
dem Vers 7. (aeale <eail) /2anSamta Salay-him/ (3.1.3.1) und Vers 1 Von al-Bagara (&)
(3.2.1.1) bei Al-Farraa?.

4. Die globale Betrachtung des Texts als zusammenhédngende Einheit findet man ( L«
@ pazall) fyayri al-mayduwb/ (3.1.4.1) und im Vers 2 von al-Bagara (<t <li) /3aalika
al-Kitaab/ (3.2.2.1).

5. Es kann gesagt werden, dass das Hauptziel von Al-Farraa? in seinem Buch nicht nur
Grammatik zu beschreiben oder zu analysieren war, sondern er konzentrierte sich
meistens auf die Beschreibung des Textes und des Diskurses, was er manchmal mit der
Grammatik verbindet.

Nach dieser Phase war es feststellbar, dass die Werke der Qur?an interpretation sich der
absoluten grammatischen Analyse widmeten. Diese Richtung zeigt sich bei Az-Zajjaaj,
der einen anderen Weg ging als Al-Farraa? und secine Ansichten in manchen Fillen
ablehnte. Folgende Beispiele kennzeichneten diese Kursanderung bei der

grammatischen Analyse:

1. Die Tendenz ging in die Richtung der Analogie und Beweisbarkeit bei der
Behandlung der grammatischen Themen. Klare Beispiele dafur finden wir bei Az-
Zajjaaj im Bezug auf seine Analyse von (& aw) (3.1.1.2) und (aele i) (3.1.3.2.1).

2. Das Prinzip von richtig vs. falsch wurde ein wesentlicher Teil der grammatischen
Analyse bei az-Zajjaaj, der zudem aufgrund dessen die eine Behauptung beziglich einer
Lesart flr richtig erklarte, wahrend er die anderen Moglichkeiten fur selten, abweichend
oder nicht bekannt bezeichnete. Beispiele dafiir liefern seine Erdrterungen der Verse
(4 2eall) (3.1.2.2) und (peale @eail) (3.1.3.2.1). Hierbei lehnte er die von Al-Farraa?

angefilhrten Lesarten des Verses (4 xall) (3.1.2.1), ohne sie diskutiert zu haben, ab.
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Lediglich behauptete er, dass weder die Koranleser noch die Araber sie benutzen

wirden.

3. In dieser Phase hob sich die Macht der grammatischen Regel wahrend der Erdrterung
der Koranverse besonders hervor und das Interesse fiir die Grammatik erreichte seinen
Hohenpunkt. Beispielsweise kann man das deutlich in der Erorterung des siebten Verses
(Glall V5 agile oo sladall ) /yayri al-mayduwb Salay-him wa laa ad-daaliyn/ (3.1.4.4).
sehen. Denn Az-Zajjaaj stltzte sich viel auf die Grammatik, um den Kasus der Partikel

(L) /yayr/, als Akkusativ in der restriktiven Bedeutung zu erkldren. (S. 183)

Nach der Ara Az-Zajjaajs, wo seine Methode klar von der von Al-Farraa? unterschied,
kam An-Nahhaas mit einer neuen Verfahrensweise, der man eine mittige Position
zuweisen kann, weil er weder die Ansichten Al-Farraa?s ganzlich ablehnte noch eine

bedingungslose Parteinahme zugunsten Az-Zajjaajs zeigte z.B.:

1. Bei der Analyse des Verses (4 xall) (3.1.2.3) widersprach er Az-Zajjaaj und erklarte
die Behauptung von Al-Farraa? im Bezug auf die Lesevarianten der Beduinen flr

richtig mit der Begriindung, dass es dafiir Belege in der arabischen Sprache gibt.

2. Einerseits stimmte er Az-Zajjaaj zu, dass die Form (segle) /Salay-humuw/ die
urspriingliche Form im Vers (aele <eail) (3.1.3.3) war, andererseits widersprach er ihm

wegen ihrer Zuléssigkeit als Qur?an lesart.

3. Er war derselben Ansicht wie Az-Zajjaaj bezlglich der falschen Lesevariante des
Bakr-Stamms fir (aSe3al) /?ahlaami-kim/ mit dem Kurzvokal /i/ fiir /k/. Dennoch

argumentierte er, wie diese Lesevariante moglicherweise entstanden ist (siehe 3.1.3.3).

4. Er stimmte mit Al-Farraa? iiberein, dass der Akkusativ aufgrund der Restriktion ( _s
@ paaall) fyayri al-mayduwb/ unzuléssig ist (3.1.4.5), weil die Partikel () in diesem
Vers eine negierende Bedeutung hat. Somit widersprach er Az-Zajjaaj, der fiir

Zulassigkeit des RestriktionsAkkusativs war.

5. Er stimmte mit Az-Zajjaaj im Bezug auf den Wegfall des Alifs im Anlaut von (ab)
/bismi/ im Ausdruck (44 a~s) /bismi Allaah/ tGberein, weil es sich um ein Verbindungs-
Alif (J= <ll) handelte.
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AbschlieBend wurde es deutlich, dass die sprachlichen Kompetenzen damals ohne die
Beherrschung der Standardsprache und ihrer Grammatik nicht reichen wirden, um in
der Elite zu bleiben, vor allem nachdem die Grammatik in der Gesellschaft herrschte
und nachdem, was die verschiedenen Gelehrten, wie Siybawaih , al-Kisaa?iy oder Al-

Farraa? und andere, geschrieben haben.

Folglich war es dringend notwendig, den Lernenden Regeln und Normen zwecks des
richtigen Gebrauchs des Arabischen zur Verfiigung zu stellen, was seine Anwendung in
der standardisierten Sprache fand. Deshalb war es klar, dass es nicht mehr ausreichend
war, sich bei den Beduinen aufzuhalten und den Kontakt mit den Arabern zu halten, um
die Sprache zu lernen. Der einzige Weg und die Bezugsquelle fir das Erlernen des
Arabischen bestanden im Studium des Qur?ans und den Werken der Grammatiker.
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Am Ende dieser Arbeit mdchte ich die Worte des Historikers /seaa¥) cpall slee/ €imaad
al-Diyn al-Asfthaaniy/ (598 A.H./1201 n.Chr.) erwéhnen:

osb B B9 gy LS Blail G5 4 5

(o SIS 05 oy cunl 1138 5 o1 @
(Jaal S 138 & F sy (Sl (Al 13m0 gl @

")ﬁgl\%heulcgaﬂ\?ﬁg&u\u.\cwaﬁ‘gc#d\eﬁaifg\h‘g

o _Ich habe festgestellt, wenn jemand ein Buch heute geschrieben hat, sagt er

einen Tag spater:
e Hatte dies gedndert worden, ware es besser gewesen,
e haétte dies hinzugefligt worden, war es gutgeheillen gewesen,
e hétte man dieses vorangestellt, wére es bestens gewesen.

e Das ist das grote Beispiel fir den Beweis, dass alle Menschen vom Makel

besessen sind.“
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Namensverzeichnis der Grammatiker und Koranleser in

der Dissertation

Wir stellen hier die in dieser Arbeit erwahnten Grammatiker und Koranleser kurz vor,
da sie von Bedeutung fur die Geschichte der arabischen Sprache im Allgemeinen sind,

und insbesondere Bezug auf sie in dieser Dissertation genommen wurde.

l. Koranleser:

1. Abdullaah Tbn MasSuwd (250 ¢ & 2e) war einer der wichtigsten Gefahrten des
Propheten Muhammad und wichtiger Uberlieferer von Hadifen. Er spielte eine wichtige
Rolle bei der Uberlieferung des Korantextes. Er hatte eine eigene Lesart des Qur?ans.
Allerdings hat seine Lesart sich nicht in der islamischen Welt verbreitet, somit niemand
sie im Gebet verwendet. Er ist im Jahre 32/652 in Medina gestorben. (Ad- dahabi, Siyar
?aflaam an-Nubalaa?, S. 2523)

2. Abdullaah Ibn Ka6iyr al-Makkiy 45/120, 665/737. Er ist als einer der sieben Leser
des Korans bekannt, die 1bn Mujaahid erwéhnten hat. AuRerdem war er der Imam al!
der Muslimen in der geweihten Moschee (p/)~)) 22wdll) in Mekka. (Ad- dahabi. S. 2460 )

3. Abdullaah Tbn SAbbaas (618/687-1221/1288). Er war ein Cousin des Propheten
Muhammad. Er gilt als einer der altesten Exegeten des Korans. Seine Uberlieferungen
werden bei allen islamischen Gelehrten respektiert. Darlber hinaus Uberlieferte Ibn
¢Abbaas viele Einzelheiten aus dem Leben des Propheten Muhammad, obwohl er erst
14 Jahre war, als der Prophet starb. Er hatte sich auch mit der vorislamischen
Geschichte, der Philologie und der Poesie beschaftigt, was ihn zu einer wichtigen
Quelle fur die Wissbegierigen machte. Er amtierte eine Zeit lang als Gouverneur von
Basra. (A0- dahabi. S. 2409)

4. Al-ASraj $Abd al-Rahman Ibn Hurmuz. (117/735). Sein Beiname war Abu Dawud.
Er galt als bekanntester bewandertster Koranleser in Medina, weil er das Koranlesen

von Gefdhrten des Propheten gelernt hat. er schrieb Koranexemplare und interessierte
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sich fiir die Grammatik. Es wird ihm nachgesagt, dass er der Erste war, der etwas
daruber schrieb. Er begleitete die islamische Armee nach Alexandria und starb dort.
(AD-Dahabi. S. 2248)

5. Al-Hassan Al-Basri 22/110, 642/ 728. Er war der Sohn eines persischen Sklaven.
AuRerdem war er ein islamischer Theologe, Qur?an exeget und Asket gewesen. Spater
war er wegen seiner grolien Frommigkeit ein namhafter Gelehrter in Basra geworden.
(ADb-bahabi. S. 1456)

6. Ibrahim ibn abi Sabla 152/ 769. Er lieR sich in Pal&stina nieder, wo er einer von der
dortigen Scheichs wurde. Er war bekannt als Hadith-Uberlieferer und galt bei
Uberlieferungswissenschaftlern als vertrauenswiirdig und getreu. (AD- Dahabi. S. 678)

7. Ru?ba Ibn al- §Ajjaaj al-Tamimi 145/ 762. Ein sehr berihmter Dichter und
Sprachgelehrter. Er lebte zur Zeit der Umayyaden-Dynastie und zu Beginn der
Abbasiden-Dynastie. Aufgrund seiner Eloguenz wurde seine Dichtung von den
Sprachgelehrten zitiert. Sein Buch in der Dichtung, ,,Der Diywaan‘* wurde von Wilhelm
Ahlwardt gesammelt und 1902 veroffentlicht. (AD- Dahabi. S. 1672)

8. Sufyaan Ibn (Uyaina al-Hilaaliy 198/ 813. Er wurde in Kufa geboren. Er war
ebenfalls bei den Traditionariern bekannt. (AD- Dahabi. S. 1852)

9. Hamza az-Ziat Ibn YaSquwb az-Zayyaat 60/156, 699/ 772. Er ist als einer der sieben
Leser des Qur?ans bekannt, die Ibn Mujaahid kanonisiert hat. Dartiber hinaus war er der
Imam der Muslime in Kufa. Er hatte in der Tat die gute Uberlieferungskette eines
Qur?an es (2Lw)) bis zum Propheten Muhammad. Sein Beiname az-Zyyaat bezieht sich
auf das OlI, denn er hatte Ol im Irak verkauft. (AD- Dahabi. S. 1567)

10. YaSquwb Ibn Abi Ishaaq al-Hadramiy 205/820. Nach Abi {Amruw Ibn al-{Alaa?
al-Basri wurde er im Auftrag des Kalifs den Vorsitz der Koranleser in der groRRen
Moschee in Basra. Er war jahrelang als Imam an der Basra-Moschee tatig. Seine Lesart
ist berihmt und er z&hlt zu den zehn Koranlesern. (ADb- Bahabi. S. 4241)

11. ?Ayyuwb as-Suxtiyaaniy wurde am 66/131, 685/ 748 in Basra geboren. Der ist ein
Traditionarier (&3s%), der die Uberlieferungen tber Muhammad sammelte und die
Aussage des Propheten uberlieferte. Er ist bei den islamischen Gelehrten als
glaubwiirdig bekannt. (AD- Dahabi. S. 1176)
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12. CAasim Ibn ?Abi al-Nujuwd war aus Kufa und wurde der bekannteste Koranleser.
Er ist im Jahre 127/ 745 gestorben. Dariiber hinaus iiberliefert er von SuSba (187/803)
und Hafs bin Sulaimaan (180/796). Die Lesart nach Hafs Ibn Sulaimaan von §Aasim
Ibn Abi an-Nujuwd findet heute Verwendung im groRten Teil der islamischen Welt.
(Ad- dahabi. S. 2097)

13. Qlysa Ibn SUmar af-0Aqafiy (149/766). Er wurde von Az-Zajjaaj ohne den
Beinamen ,,Ad- dahabi‘ zitiert. Es gab zwar auch einen anderen Slysa Ibn SUmar al-
Hamadaaniy aus Kufa, der 156/773 starb. Az-Zajjaaj meinte héchstwahrscheinlich den
Ersteren, da er aus Basra und Lehrer von al-Xaliyl Ibn Alimad und anderen basrischen
Grammatikern war. AuRerdem war er ein Freund vom Koranleser und Grammatiker
Abu SAmruw Ibn al-§Alaa? al-Basri . (Ad- dahabi. S. 2991)

I. Grammatiker:

1. Abu SAmruw lbn al-SAlaa? al-Basri 154/ 771. Er war ein achtbarer Gelehrter aus
Basra und galt als sehr kompetent in Grammatik, Poesie und Qur?an lesung. Er zahlte
zu den sieben Qur?an lesern, die lbn Mujaahid erwéhnt hat. Aufgrund seines
umfassenden Wissens, seiner Aufrichtigkeit und Eloquenz beeinflusste er zahlreiche
Gelehrte aus Basra wie al-Xaliyl Ibn Ahmad, Yuwnis Ibn Habiyb und Abu SUbayda
MuSammar Ibn al-Mu6anna. (Al-Zabiydiy. Tabaqat an-Nahwiyyiyn wa al-
luyawiyyiyn. S. 35)

2. Ahmad Ibn al-Hussein. Sein Beiname ist Ibn Suqayr 317/929. Er war ein bekannter
Grammatiker und er hat in der Stadt Baydaad gelebt. Das Wichtigste ist, dass das
berihmte Buch (s~ & J«all) zu ihm zugeschrieben wird und nicht zu al- Xaliyl Ibn
Ahmad. (Al-Qiftiy. ?Inba? al-Ruwah Cala ?axbar an-Nuhaat Band. 1. S. 69)

3. Al-Xaliyl Ibn Ahmad al-Faraahiydiy 100/174, 718/791. Sein Beiname ist Abu $Abd
ar-Rahmaan; er war ein bekannter Sprachwissenschaftler und Siybawaihs Lehrer. Er
wurde im stdlichen Arabien (heute Oman) geboren und stammt vom al-?Azd Stamm.
Er lebte in Basra und ist auch dort gestorben. AulRerdem war er in Basra ein bekannter

Lehrer fur die Arabistik gewesen. Seine bekanntestes Werk ist das /Kitaab al-$Ayn/
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(0l AX), welches das erste Worterbuch der arabischen Sprache ist (Ad- dahabi. S.
1636) (Al-Zabiydiy. S. 47).

4. Ali Ibn Hamza Ibn Fairuwz al-Kisaa?iy 119/189, 737/805. Er war ein groBer
Gelehrter in der Arabistik und anderen Islamwissenschaften. Darliber hinaus war er
einer der zuverlassigen sieben Qur?an leser, deren Qur?an lesearten bei Muslimen
anerkannt sind und von Ibn Mujaahid dokumentiert wurden. Er stammte aus Persien
(Iran), allerdings lebte er in der Stadt Kufa. Er war mit dem Kalif Harun ar-Raschid
befreundet. Bemerkenswert ist, dass er mit Siybawaih eine bekannte Diskussion Uber
die arabische Grammatische Tradition fuhrte (Al-Zabiydiy. S. 127).

5. Al-Mubarrid: Sein vollstindiger Name ist Muhammad Ibn Yaziyd, sein Beiname ist
Abu al-SAbbaas. Er ist auch als al-Mubarrid bekannt. Er wurde am 210/825 in Basra
geboren und war ein bertihmter arabischer Grammatiker. Nach dem Studium der
Grammatik in Basra ging er nach Bagdad, wo er die meiste Zeit seines Lebens als
Lehrer verbrachte. Seine bekannten Hauptwerke sind al-Kaamil und al-Mugtadab.
Bemerkenswert ist, dass al-Mubarrid der Flhrer der basrischen Grammatiker gegen die
Schule von Kufa in Bagdad geworden war. Es gab gelegentlich auch einige Debatten
zwischen al-Mubarrid und 6A€lab iiber die arabische Grammatiktradition. Er starb in
Bagdad im Jahr 286/899. (Al-Zabiydiy. S. 101)

6. 0ASlab: Ahmad Ibn Yahyaa Ibn Zeid. Sein Beiname ist Abu al-fAbbaas. Auch er ist
als 0ASlab ,,Fuchs* bekannt. Er erhielt diesen Namen, weil er sehr schlau und klug war,
besonders auf dem Gebiet der Arabistik. Er wurde in Bagdad im Jahr 200/816 geboren
und ist dort im Jahr 291/904 gestorben. Erwahnenswert ist, dass 6ASlab zu seiner Zeit
der Fuhrer der kufischen Grammatiker gegen die Basri sche Schule in Bagdad wurde.

Dariliber hinaus verfasste er viele Bicher, darunter sein bekanntes Buch:
(S (udlaw) /Majaalis 0AS1ab/ (Al-Zabiydiy. S. 141).

7. Hussein Ibn Ahmad Ibn Xaalawaih Sprachgelehrter aus Persien. Er kam 314/926
nach Bagdad zum Studieren und liel} sich spéter in Aleppo nieder. Er verfasste viele
Werke Uber die Grammatik, Literaturwissenschaft und Qur?an lesarten, bevor er
370/980 starb (Al-Qiftiy. Band. 1. S. 359).
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8. Qutrub: Muhammad Ibn al-Mustaniyr Ibn Ahmad ist als Qutrub bekannt. Er ist in
Bagdad 206/821 gestorben. Beachtenswert ist, dass er ein Schiler von Siybawaih war,
der ihn Qutrub nannte was ,,ein kleines Tier, das Tag und Nacht arbeitet bedeutet.
Denn Qutrub war sehr fleifig und er kam immer frithmorgens zu Siybawaih , um die

arabische Grammatik von ihm zu lernen (Al-Zabiydiy. S. 99).

9. Muhammad Ibn Ahmad Ibn Ibrahim 299/911 als Ibn Kaisaan bekannt. Er ist also ein
Gelehrter aus der Stadt Bagdad. Allerdings war es merkwuirdig, wie die Biographen
schrieben, dass er bei al-Mubarrid (dem Oberhaupt der Basra Schule. oben) und auch
bei OASlab (dem Oberhaupt der Kufa Schule. oben) gelernt hatte. Deswegen hatte er
beide Schulen (Kufa und Basra) gut verstanden. Allerdings hatte er nicht die Kufa oder
Basra Lehre ausgewdhlt, sondern er hatte in seinen grammatischen Blchern oft beide
Lehren vermischt (Al-Zabiydiy. S. 153).

10. Muhammad Ibn al-Hassan ar-Ru?aasiy 187/803. Sein Beiname ist Abu JaSfar. Er
lehrte al-Kisaa?iy und Al-Farraa? die Grammatik und war der erste Gelehrte aus Kufa,
der ein Buch uber die Grammatik verfassen haben sollte. Es werden viele Arbeiten von
ihm erwéhnt, die uns nicht erreicht haben (Al-Zabiydiy. S. 125).

11. MuSammar Ibn al-Mufanna 209/842. Sein Beiname Abu {Ubayda ist. Er war ein
Sprachwissenschaftler und Literaturkritiker. Erwahnenswert ist, dass Abu ¢Ubayda
bekannt dafur war, etwas rassistisch den Arabern gegeniber zu sein, was auf Arabisch
(i) /as-SuSuwbiyya/ Anti-Arabismus heift. Aus diesem Grund vertrauen viele
Gelehrte nicht gut auf ihn. Sein wichtiges Buch ist (08 Jss) /Majaaz al-Qur?an /.
(Al-Zabiydiy. S.175)

12. SaSiyd Ibn Mastada, Abu al-Hasan 215/ 830, sein Beiname ist al-?Axfas al-?Awsat.
Er lebte zunéchst in der Stadt Basra, wo er Schiiler von Siybawaih und al-Xaliyl Ibn
Ahmad war. Spéter fuhr er nach Kufa und hat da al-Kisaa?iy getroffen. Erwdhnenswert
ist, dass al-Kisaa?iy und al-Farraa? ihm al-Kitaab von Siybawaih vorgelesen hatten. Al-
?Axfa§ glaubte an den Fataalismus als Lehre, die das Akzeptieren fiir unvermeidlich
gehaltene Schicksals annimmt, aber er war nicht fanatisch. Das Buch (MaSaaniy al-
Qur?an) von al-?Axfas, das tatséchlich existiert und bekannt ist, z&hlt zu seinen
wichtigsten Werken (Al-Zabiydiy. S. 72).
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13. Siybawaih : Abu Bisr SAmr Ibn fU8Bmaan Ibn Qanbar al-Basri . Sein bekannter
Beiname lautet Siybawaih . Er war ein bekannter persischer Sprachwissenschaftler, der
aber in der Stadt Basra lebte. Er war ein Schiler von al-Xaliyl Ibn Ahmad.
Beachtenswert ist, dass Siybawaih im 8. Jahrhundert mit seinem umfassenden Werk
(«usl) die Grundlage der arabischen Nationalgrammatik legte. Einige Gelehrte, die
nach ihm kamen, meinten, dass man ohne Siybawaih s Buch niemals die arabische
Grammatik verstehen wirde. In der Tat stellt das Werk die friiheste detaillierte
Beschreibung der arabischen Sprache dar und ist insbesondere auf den Gebieten der
Phonetik, der Phonologie und der Syntax dufRerst detailliert und prézise. Es ist bekannt,
dass al-Xaliyl der erste Lehrer von Siybawaih war und dass beide miteinander sehr
befreundet waren. Siybawaih erwahnt ihn sehr oft Uberlieferungen in seinem Buch
etwas (522 Mal). Jedes Mal, wenn Siybawaih sagte: ,,er sagte mir oder ,,ich fragte
ihn“, dann meinte er damit al-Xaliyl Ibn Ahmad (An-Najdiy, Ali Nasif (1979):
Siybawaih ?Imaam an-Nuhaat. S. 92- 93). Er starb 180 /797 in Shiyraaz (J'_s), einer
Stadt im Iran (Al-Zabiydiy. S. 66).

14, Yuwnus Ibn Habiyb 182/798. Er war als glanzender Grammatiker seinerzeit sehr
beriihmt. Er ging auf das Land um die Sprachvarianten zu erforschen und wurde einige
Male von Siybawaih  zitiert. Yuwnus, dessen Buch (MaSaaniy al-Qur?an)
bedauerlicherweise nicht zu uns gelangt ist, war der zweite Gelehrte, von dem
Siybawaih in seinem Buch viele Uberlieferungen tibernahm. Es sollen bis zu ungefahr
200 Uberlieferungen gewesen sein. (An-Najdiy, Ali Nasif (1979): Siybawaih ?Imaam
an-Nuhaat. S. 94). Die berihmten al-Kisaa?iy und Al-Farraa? zdhlen zu seinen
Schilern. Er hatte ein besonderes Kolloguium, das Literaten und Rhetoriker besuchten
(Al-Zabiydiy. S. 51 und Al-Qiftiy. Band. 4. S. 74).
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Stichwortverzeichnis der diskutierten grammatischen

Begriffe

ekl /al-qat§/ S. 161

<dga /muwaqqat/ S. 155

2880 Jat-takriyr/ S. 155

Cadl) ad ddall S. 225
/as-sifah taSniy an-naSt/

as-sifah ,, Attribut“

&) /al-mukannaa/ S.121

Judl /al-haal/ S. 165/167/169/174

sUaY) fal-2istiOnaa?/ S. 177/183/185/188/189
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